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1. Uvod

Karvina, vnimana piedev$im jako mésto hornické, ma v oblasti
architektury mnoho nedocenénych kvalit. Béhem dvacatého stoleti, obzvlast
po druh¢ svétove valce, zméenila absolutné svoji tvar prave diky industrializaci.
S rostoucim hornickym femeslem v Kraji rostl i po¢et obyvatel a s tim i patii¢na

vystavba.

V ramci respektovani rozsahu bakalafské prace nebylo mozné
problematiku vyty¢eného tématu postihnout kompletné celou. Prace se
Vv jednotlivych kapitolach zamétfuje pouze na hlavni stavebni a urbanistické
akce, zejména padesatych a Sedesatych let. Stavebnim akcim nésledujicich
obdobi uz neni vénovana tak velkd pozornost. Tato prace klade diiraz na

formalni a stylovou analyzu vystavby i v kontextu dobové architektury.

Prvni kapitola se vénuje historii mésta a nastinéni dulezitych
dé¢jinnych mezniki, které jsou nedomyslitelné spjaté s vyvojem architektury.
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Nasledujici ¢ast tesi povale¢nou vystavbu a dvouletku, kdy zastavba meésta
vznikd Casto bez vysSich urbanistickych zaméri a mésto pusobilo dosti
roztrousenym dojmem. Proto se uz v tomto obdobi objevuje myslenka radialné

okruzniho schématu mésta, z kterého projektanti vychazeji v nasledujicich

obdobich.

Zvlastni pozornost prace vénuje kapitole padesatych let, které
zaujimaji dalezité postaveni pro formovani Karviné v nésledujicich dekadach.
Objevuji se zde prvni opravdové urbanistické pociny a mésto Se rozrlsta
hlavné diky bytové vystavbé. V architektuie se napiiklad misi dobovy

socialisticky realismus s doznivajicimi funkcionalistickymi mySlenkami.



Dulezité misto v kapitole zaujimad prehled o architektonickych studiich a
projektech. Poté se prace zamétuje piedevsim na celostatni urbanistickou
soutéz nového centra v Karviné a nastinuje ptehled i nerealizovanych projekta.
Posledni ¢ast vénujici se vystavbé, se snazi pouze nastinit stavebni pociny
okolo smérnych planti na jednotlivé ¢asti v Karviné. Kapitolu uzavirajici celou

préci tvoii katalog vybranych staveb.

V Dbadani okolo tématu jsem zaznamenala jistou absenci
bibliografického zpracovani, i co se ty¢e dobovych Casopisti vénujicich se
architektute jako Architektura CSR nebo Ceskoslovensky architekt. Prace
vychdzi z nashroméazdéného archivniho materidlu ze Statniho okresniho
archivu v Karviné, ale piedev§im z archivu méstského stavebniho ufadu.

Pozornost jsem také zamétila na povale¢ny mistni tisk.

2. Karvina a jeji historie

[ 24

Z historického pohledu se Karvina nachazi na tzemi Té&Sinského
Slezska, v oblasti, ktera dnes tvofi severovychodni hranici Ceské republiky.
StarS$i prameny toto uzemi nazyvaji FryStat a 1 ten se pozdéji stal soucasti
Karviné. Prvni dochovany pramen o existenci obce na izemi dne$ni Karviné
pochazi z 12. Cervna 1268. Jde o listinu Vladislava Opolského. Lici se zde
solny kraj s Doubravou a vSemi loukami ,,Sal per totum cum Dabrowa et pratis
omnibus...“. Pojmenovani Sal v listiné lze také chapat jako oznaceni jedné
¢asti Karviné, a sice Solce. Zdejsi kraj se nazyval solnym proto, ze se zde

pivodné vyvafovala stil odpafovanim ze solnych prament.’



Autentickym dokladem o existenci izemi dne$ni Karviné, kde se také
vyskytuje jeji prvni pojmenovani, je tzv. vratislavsky desatek z let 1302 az
1316. V této listingé se uvadi seznam mist a vsi, jez musi platit desatek
vratislavskému biskupovi. Frystat uvadi ndzvem ,,Fryenstat in Roy*, jehoz
pfedchiidcem byla patrné méstské osada, zaloZzena v mistech dnesni ¢asti Staré
Me¢sto. Karvinou soupis uvadi nazvem Carwina. Pojmenovani vzniklo ze
staroslovanského nazvu karw = byk nebo karwa = kradva, protoze ptvodni
slovanské obyvatelstvo si zde obzivu zajistovalo zemédélstvim.? Az do
poloviny 19. stoleti zlistavala Karvina malou vsi s necelymi 1500 obyvateli.®
O Karviné, jak ji zname dnes, miizeme vSak hovoftit az od roku 1947, pravé
tehdy vznikla slou¢enim obci a mést v jeden celek. Myslenka slouceni vznikla
v roce 1936* a §lo o obce Frystat, Karvina, Darkov, Staré Mésto, Dolni

Marklovice, R4j a Petrovice.

Frystat vznikl na dualezité kiizovatce obchodnich cest z Uher do
severnich oblasti Slezska a Pobalti. Jeho strategickd poloha z né&j ucinila
vyznamné stiedisko femesel a obchodu. Mésto se zacalo prudce rozvijet a tento
rozvoj nadale trval az do poloviny 15. stoleti, kdy mu bylo udéleno dédi¢né
pravo ,,do ctvrtého kolena", pravo milové, valecné, pravo vyssiho soudnictvi a
fada dalSich. Tticetileta valka ptinesla FryS$tatu, ale 1 celému zdejSimu tzemi
Gtrapy. Mimo jiné bylo mésto az do roku 1648 obsazeno Dany a Svédy.
Nestésti vystupniovaly i1 ¢etné pozary. Roku 1766 se stalo ohniskem dosud
nejvetsi selské vzpoury ve zdejSim regionu, kterd vypukla ve Starém
Mésté.> Na svédomi to mél nalez ¢erného uhli a jeho rozvoj, pro tizemi Karviné
nejzasadnéjsi moment v historii viibec. ® Prvni uhelné vrty byly otevieny roku

1776 na Gzemi vyznamného panského rodu Larischi. Tento Slechticky rod



koupil Karvinou koncem 16. stoleti od panii Benkovskych a je neodmyslitelné
spjat s jejim vyvojem od této chvile az do roku 1945. Psana podoba tohoto
Slechtického jména se v némecké verzi definitivné ustdlila v prabéhu 18.
stoleti, dfive se v dokumentech setkdvame s riznymi variantami jako naptiklad
Larys, Laryss nebo Laris. Pfedchazelo tomu povyseni Viléma LarySe Marii
Terezii, za zasluhy ve slezskych valkach, v roce 1748 do ¢eského hrabéciho
stavu. Na konci 18. stoleti se po snatku hrabéte s Annou Marii Teklou

Monnich, jméno zménilo na Larisch-Monnich.

Prvnim krokem k zavedeni Uzemni samospravy ve Slezsku se stal
pfechod k rakouské konstituéni monarchii roku 1848. Tato myslenka se
rozsifila také smérem k niz§im samospravnym jednotkdm, jimiz byly ve
Slezsku okresy a obce. Na zaklad¢ cisarského patentu z cervna roku 1849 se

v

Fry$tat s nové utvofenym okresnim hejtmanstvim ve Frystatg.’

Uzemi karvinské primyslové oblasti nabizelo piiznivé geografické
podminky a zarovel moZnosti ziskani dopravniho spojeni s velkymi
obchodnimi a primyslovymi centry. Slo pfedeviim o napojeni mésta na
KoSicko-bohuminskou drahu v roce 1872. RozSifenim Zzelezni¢nich drah
ziskalo mésto spojeni s okolim, zvlasté¢ pak Ostravou a celym ostravsko-
karvinskym revirem.® Zeleznice, jako dilezity komunikaéni spoj, zajistovala

také odbyt ¢erného uhli.

Do poloviny 19. stoleti patfila veskera dilni dila pouze a vyhradné
rodu Larisch-Monnicht. Poté dostaly dal$iho majitele, TéSinskou komoru.
TéZzba v prvni poloviné 19. stoleti se viibec neda srovnat se zplisobem t&ézby

pfi jejim narastu v druhé poloviné a ke konci stoleti. Do roku 1850 nebylo
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hornictvi samostatnym pracovnim odvétvim, nybrz jen vedlejSim a
ptilezitostnym zaméstnanim mistnich, robotou povinnych chalupniki.
Samostatné hornické odvétvi se zacalo vytvaret az s prichodem zahrani¢nich
odbornikt na dolovani v Sedesatych letech. Ptiblizné v obdobi 1890-1900 m¢éla
Karvind pozoruhodny, téméf stoprocentni piirtistek obyvatelstva, diky
rostoucimu primyslu. Stavély se byty pro hornické ufedniky, ale hlavné
hornické kolonie pro nové ptichozi, kteti hledali v Karviné obzivu a ubytovani.
Na rozdil od bytd pro vyssi ufedniky, kteti patfili mezi hornickou elitu sidlici

Vv krasnych vilach, byty pro fadové horniky pisobily mnohem skromnéji.

2. 1. Karvina ve 20. stoleti

Jiz od konce 19. stoleti se mésto rozrustalo diky nerostnému bohatstvi
a rozvoji pramyslu. Po vypuknuti prvni svétové valky, na podzim 1914,
zachvatila militarizace také zdejs$i primyslové zavody. Na kontrolni pozice
sem byli dosazeni dustojnici, ktefi ptisné dohlizeli na zapojeni do vyroby pro
valecné ucely. Také téZba uhli se na chvili sniZila, jelikoz muzi byli povolani
k vykonu vojenské sluzby. Tato situace netrvala dlouho, nebot’ bez uhli nebylo
mozno valku vést. Z tohoto diivodu horniky za chvili osvobodili, aby zajistili
jejich dostate¢ny pocet pro dobyvani uhli. A tedy oproti roku 1914, kdy tézba

vyrazn€ poklesla, dosdhla v letech 1916 a 1917 svého maxima.

Hned po valce nebylo na T¢Sinsku jasné, komu toto izemi ptipadne,
vzhledem k narodnostnimu slozeni obyvatelstva. Zemsky narodni vybor se 5.
listopadu 1918 rozhodl uzaviit cesko-polskou smlouvu o prozatimnim
rozdéleni kompetenci. TéSinsko se rozdélilo na zapadni ceskoslovenskou a

vychodni polskou ¢ast. Dlouhotrvajici spory ukoncilo az rozhodnuti z 28.



ervence 1920, 7e Karvina ziistane soucasti Ceskoslovenské republiky.® Jiz 8.
srpna ptesla obec do Ceské spravy. Vyznamnou udélosti pro obyvatele Karviné
se stala navitéva prezidenta Ceskoslovenské republiky Tomase Garriguea

Masaryka 6. ¢ervence 1930.1°

Karvina se béhem nékolika desetileti vyrazné zménila, a to v dusledku
nalezu uhli a postupnym rozvojem hornictvi, které zahy ovlivnilo veskeré déni
a zpusobilo také obrovsky narast obyvatelstva. Zatimco roku 1851 me¢éla
Karvina jen 1479 obyvatel a 150 domi, v roce 1900 to bylo 14 326 obyvatel a
944 domi, o tficet let pozd¢ji se tento pocet jiz témét zdvojnésobil, a to na
22 317 obyvatel a 1836 domii.** Zvysoval se také pocet Zivnosti, k roku 1933
se dostavame k cislu 487, tento vycet nalezneme V Pamétni knize mésta
Karviné. Toto vSe mé¢lo vliv i na zménu jejiho statutu. Z ptivodné malé

bezvyznamné obce se 6. fijna roku 1923 stalo mésto.

S rostoucim poctem obyvatel Karvind ménila svlij rdz. Zacaly se
budovat a stavét Sachty, dilni stavby, byty pro hornické inZenyry nebo
haviiské kolonie. Zilo se zde také velice rusnym spole¢enskym Zivotem. Diky
pracovnim pfileZitostem, kterych vyuZzivali lidé z blizkého 1 dalekého okoli,
byla Karvind mnohonarodnostnim méstem. Mozné také z tohoto diivodu m¢la
az nepiedstavitelné velky pocet nejriznéjSich spolki, sdruzeni, organizaci, a

to jak eskych, tak polskych a némeckych.?

Obdobi pted druhou svétovou valkou znamenalo pro Karvinou o to

v Vv

Meésto se zménilo podle népisii a vyveések na polské, ale lidé zistali stejni.
V karvinskych Skolach ptestalo ¢eské vyu€ovani a nahradilo jej vyucovani

vyhradné v polském jazyce. I v dolech nastaly zmény, naptiklad ve vyplaceni
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mezd. Tam, kde politi dilni zaméstnanci méli 500 — 700 zlotych, Cesi za
stejnou praci brali 300 — 350 zlotych. Netrvalo dlouho a Polaky vystiidali

Némoci.

Prvni vojenska jednotka pfisla do Karviné 2. zaii 1939. Vyzdoba
mésta se zacala ménit z polské na némeckou a na vyznamnych mistech se
zaCaly postupné objevovat prapory s hakovymi kiizi. Obcané zijici ve Slezsku
byli nuceni ptijmout tzv. Volkslistu, kterou se hlasili ve étyfech rtuznych
stupnich k némeckému obcanstvi. Hornici vzhledem ke své tézké praci
dostavali ptidavky potravin na listky a také oSaceni navic. Karvina byla

osvobozena Rudou armadou 3. kvétna 1945.

V roce 1946 probéhla vefejnad obCanska schlize ohledné slouceni obci
Vv jeden celek a 0 nové vystavbé mésta, zde se také vyhlasila soutéZz o novy
nazev. PiiSlo celkem 370 navrhi, kde se vyskytovaly ndzvy jako Uheliany,
Hornikov, Fucikovany, Nové Mésto nad OISi apod. Myslenka pochézi jiz
zroku 1936, kdy se jednalo jak o vystavbé sidlisté, tak zarovei o slouceni obci.
Zanémecké okupace provizorni slou€eni probéhlo, ale oficidlné se uskutecnilo
az vroce 1946. K tomu patfilo i vypracovani projektu nového mésta, presidleni
poddolovanych ¢asti, preneseni Kosicko-bohuminské drahy na nepoddolovany
pitnou vodou. V mistnim tisku se mtizeme dodist, Ze se objevily jisté vyhrady
okolo finan¢ni stranky, zda nebude levné&jsi platit dlilni Skody neZ stavét nové
mesto. Nové bytové jednotky se mély stavet 1 mimo tizemi slu¢ovanych obci,

jako naptiklad v nové vybudovaném méstu Havifov.

Béhem desitek let se Karvina zasadné zmeénila a stalo se z ni velké

prumyslové mésto s dominantnimi stavbami, obrovskou spoustou domu,
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obchodt, femeslnych dilen, primyslovych podnikt, kulturnich zafizeni,
fungujici méstskou dopravou a se siti nejriznéjsich skol. Avsak celé ptivodni
meésto rychle upadalo, az nastal jeho uplny zanik. Vlivem poddolovani zacaly
praskat domy, ale také velké stavby, jako napiiklad novy kostel, radnice nebo
nadrazi, propadaly se silnice, nékteré budovy se zna¢né vychylily ze své osy a
mnoho z nich se muselo nechat strhnout. Nékteré odolavaly devastaci i nékolik
let, u jinych musela prob&éhnout demolice velice brzy. V padesatych a
Sedesatych letech probihalo nejvétsi mnozstvi demolic vyznamnych objektu.
U nékterych staveb dnes jiz t€Zko ur¢ime, kde ptesné staly, kvili vyskytu
kalist’. Jediné co zde mizeme naleznout kromé kiovisek a vysoké travy jsou

malé ulomky cihel.!3

Koncem 20. stoleti ptichazi itlum hornictvi, v této dob€ funguji pouze
doly Karvind a Darkov. Okresni mésto Karvind s poctem okolo 63 000
obyvatel se nazyva jak méstem ldzenskym, univerzitnim, hrani¢nim, tak
predevsim hornickym. Co se ty¢e méstskych ¢asti, k dneSnimu dni jich existuje
celkem devét: Karvina-Frystat, Karvina-Doly, Karvina-Darkov, Karvina-Raj,

Karvina-Staré Mésto, Karvina-Mizerov, Karvina-Hranice a Karvina-Louky.

3. Pocatky vvstavby po valce a dvouletka 1947-1948

Dvoulety hospodatsky plan, tehdy jest€¢ mésta FrysStatu, mél za kol
odstranit Skody zpusobené valkou, polozit zéklady k pozd¢jsi vystavbé mésta
a zamg¢fit se na slouceni okolnich obci v jeden celek. Za valky se vystavba
pozastavila a co se tyce povale¢né situace, o ni nas informuje kronika mésta

Frystatu takto: ,,Valecné udalosti zpiisobily znacné skody na domech, ale ve
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srovnani se Skodami na Opavsku byly malé.“** Ty mély na svédomi poskozeni
celkem 411 budov, z toho 23 budov zniCenych uplné a 26 budov tézce.
Nasledkem leteckého bombardovani zistala na namésti proluka v urovni tf
stavebnich parcel s ruinami, na jejichz misté se vybudoval po roce 1945 hotel

Jelen.

Hned po osvobozeni a zvlasté po odsunu Némci docasné poklesl
pocet obyvatel, avSak diky rozvoji hornického femesla byl tento pokles
docasny. Hornictvi zaZilo nejvétsi rozvoj po roce 1948, kdy se stalo s nastupem
komunistického rezimu ideologicky preferovanym oborem, a hornici
predstavovali vzor pracujiciho ¢lovéka.r® Dalsi diivod nebyvalého ptilivu
obyvatel mél na svédomi fakt, Ze se Frystat stal okresnim méstem, zpocatku se
tento pfiliv tykal zaméstnanct tufadd, Skol, zavodi a pak hlavné jiz

zminovanych zastupct hornickych femesel.

Karvina vSak navic musela feSit problém s poddolovanim, coz
zpusobilo také velké Skody a muselo se zacit feSit, co dal, jelikoz pocet
obyvatel se diky industrializaci rapidné zvySoval a bylo potfeba jim zajistit
ubytovani a lepsi podminky pro Zivot. Uz v roce 1936 se jednalo o vybudovani

hornického sidlisté, ale kvili valce se od pland odstoupilo.

Hned po osvobozeni v roce 1946 zapocala vystavba hornického
sidlisté. Hlavni divod byl jednoduchy, a to touha po lepSim bydleni. Po
vysté¢hovalych Némcich zbylo dostatek bytl, ale mély nevyhovujici stav. Ruku
V ruce se zvedajici se Zivotni urovni §la nova bytova kultura a vzniklo tedy
bytové druzstvo, které se mélo postarat o vyfazeni nevyhovujicich bytt, at’ uz
ponic¢enych valkou, nebo téch hygienicky zavadnych. Musela se zjistit situace

okolo poddolovani do budoucna, zda se mize zapocit s budovanim sidliste.
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Slavnostnim vykopem 25. srpna, za velké tucasti vladnich, spravnich a
politickych cinitelt, ale také vetfejnosti vystavba hornického sidlisté¢ zapocala.
V mistnim tisku se po fadu let oslavné opakuje fe¢ pritomného Klementa
Gottwalda: ,,Rozsirili jsme a upevnili v tomto staté moc pracujiciho lidu zevnitr
i navenek, prohloubili jsme nas lidove - demokraticky rad a nastoupili jsme
cestu k dalsi meté cestu socialismu.“'® Od této chvile zac¢ala Karvina zna¢né
ménit svou tvar, t€zba uhli tvofila jakysi pilif, kolem néhoz se provadéla nutna

vystavba novych bytovych jednotek.

Vypracovani projektu nového mésta se zadalo na zac¢atku roku 1946
jednak skupin€ ostravskych architektl - Zdeniku Alexovi, EvZenu Friedlovi —
tak i skupiné okolo Vladimira Meduny a Adolfa Liebschera z Vysoké Skoly
technické v Brné. Hlavnim projektantem povalecného pokusu o planovitou
vystavbu nové Karviné se stal Adolf Liebscher. V letech 1946 - 47 pracoval
s myslenkou radidln€ okruzni kompozice mésta pro padesat tisic obyvatel,
centrum mélo tvofit historické jadro Frystat [1]. Projektanti pozdé&jSich
uzemnich pland na néj navazali. Do doby, neZ se zacalo uvazovat o radialné
okruznim systému, se mésto rozsifovalo pravidelné na sever, jih a vychod od

historického mésta.

V roce 1946 vypracoval Evzen Friedl podrobny plan sidliStni
zastavby Stalingrad I., ktera se pozd¢ji pojmenovala Karvina-Nové Mésto [2].
Uzemné vznikl z ¢asti severniho katastru Frystatu a vyse poloZeného katastru
Starého Mésta. Obytné pasmo zde vytvarel architektonicky nedotvoieny
kompaktni celek, postradal jak vyrazné centrum, tak i vefejnou zeleil a pravy
prostranstvi. Neposkytoval piijemné prostfedi pro zivot obyvatel. Rovnéz

okrskové a obytné komunikace se zde fadn¢ nevybudovaly, takze v dobé
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destivého pocasi se jednotlivé bytové domy kvili blatu se stavaly témer

17

nepiistupné.”” AvSak tato koncepce se S pozdé¢j$§imi upravami znacné

pozmeénila.

V¢Etsi rozvoj vystavby mizeme pozorovat od roku 1948. Na zaklade
planti od Vladimira Meduny se realizuji jak dvouletkové ¢inzovni domy [3],
vychézejici z ptikladd modernich prazskych ctvrti, tak obytné domy na ulici
Komenského anebo pfistavba Zavodniho hotelu pro kulturni ucel mésta.
Ptistavba se zamyslela jako lehkd provizorni stavba, provedena v hrazdéné
konstrukci, oblozena zvenci cihlami a zevnitf izola¢nimi deskami. Bohuzel o

tomto dvouletkovém obdobi neméame pfili§ informaci.*®

Vse se jesté nese v lehkém duchu funkcionalismu, pozdéji dosti
kritizovaném. Jako piiklad mizeme uvést téipatrovy obytny dam na ulici
Komenského [4]. V zadnim priceli se objevuje vyrazné predstupujici
proskleny pas schodistni Sachty, s pasem cocek po celé délce, na které se po
stranach napojuji mensi balkony. Piedni priceli plisobi jednodussim dojmem,
objevuji se zde Caste¢né lodZiové balkony, mirné vystupujici z fasady. Ve
stfedni Casti jsou sdruzené a na krajich domu solitérni. Jde o opak toho, co
v dalSich letech Vladimir Meduna propagoval, Cisty socialisticky realismus a
doslovné kopirovani socialistickych postupli. Spolupracovnik, architekt
Bronistaw Firla, jeho styl pfi projektovani Karviné popisuje takto: ,,Ze

Sovétského Svazu tupé prevzaty nefunkcni urbanisticky ornament.“'°

Po preklenovacim obdobi, az do vybudovani nového sidlisté, se
stavély pomocné lehké dievéné stavby, tzv. finské domky. Kazdy pro dvé

rodiny, s ptredpokladanou délkou zivotnosti asi dvacet let. Stavélo se na
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mistech nejméné poskozenych poddolovanim. Do roku 1953 byly postaveny

tfi osady finskych domti a 22 brigadnickych ubytoven.?°

4. Od prvni pétiletky do konce padesatvch let

Nejvétsim stavebnim pocinem tohoto obdobi, v rdmci nového
smérného planu Karviné, se stala vystavba sidlist” Stalingrad 1., Stalingrad II.
a prvni etapa sidlist¢ Raj. Jest¢ pred touto velkou stavebni akci probé&hla

realizace dvou dulezitych staveb, a to u¢iovského domu a okresni nemocnice.

4.1. Uzemni plan
Jeden z pozadavkd na projektanta uzemniho planu znél: ,,Existenci
lazni v mésté nutno vyjadrit volnéjsim zpusobem zastavby, prevahou zelené a
VST architektonickou tipravou méstskych prostorii a budov.“?* V piipadé
meésta Karviné se respektovani lazenského charakteru jevi jako dobré zésada,
jelikoz neni pln€ ptfiznano poruSeni krajiny industrializaci a mésto tvofi lepsi

podminky pro Zivot.

Dulni a primyslova ¢innost zna¢né poskozuje charakter krajiny, coz
lze spatfit naptfiklad v Ostravé. Karvind ma znacnou vyhodu ve velkych
plochéch vzrostlé zelené a blizkych lest, které ji obklopuji a z velké casti
retusuji primyslovy raz izemi. Vegetace v tomto ptipad¢ tvoii pfirozenou

hradbu mezi primyslovymi a obytnymi plochami.??

Jiz v roce 1949 vyprojektoval Evzen Friedl z ostravského
Stavoprojektu podrobny smérny plan pro vystavbu meésta [5]. Pfedchazel mu

prizkum tehdejSiho stavu mésta, ktery Friedl oznacil za nevyhovujici a
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zastaraly. K samotné realizaci vystavby se pristoupilo az sedm let od

vypracovani projektu.

V roce 1952 zpracoval Rudolf Spacil, také z ostravského
Stavoprojektu, smérny plan spolu s pfepracovanim podrobnych plani sidlist’
Stalingrad 1. a Stalingrad Il. [6]. RovnéZ vypracoval zastavovaci plan na
sidlist¢ Stalingrad II. a také tivodni a technické projekty k prvnimu okrsku této
méstské ¢asti.?® Koncept planu vysel rovnéz z myslenky radialné okruzniho
systému. Pro pochybnosti o vhodnosti vystavby, a to zejména z hlediska dalsi
dilni ¢innosti, Se V roce 1953 prace na smérném Uzemnim planu pierusily.
V tomto roce se pozornost plné€ soustfedila na feSeni nartistajicich problému s
poddolovanim a na ¢as Se utlumilo feseni otazek tykajicich se dalsi perspektivy

rozvoje mésta. 24

V listopadu roku 1954 se prace na smérném planu Karviné obnovily.
Vznikly celkem Ctyfi varianty vyprojektované Vladimirem Medunou. Z nichz
prvni dvé feSily problém dopravy ve mésté a dalsi dvé se soustiedily na
bytovou otazku. Dne 13. 4. 1955 se tstfednimi organy alternativy posoudily a
nasledné schvalily variantu ¢islo ¢tyfi, odpovidajici navrhu z roku 1952. Tato

varianta se v dali praci na smérném planu sledovala.?®

Postoj Vladimira Meduny k dané problematice ndm miize pomoci
osvétlit jeho ¢lanek Nova Ostrava z roku 1951, kde napiiklad piSe: ,,/ dnes pri
budovani socialismu jest Ostravsko stredem zdajmu celé republiky. 1
V socialismu jest uhli zakladem vyroby, ktera jest oviem nepomérné vétsi a
kvalitnéjsi nez v kapitalismu a proto zavody Ostravska, vybudované
kapitalismem, nestaci pozadavkim socialistické produkce. \I dnesnich dnech

podstatné zvétsujeme rozsah ostravskych zavodu, abychom vybudovali Zeleny
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zdaklad socialismu v nasi zemi. Pro nové zavody jest tieba i novych délnikii a
proto jest nutno provadeti soucasné s budovanim zavodii i bytovou vystavbu.
Navic jest treba nahraditi znacny pocet bytii znicenych poddolovanim. Bytova

vystavba jest tak velka, ze svym nakladem piedci vystavbu priimyslovou. “28

V roce 1955 opét jmenovali zodpovédnym projektantem uzemniho

planu Rudolfa Spaéila.?’

Prvni varianta [7] ptedpokladala vybudovani nového dolu v Karviné
I., podrubani darkovského pilite a posunuti Kosicko-bohuminské Zelezni¢ni
trati na vychod. Zéstavba se méla situovat na sever a severovychod od
tehdejSiho mésta. Vysoka zastavba se tudiz navrhovala na sever od Stalingradu
L., kam se mélo situovat také nové osobni nadrazi. Nizka zastavba je umisténa
vychodné od ptelozené trati Kosicko-bohuminské, vétsinou také na izemi, kde
k poddolovani mélo dojit znacné pozdéji. Darkovské lazné mély mit jen

docasny charakter.?®

Druha varianta [8] se do zna¢né miry podobala té prvni, vyraznéjsi
rozdil ptedstavovalo ponechani prelozky Kosicko-bohuminské drahy
Vv projednané a schvalené trase. Nadrazi se mélo situovat v udoli feky OlSe, a

tedy ziskat méné& vyhodnou polohu nez v predchozi varianté.?®

Varianta ¢islo tfi [9] predpokladala trvalé ponechani darkovského
pilite a pielozeni KoSicko-bohuminské drahy na vychod. Nova vysoka
zastavba se situovala na darkovsky pilif a zemi vychodné od né&j. Z¢asti se
nachdzi za uhelnou vrstevnici, z¢asti mezi touto vrstevnici a darkovskym
pilifem. Timto se pfedpoklada, Ze k jejimu poddolovani mimo pilit dojde

Vv del§im ¢asovém horizontu. Umisténi nizsi rodinné zastavby se fesi podobné
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jako v prvni variant¢ vychodné od ¢tvrti Stalingradu 1. Vlakové nadrazi se
situovalo na darkovském pilifi, do stfedu vyss$i zastavby. Ma tudiz vaci

zastavéni piiznivou polohu.*

Schvalena ¢tvrta varianta [10], ktera se zna¢né shoduje s variantou
tieti, jen KoSicko-bohuminskou drahu ponechava v puvodni trase. Vuéi

zastavbé se poloha nadrazi jevi méné vyhodna neZ ve varianté treti.®!

Z vseobecného urbanistického hlediska se jevi tfeti varianta po
strance sevienosti méstského tutvaru a jeho vybavenosti jako nejlépe
vyhovujici. Pro¢ se ale nakonec rozhodlo ve prospéch ¢tvrté alternativy, nam
napovida finanéni zhodnoceni, které mé¢lo v tehdejsi dobé rozhodujici vliv.
Tteti varianta byla vyhodnocena zhruba na 132 a ¢tvrtd na 126 miliond

&eskoslovenskych korun.®?

Vsechny alternativy mély spole¢né nové obytné plochy pro asi 40
tisic obyvatel, zahrnujici i dlouhodobou rezervu pro dalSich 10 tisic obyvatel,
urcenou pievazné pro vyhledovou soukromou bytovou vystavbu. Dale navrhy
pocitaly se zastavénim proluk ve stavajicim osidleni Karviné 1., Darkova a
Réaje. Nakonec se uvazovalo, co s volnou plochou mezi Stalingradem 1. a

dnesnim jadrem mésta, vytesil to projekt sidlist¢ Stalingrad II.

Programova studie smérného planu Karviné navrhovala roz¢lenéni
mésta na tfi obytné oblasti. Historické jadro mésta se ve svém pidorysu s
ustfednim prostorem a obytnymi obvody respektuje a spojuje. Nové meéstské
centrum pak vytvafi soustava namésti a méstskych prostranstvi, obepinajici

mesto. Jednotlivé radialy spojuji mestské centrum s méstskymi obvody, které
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navzajem propojuje okruzni tiida.3® Historické jadro z@istalo aZz na ustfedni

dominantu radni¢ni véze, dvoupatrové.

Obytné bloky se feSily s dirazem na zelen tak, ze kazda skupina
budov ma sviij vlastni zahradni prostor, slouzici k rekreaci obyvatelstva a
zejména déti, nebot’ krom¢ hospodarskych dvort se zde objevuji i hfiste.
Podobny model byl vyuzit i v noveé vznikajicim Havifové nebo Porub¢. Dva
méstské parky se nachazeji pii hlavni tfidé a v jihovychodnim okraji obvodu,
ktery se tim zapojuje do soustavy zelenych ploch odd¢lujicich obytné obvody

od ploch primyslovych.

Jesle a matefské skoly musely byt navrzeny s ohledem na vzdalenost
od uli¢niho ruchu. Stejnou zasadu uplatnili projektanti i pfi situovani skol do

center vzdy v oblasti, kterou obsluhuji.3*

Uzemni plan [11] nakonec umistuje novou obytnou zastavbu do
souvislého pasma, které obklopuje na severni az jihovychodni strané staré
méstské jadro — FryStat. Obytné pasmo polozili projektanti excentricky
k vyrobnim plocham. Zakladni osnova vychazi z radialné okruzniho systému
a historické jadro obepina segment neuzavien¢ho hlavniho méstského okruhu,
navazujiciho na vypadové komunikace na Ostravu a Té&Sin. Z méstského
okruhu paprskovité vybihaji na sever, severovychod a vychod hlavni radialni
komunikace. Severni radiala prochazi jako nejstarsi patef povale¢nou obytnou
¢tvrti Karvina - Stalingrad, vychodni radiala prochazi sttedem obytné Ctvrti
Karvina — R4j. Severovychodni radidla prochazi tangencialné¢ k oblasti
strojirenského primyslu a pfiméstské primyslové oblasti na jedné strané a
k obytné ¢tvrti Karvina — Hranice, ktera se vystavéla az pozdé&ji, na strané

druhé. ®
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Centra jednotlivych ¢tvrti navzajem spojuje druhy meéstsky okruh.
Mezi méstskou okruzni tfidou a historickym jadrem vznikl podle smérného

planu pas zelené, ve kterém se volné situuje centralni méstska vybavenost.

Navrh smérného tizemniho planu se nezabyval tzemim Karvind —
Doly a pozornost se vénovala vychodni casti mésta. NefeSila se tudiz

problematika postupného odumirani obytné funkce v této oblasti.

4.2. Sidlisté Stalingrad I

Uzemi sidlisté se rozklada na severnim okraji mésta Karviné, na horni
roving vychodni silnice Détmarovice — Koukolnd — Frystat a zdpadné od drahy
Karvina — Petrovice. V roce 1947 toto tizemi urcily Ostravsko-karvinské doly
jako vhodné pro stavbu sidlisté i piesto, Ze celé lezi na karbonu. Dilni ¢innost

se zde vsak neméla projevit nejméné sto let.

Prizkumy k roku 1953 starsi stanovisko prehodnocuji.®® Avsak
zastavba vybudovaného sidlisté jiz €inila 70 procent. Rudolf Spacil dospél
k feSeni, kdy dostavbu rozptylil mezi jiz hotové, architektonicky neztvarnéné
objekty [12]. Musel tedy nutné dohlizet na to, aby sidlist¢ nepusobilo
roztiisténé. Zamérné vyuzil minimalnich prostfedkli pro architektonické
ztvarnéni a hlavni diraz kladl na volbu a pisobeni materialu. Sokllim a fimsam
Z betonovych prefabrikat ponechal pfirozeny povrch, s barevnym podkresem
v okennich lizénach. Vse se vystupriovalo na hlavni tfidé [13], kde jako
zdiraznéni Rudolf Spacil vyuzil atik castecné z prefabrikati a cCastecné

omitanych.
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Hlavni centrum sidlis§té tvofi namésti Budovatelu [14, 23] od
brnénského architekta Arnosta Krejzy. Je to piiklad cistého socialistického
realismu, jemuz dominuje u¢novsky dim [53] s funkcionalistickymi prvky a
tvoii zde zajimavy kontrast. O vyzdobu fasad se postarali sochafi Jiti Marek,

FrantiSek Senk a malif Oldfich Vasica.

nwBudovatelské Ostravsko bude ideovou naplni zde navrzenych del
nového namésti sidliste“.>" Véta, objevujici se v privodni zpravé ohledné

sidlisté, nam dobie demonstruje budovatelsky charakter celého projektu.

Namésti lemuji dva dlouhé domy [15, 16] s atypickym piizemim
S obchody a komundlnim zafizenim sidliSt, stojici naproti sob€. Dlouhé
horizontalni fronty stfidajicich se obloukii na fasadach, nabyvaji celistvy
charakter. Stfedni cast zdaraznuji vertikalni prvky v podobé malifské a

plastické vyzdoby. Dominantu tvofi sochy tfi monumentalnich figur [17, 18].

Sgrafita, dopliujici sochatfskou vyzdobu na stfedni ¢asti fasady, nesou
stopy ideové naplng, objevuje se zde kuptikladu znak srpu a kladiva [18]. Dalsi
barevna sgrafita slouzi jako domovni znameni, na jednotlivych domech
vypliuji klenby vchodi po celé délce fasady [19]. Nastup na namésti nam
dopliuji dalsi monumentalni sochy [20, 21]. Na horni fimsu domt nasedaji

oblouckové atiky v hojném vyuziti.

V nedavné dobé probéhla zdafila rekonstrukce namésti, Vv jisté mife

se zachoval jeji plivodni raz.

Co se tyce kulturni, obchodni a sportovni vybavenosti, ta se

projektovala v jiz planovaném sousednim sidlisti Stalingrad I1.
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V technické zprave se dozvidame o planech na vybudovani celkem tfi
jesli pro 160 déti a deviti matefskych $kolek pro 485 déti.*® Jednu celotydenni
matefskou Skolku [22] situovali projektanti v zapadni ¢asti sidlisté, mezi
obytné bloky a za obchodnim domem typu Stalingrad, stavba prob¢hla roku
1954. Dalsi devatenactitiidni Skolka se projektovala v jihozdpadni Casti
sidlisté. Pisobi atypicky vzhledem k terénové orientaci svétovych stran a

celkové koncepci mésta.

Zastavbu tvoii vesmés C¢tyipodlazni domy [23]. Aby neputsobila
z dalkovych pohledi jednotvarng, rozhodl se Rudolf Spécil pro umistnéni
dominanty ve formé vézového domu [24], smérem K vychodu v ose hlavni

tridy.

4.3. Sidlisté Stalingrad 11

V padesatych letech jde o nejvétsi stavebni akci v ramci Karviné.
Hlavnich divodi pro vystavbu miizeme specifikovat hned né€kolik. Ten
nejdulezitéj$i zn€l vyfteSit bytovou otdzku v rostoucim meésté. V piipadé
umisténi feSil plan zastavéni nesouvislého prostoru mezi jiz vznikajicim
Stalingradem I. a historickym jadrem Karviné - FryStat. Na tomto Gzemi jiz
Jistd zastavba existovala, na vychod¢ a zapad¢ se jednalo o hornické kolonie a
prostor mezi nimi dopliiovaly roztrousené domy.% Jako dalsi diivod vzniku
sidlisté si miZeme uvést potiebu pevnéjsiho uchopeni uzemi jako celku a

nutnost jeho kompaktni podoby.

Smémym planem navrhovand obvodova komunikace ohranicuje
Stalingrad II. ze severni strany a z vychodni strany jej zaroven oddéluje od

dobudovaného sidlisté Stalingrad 1. a ploch vymezenych pro mistni pramysl. Na
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zapadni stran¢ se Uzemi ohranicuje statni silnici Tésin — Karvind — Bohumin a

jizni stranou pfiléha k historickému jadru.

Jak se uvedlo vyse, prvni projekt na Stalingrad Il. vznikl v roce 1952
a vypracovali ho architekti ze Statniho projektového tstavu v Brné. Avsak
kvali problémim s poddolovanim se piikrocilo znovu k piipravé az v roce
1955. S vystavbou se zapocalo jesté v dobe€, kdy nemél uzemni plan konecnou
podobu, coz bylo dano pifedev§im nutnosti bytové vystavby ve mésté. Mozna

i kvali Gspofe Casu se piihlédlo k pivodnim planim z roku 1952.

Mezitim nastalo na uzemi n¢kolik zmén, stavba ttipodlazni budovy
Nérodni banky, stavba nékolika rodinnych domt a Uplné zastavéni jizni
hranice sidlist¢ Stalingrad 1.4 Kone¢nou podobu této méstské ¢asti urduje
projekt [25, 26] vydany na podzim roku 1956 Rudolfem Spacilem ze Statniho

projektového tstavu v Ostravé.

K neptili§ pfiznivému hodnoceni bytové zastavby prispival
neujasnény a chaoticky charakter architektury sidlist.** S tim souvisely dalsi
problémy, se kterymi se projektanti museli vypotadat. Jednalo se predev§im o
nedokonceny vzhled chodnikii a venkovnich prostor mezi jiz obydlenymi
domy. Dalsi pozadavek se tykal siluety sidlisté, aby nedocilila hradbovitého
charakteru sousedniho Stalingradu I. V tomto ptipadé€ se z pocatku uvazovalo
vyfesit problém tfipodlaznimi domy, avSak nakonec se pfistoupilo k varianté

dom étyipodlaznich a pétipodlaznich.*?

V plvodnich planech se uvazovalo o pouziti domi typu T 15, ale
nakonec se pfistoupilo k typu T 16. K této volbé se projektanti piiklonili

castecné z praktického divodu, jelikoz stejny typ domu byl uzit v nedalekém
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Sumbarku. K vyrob& komponentii mohla nasledné poslouzit jedna blokovna a
zaroven pii projektovani jednim ustavem nevadilo opakovani jiz pouzitych
projektd. V investi¢nim tkolu se uvadi nasledujici vypocet ohledné bytové
vystavby: ,,V prvni etapé se postavi 780 bytovych jednotek pro 3120 obyvatel,

V druhé stavebni etapé to bude 1590 bytovych jednotek pro 6360 obyvatel...“*

Namésti sidlist¢ umistili projektanti do druhého okrsku, kde vytvarelo
hlavni prostor [26, 27, 28]. Situoval se zde kulturni a spoleensky dam [63],
zamysleny zpoc¢atku do sidlisté Stalingrad I, ktery mél svoji hmotou a vlastni
architekturou celku namésti dominovat.** Zapadni hranici tvofi hlavni t¥ida
spojujici ob¢ sidlisté, v niz se soustfedila obchodni, okrskovad a sidlistni

vybavenost.

Hlavni tfidu tvofi soustava polyfunkénich domu [29], které slucuji
funkci bydleni s funkci obcCanské vybavenosti. Soustfedéni obchodl zde
umoznuje bohatsi Clenéni fasdd. V prostranstvi pfiléhajici k hlavni tfid¢ se
umistila ve voln¢ stojicich budovach vyssi obvodova a méstskd vybavenost.
Délka tiidy vyzadovala jeji roz¢lenéni formou blokt zelen¢ [32] se sochatskou
vyzdobou, kterd tvoii pohledové uzavéry kratsich usekti. Naroky na sochaiské
prace znély: ,,jeji motivaci by byly hrdinské ciny Rudé armady, jelikoz trida

ponese ndzev Stalingradska...“.*

Ttida tustici z vnitiniho méstského okruhu tvoii jakousi patet sidlist’
[13], kterou kiizuji v kolmém sméru ulice. Ukonceni piedstavuje vyhlidkova
terasa s panoramatem staré casti mésta, Ustfedni dominantou radnicni véZe a

Vv pozadi rysujicimi se hiebeny Beskyd.

27



Na rozich ndmésti a hlavni tfid¢ se pro usnadnéni orientace a vytvarny
duraz uzilo pétipodlaznich domi [30]. V ostatnich ptipadech se jedna o domy
Ctyfpodlazni. Jako jednoduchych architektonickych prostiedkt se zde vyuzilo
balkont a lodzii, které tak dopliuji vytvarné komplementy, jako napiiklad
ucelné pojednané sokly, domovni vstupy, okenni otvory a stiesni vikyie. To
vSe dodava budovam vhodny bytovy raz. Hlavni tiida a prostor namésti byl

o 24

komplementd.

Avsak co sidlisté a nove vznikajici mésto postradalo, byla sportoviste.
Piedseda narodniho vyboru podal 2. 5. 1956 nasledujici zadost, ohledné
zminéného problému, Generdlnimu investorovi bytové a obcCanské
vybavenosti: ,,Zdddme tudiz o zajisténi financnich prostiedkii hlavné na
sportovisté Stalingrad I, Stalingrad I, Rdj, jelikoz zde se jedna o velké sidlistni
hornické celky, kde mldadez nema k dispozici zZadné sportovisté, coz ma za
nasledek to, ze mladez navstévuje pochybné zakourené lokdlky, coz jisté
neprispiva zdravému vyvoji nasich hornickych kadri, kde mimo povolani si
vyzaduje cviceni na Ccerstvém vzduchu a ve spolecensky vhodném

prostiedi...«®

Projektanti se rozhodli pro postaveni stadionu [31] pro 10 700
sedicich divaki, ktery mél slouzit dvéma méstskym obvodim. Soucast
sportovist’ tvoifi 1 plavecky stadion. Ze zapadni strany stadionu sousedi
s okrajem sidlisté Stalingrad I. a na severu navazuje na zeleny pas obepinajici

Stalingrad II.

v

Tim se rozsifil avodni projekt Stalingradu II. o okoli sportovniho

stadionu a zvétsil tak svou plochu.
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4.4. Sidlisté R4j

Hlavnimi projektanty sidlisté se stali Jifi Klen, Zden¢k Jakubec a Jifi
Kubista. Na projektu pracovali od roku 1956 do roku 1958. Avsak vystavba

zapocala jesté pied dokoncenim projektu, v roce 1957.

Celkova kompozice a organiza¢ni c¢lenéni vySlo ze SirSich
Sidlisté tvoti hlavni dva okrsky. Parkové prostory vytvareji jadra obou okrski,

které navazuji na pési cesty v obou alejich.

Zastavba podél hlavniho méstského okruhu na zapadnim okraji se
zaklada na kontrastu horizontalni linie panelovych objekti G — 57 a vertikal ti
desetipodlaznich obytnych domd v uzlovych bodech [35]. Na vychodnim
okraji podnitilo feSeni zéastavby spad terénu. Panelové objekty jsou zde
doplnény o sedmipodlazni bodové domy s pii¢né posazenymi dvojsekcemi o
tiech podlazich. Stfedni pas zastavéni mezi obéma alejemi piedstavuje asi
nejzdafilej$i tsek diky vyraznému vySkovému zénovani, rytmickému ¢lenéni

a vyuziti prihledu na aleje.*’

Sttedem zminéného pasu prochazi druhy méstsky okruh s hromadnou
meéstskou dopravou. K nému pfiléhd lokélni centrum I. obvodu a vstupni
prostor u nemocnice s vézovym domem a stiediskem vybavenosti. Kromé
téchto center obcanského vybaveni se u jizniho okraje u lesa nachazi
potravinaiské stfedisko a zahradni restaurace. Nékolik samostatnych objektl
s obchody projektanti umistili do severni ¢asti v okoli kiizovatky hlavni tfidy

¢tvrti a druhého méstského okruhu.
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Jadra okrskli ohranicuje vnitrookrskova okruzni komunikace, jejiz
vnéjsi obvod tvofi pas obytné zastavby. Formovana z n¢kolika skupin, které se
vyfesily odlisné na zékladé charakteru terénu, zelené, funkce okolnich prostort
a typu obytnych objektii. Kazdy usek tesi jednotny charakteristicky princip.
V zelenych vnitinich prostorech projektanti situovali dvé Skoly, matefské

skoly a jesle.*8

Z hlavniho méstského okruhu, probihajiciho podél zapadniho okraje
Ctvrti, se vyresily pfistupy do obytné Ctvrti R4j. Architektonicky tyto vstupy
projektanti zdlraznili vézovymi domy [36], které se od sebe odliSuji barevnym
provedenim. Cernobilé feseni objektd se zlutymi doplitky potvrdilo prednost
omezené barevné $kaly na velkych zakladnich plochach priceli.*® Doplnit
skladbu byt v nizsi hladin¢ zastavbé mély doplnit domy vybaveny vyhradné
garsoniérami a dvougarsoniérami. Jak pusobily ob¢ stavby v dobé vystavby,
nam muzZe napovédét lanek ,,Stavby vzorné kvality* kde vé€Zové domy chvali
jak, co se tyce kvality, tak vzhledu.®® Zbylou zastavbu sidlisté R4j tvofily

predevsim Ctyfpodlazni domy.

Do lokalnich center obvodu, n€kolika podruznych stfedisek [37]
rozmisténych podél vychodni radidly, a druhého méstského okruhu se
soustfedila obchodni a kulturni zdzemi ctvrti. Autofi projektu jednotnym

zpiisobem rytmizovali celkové zastavéni plochy sidliste.

Sidlisti ptidava na kvalitach pro lepsi zivot velké mnozstvi zachované
zeleng, vyuzité jako vyrazny prvek v urbanistické kompozici méstské ¢asti.
Vysledné teSeni Ctvrti znamend pokrok 1 diky respektovani ptirodnich
podminek, které se vyuzily pro kompozici sidlisté. Casopis Architektura CSR

oznacuje toto sidlisté jako jedno z nejlepsich na Ostravsku té doby. Sidlisté R4j
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pak Casopis srovnava se starsi vystavbou jako: ,,Hra v domino zaménéna hrou

V kostky. %!

Sidlisté Karvina — R4j je feSeno jako dalsi segment v radialné okruzni
kompozici mésta. Na mezinarodnim kongresu architektii v Moskvé byl tento

navrh vysoce ocenén.>

Padesata 1éta napravila palCivy problém bytového fondu a mésto
dostavalo celistvou podobu ve form¢ vysoce urbanizovaného sidelniho utvaru.
Jelikoz pozornost projektanti vénovali bytové vystavbé, trochu pokulhavala
vybavenost obCanska, avSak tento nedostatek odstranili v dalsich letech. Konec
padesatych let samoziejmé ovlivnilo vitézstvi ¢eského pavilonu na svétové

vystavé EXPO, coz se v Karviné odrazi v nasledujicich letech sedesatych.

5. Vystavba Sedesatych let

V padesatych letech se stavebni ruch soustfedil hlavné okolo bytové
vystavby na sidliStich, ale pozapominalo se na obcanskou vybavenost.
Sedesata léta tento nedostatek napravuji v plném rozsahu, zéroven tato nova
zastavba zaplnila volné plochy katastru mésta. Pocatkem Sedesatych let
pokracovala vystavba sidlist¢ R4j, pfesnéji jeho centra a posledni stavebni
etapy. Do této doby také spada vystavba nejmladSiho sidlisté¢ Karviné, Hranic.
V ptilce Sedesatych let se vyhlésila celostatni urbanisticka soutéz na centrum

Karviné.
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Vznikaji stavby jako Dum penéznictvi [107], kino [73], sportovni a
viceucelova hala [103], hlasici se svoji architekturou k bruselskému odkazu.

Tak jako v celé republice se i zde stavi obchodni dim PRIOR [94].

5.1. Sidlisté Raj

Na pocatku Sedesatych let pokracovala vystavba prvni etapy sidlisté
a v letech 1959 — 1961 vznikal projekt na jeho lokalni centrum [38, 72].
V ramci tohoto projektu vzniklo kino, obchodni stfedisko s véZzovym domem
a nabytkova sin s restauraci Brno [84]. V ramci posledni etapy
vystavby sidlist¢ R4j vznikly napiiklad domy hotelového bydleni, kulturni
zatizeni, Skolky nebo zvlastni Skola. Projekt lokalniho centra vytvorili
architekti Jiti Klen, Zden&k Jakubec, Jiti Kubista, Vladimir Cernicky a Karel
Vligek. K prvnim pozemnim pracim se pfistoupilo roku 1961. % Soustiedila se

zde hlavné obchodni vybavenost a sluzby.

Centrum navrzené jako volny, nepravidelny parkovy prostor [38] se
omezuje v prvnim planu na jednopodlazni a dvoupodlazni stavby vybavenosti,
v druhém planu se naopak objevuji vyssi obytné budovy. Stfed prostoru tvofi
vyskovy obytny diim s vybavenosti ve spodnich podlazich a pasazi v ptizemi.

Budova se uplatiiuje jak z blizkych, tak ze vzdalenych pohledi.>

Posledni stavebni etapu vyprojektovali architekti Jiti Klen, Josef
Stamberk a Zoja Wallerova. Projekt [39] pochézi z let 1959 — 1960, v roce
1961 se zacalo s vystavbou. Celkové navazuje na princip feSeni pfedeslych
stavebnich etap 1 ve zplsobu zastavéni jednotlivych obytnych skupin. Kvili
odliSnym terénnim podminkdm a Sousednimu lesu na jihu se pfirodni jadro

okrsku situovalo k muldé¢ vybihajici z lesa.
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Stied okrsku tvofi dva sdruzené prostory, kam projektanti situovali
jesle a mateiské skoly. Stfedni pfistupova cesta vede podél staré aleje, ktera se
vyuzila jako promenédni prostor ustici do centra okrsku. Zde se nachézi Skola,
dim hotelového bydleni a k nému pftiléhajici vybavenost. Kompozi¢n¢ alej
zdiiraznuje fada bodovych objekti a dalsi tfi ohranicuji stavby podél muldy.
Vychodné od ni vybihd k lesu pas rodinné zéastavby, na jejimz okraji vznikl
détsky domov. Na severovychodni okraj okrsku projektanti situovali
hromadné garadze. Severozapadni strana pfiléha jednak k lokadlnimu centru
obvodu, a jednak k useku druhého méstského okruhu. Ten v blizkosti
kiizovatky s hlavni tfidou &tvrti obsahuje ¢ast obchodni vybavenosti.>® Vznikly

zde tedy skupiny v pravidelném rytmu a seskupeni [40].

5.2. Projekt méstské ¢asti Hranice

Projekt [41, 42] z roku 1962 vytvorili architekti Zoja Wallerova a
Oldfich Prazak. V zésad¢ Slo o urbanistické vyfeSeni obytného celku Hranic,
umisténi obvodového centra a jeho napojeni jak na mésto, tak i na jednotlivé

okrsky v obvodu. Stavebni prace zapocaly v roce 1964.%°

Zéakladni koncepci feSeni centra sidlist¢ Hranic se v souladu se
zakladni koncepci stalo spojeni vSech center obytnych obvodl navzijem a
soucasné propojeni s hlavnim centrem mésta [11]. Projektanti je umistili pfi
druhém méstském okruhu. Obvodové centrum se rozklddalo od obytného
uzemi pres matei'ské Skolky k okrskovym parkiim na nezastavénych plochach.
Jeho strany potom lemovaly dva obytné okrsky. Tteti okrsek [43] situovali

projektanti za terénni muldou severnéji, tak, ze obvodové centrum se pres
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plochy zelené napojovalo na centrum okrsku. Zapadni a jihovychodni okraj

uzemi vymezovala celoméstska vybavenost.

Kazdy okrsek se skladal ze tii obytnych skupin. Mensi prostory téchto
skupin staly jako volné bloky kontrastné k vétSim plocham zelen€. Zelené
prostory se mezi sebou navzajem propojovaly a utvaiely tak ustiedni park
méstského obvodu. Prvni dva okrsky projektanti pticlenili k obvodovému

centru, spoleéné s dvéma domy hotelového bydleni.®’

Sidlisté reagovalo napiiklad na mésta Le Corbusiera, s ideou velkych
obytnych domi volné posazenych v parkové zeleni.® Dobové piiklady
realizaci podobnych sidlist najdeme napiiklad ve Finsku - nejznamé;jsi Tapiola
nedaleko Helsinek. Finska architektura hromadného bydleni, s durazem
kladenym na zacélenéni domti do ptirodniho prostiedi i socidlnim aspektem,

byla ¢eskoslovenskym architektim ¢astym vzorem.>®

5.3. Celostatni urbanisticka soutéZ na centrum Karviné

Karvind prodélavala v padesatych létech bouilivy rozvoj, coz se
projevilo zejména v obestavovani historického jaddra mésta obytnymi sidlisti.
Nastala nutnost vhodné vytesit spojeni jednotlivych sidlist’ a vybudovat sted
mésta odpovidajici jeho velikosti. V listopadu roku 1965 vyhlasilo mésto
celostatni urbanistickou soutéZ na centrum Karviné. Ve stejném roce probihala

obdobna soutéz napiiklad i v Usti nad Labem.

Dlivod vypsani soutéze ndm predstavuje text objevujici se u jejiho
zadani: ,,Meéstu chybi dosud urcita spolecenska soudrzinost, tradice souziti,

ktera je jednak urcena procesem dlouhodobého vzajemného poznani, ale
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Jjednak i spolecensky atraktivnimi misty kolektivnich zajmii a osobnich zazitki.
Jednoticiho prostiedi bude vidy centrum mésta.®® Také text zmifuje, Ze
historické jadro mésta se dostdvd do kolize se soudobymi, neustdle se
zvySujicimi pozadavky obyvatelstva. Prestavba méstského okruhu tedy

nabyvala na dulezitosti a stavala se v podstaté neodkladnou.

Slo 0 Uzemi z v&tsi Gasti jiz zastavéné [44]. Stied Frystatu mél velmi
dobfe zachovany historicky pudorys. Novéjsi budovy se podiidily métitku
starSich staveb na ndmésti pochéazejici z 19. stoleti a zacatku 20. stoleti,
davajici namésti jednotny raz. Pateti feSeného uzemi se stala v té dobé
budovand vnitini okruzni komunikace. Podél okruhu probihalo projektovani
nckolika budov, jejichz hmotové feSeni a situaci museli projektanti
respektovat. Slo napiiklad o zimni stadion, obchodni diim PRIOR ¢&i zvlastni

Skolu v R4ji.

Zastavba historického jadra méla v celku drobné&jsi méfitko,
S pfevaznou vétSinou jednopatrovych a dvoupatrovych budov. Ptiléhajici nové
méstské asti mély podstatné vyssi zastavbu. Svym charakterem, prostorovou

a architektonickou skladbou odpovidaji dobé svého vzniku.

5.3.1. Zadani a prvni kolo soutéze
Projektanti ucCastnici se soutéze méli za ukol fesit ndvrh budouci
vystavby a pfestavby méstského centra opirajici se o historické jadro. Zaroven
vychazeli z velmi ptiznivé zaloZené struktury mésta, z jeho krajinafskych i
sidelnich hodnot. Dale feSili pfibliZzeni centra stejnomérné ke vSem tfem

hlavnim osam sidlist’ a uplatnéni zelené v souvislosti s krajinnymi utvary.
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Jeden z ukolt se tykal oziveni okruzni komunikace, pfedevsim
v obchodnim useku tak, aby jej nenarusovala. Kulturni a spoleCenska Cast
centra potiebovala co nejklidngjsi prostory. Pfirozené a nenésilné se melo
propojit staré ndmesti s novym kulturnim centrem, tak, aby si zachovalo sviij
tradini rdz, coz pro projektanty znamenalo nelehky ukol. Méli navrhnout
patfici historickému jadru FryStatu, jako napiiklad radni¢ni véz. Nové
budované objekty mély nahradit domy v sousedstvi staré radnice a vytvofit
kontrast k radni¢ni vézi, ale zaroven zjemnit piechod k vystavbé nového

stfedu.®?

Vsechny pevné urcené pozadavky se mély zharmonizovat a zapojit do
vymezeného prostoru kazdou novou a ptestavénou budovou tak, aby po dil¢ich
a Casov€ na sebe navazujicich realizacich tvofily provozné ucelny a

architektonicky jednotny celek. Centrum mélo pisobit jako obraz pulzujiciho

Vv ew

Dne 25. 6. 1966 bylo Méstskému narodnimu vyboru doruceno celkem
26 soutéznich navrhl, které posuzovala porota slozend z vyznamnych
architektli a odborniki. VSechny projekty vykazovaly ptiznivé feSeni,
spocivajici ve v&jifovitém uspotfadani obytnych obvodu mésta, a vyzdvihly
hodnoty nékterych piirodou i stavajicim osidlenim utvofenych prvki.®
Urcujicimi faktory se staly vySe zminéné pozadavky. Vybralo se dvanact
odpovidajicich projektt a z nich nakonec tfi vitézné. Ani nejvyse ocenéné
navrhy v8ak neposkytly jednozna¢né feseni vSech pozadavk, kvili cemuz se
ttem projektim ud¢lila druha cena. Nésledné méstsky narodni vybor Karviné

vyhlasil dalsi kolo soutéze.
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Druhou cenu obdrzely projekty kolektivu Lubose Doutlika
zZ Vysokého uéeni technického v Praze, kolektivu Utvaru hlavniho architekta
mésta Prahy vedeného Zdenikem Neradem a dale skupina okolo Vladimira

Meduny z Vysokého uceni technického v Brng.%*

Navrh skupiny LuboSe Doutlika ziskal ocenéni ptfedevSim pro své
vysoce vytvarné pojeti centra mésta s vyraznou skulpturalni vyzdobou a
ojedinélou sevienou koncepci vyuzivajici piestavby historického jadra. Projekt
od kolektivu Vladimira Meduny ocenila porota pro dobie rozlozené pojeti celé
centrdlni oblasti, které pfi citlivém zachovani historického jadra rozviji jeho
rozlozeni smérem k obytnému pasmu. Okruzni komunikace zde vytvari
oboustranné urbanizovanou meéstskou tfidu. Zdenka Nerada a jeho skupinu
porota ocenila pro ojedinély zptisob navrhu regenerace historického jadra, jenz
se stavi do pfiméfené rovnovahy k obéma nové navrzenym prostorim, a to

v logické navaznosti na véjifovy systém obytného pasma.®®

5.3.2. Druhé kolo soutéze
Do dalsiho kola soutéZe formulovala porota nové pozadavky, které
doporucuje sledovat pii investi¢ni pfipravé vystavby centralni oblasti mésta.
Nem¢ély pusobit jako striktné urcujici model, projektanti s novym zadanim

mohli dale polemizovat a podle uvazeni poZzadavky dopliiovat.

Projektanti sledovali v dalsi fazi soutéze nékolik nové danych zasad.
Hlavni pozornost méli vénovat historickému jadru [45, 46], jez tvotilo stézejni
¢ast nového centra. M¢li vychazet z moznosti, které poskytovala prestavba
zminéného jadra, a utvofit vazbu k ptiléhajicimu méstskému parku. Prostorova

soustava centra méla ziistat lapidarni a ve funkéni skladbé odpovidat vyznamu
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dil¢ich situaci. V posledni fadé méla zpevnit prfednadrazni prostor vztahujici

se k centru.

Vybér takovych situaci se vymezoval ve funkénich plochach
tykajicich se spoleCenskych zafizeni pro déti a dospé€lé. Architekti méli
vytvofit vhodnou vazbu pro plochu objektu vicetucelové sportovni haly a
V posledni fad¢ vratit parku jeho piirodni charakter tak, aby odpovidal svému
poslani ve struktufe mésta a priméstské krajiné. Porota jim doporudila také

doplnit bytovy fond v méstském centru.

M¢ly se taktéz rozSifovat plochy méstské zelené na principu
urbanistické souhry mezi historickym jadrem a novym centrem. Za nositele
tohoto systému mizeme oznalit velky park Bozeny Némcové pfiléhajici
k starému centru. Projektanti mé¢li uplatnit myslenku gradace prostoru uzitim
ruznorodych architektonickych prostiedkli. VSe mélo zapadat do struktury
mésta jako celku, kterou v prvé fadé urcuje raz okolni prostorové skladby a
z ni vystupujici hlavni a dil¢i €lanky, pii prozatim odlisné chapanych pojetich
rekonstrukce prostoru centra mésta. Rekonstruovat tak namésti s prihlédnutim
ke star§im méstskym &astem, ®® to znamena uchopit historického jadro a

rozvijejici se centrum jako urbanisticky celek.

Dne 4. 12. 1966 vySel z druhého kola vitézné navrh kolektivu
Vladimira Meduny [47]. O jeho podob¢ nas informuji i Karvinské noviny ze
dne 25. 1. 1967. Vitézny navrh je charakterizovan predevsim novym méstskym
centrem. Medunuv tym je formuje v bohaté pidorysné i prostorové skladbé
mimo historické jadro, jehoZ podstatnou ¢ast tento projekt regeneruje. Hlavni
zfetel projektanti vénovali dislednému architektonickému pojeti obvodové

komunikace. 8’
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Méstské centrum tedy mélo tvofit prostor mezi historickym jadrem a
noveé budovanou okruzni komunikaci, v useku od sidlist¢ Nové Mésto po
sidlist¢ Raj. Zde projektanti navrhli mimo bytovych jednotek veSkerou
celoméstskou i nadméstskou vybavenost. Také méli v planu zde utvofit
spoleCenské, obchodni a administrativni centrum mésta. Pocitalo se
S umisténim Domu penéZznictvi, kulturniho domu, hotelu, kina, domu sluzeb,

budovy Méstského narodniho vyboru a dalich administrativnich budov. Splnil

vvvvvv

architekti v maximalni mife snazili $etfit.%®

Nizsi zastavba v prednadraznim
prostoru podtrhuje vlastni centrum a sidlist¢. Vyska a pudorysné rozmeéry

objektl zptehlednuji zastavbu na tzemi, které mélo v budoucnu zasdhnout

poddolovani.

V prvni etapé se mélo vybudovat tisic bytovych jednotek, propojit
sidlist¢ R4j s centrem a hlavné postavit Dim penéznictvi, kryty bazén,

zdravotni Skolu a hotel, jehoZ realizace se neuskutecnila.

Pfi navrhu autofi vychdzeli z potifeby oddé€lit v maximalni mife
automobilovou dopravu od pé&si zony. Projektanti tento pozadavek vyrazné
uplatnili v centru mésta, které ponechali jako klidny prostor bez motorové

dopravy.

Po roce 1969 probihala asanace starsich objektti v historickém jadru,
naru$il se jeho historicky ptidorys a také siluety kvili nové postavenym

stavbam. Postupné zde zacinala vystavba planovanych objekta
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6. Sedmdesata léta a konec socialistického budovani

Karvina postupné vyrostla v nové moderni mésto a svou vystavbou se
premistila do historického jadra, v némz se mélo realizovat nové méstské
centrum. Postupné se budovaly nové ctvrti, piistoupilo se k rekonstrukci
okrajovych casti a jednalo se o vystavb¢ centra mésta za ucelem spojeni vsech
obvodi v jeden méstsky celek. Bohuzel to také znamenalo rozsahlé demolice
historickych objektti a n€kdy i1 celych ulic, které musely ustoupit novym
stavbam. Slozity tikol, jehoz realizace se planovala na nékolik pétiletek, mél
mit plivodné generdlniho dodavatele Pozemni stavby Ostrava. Tento podnik

realizaci odmitl a provadéni prevzal Okresni stavebni podnik Karvina.5®

V roce 1970 dosahlo mésto poctu 76 014 obyvatel a zatadilo se mezi
piedni mésta Ceskoslovenské republiky. Do roku 1985 se poéitalo s 88 tisici
obyvateli, také na tomto poctu se mél riist mésta ukon¢it.”® Vzhledem ke své
poloze 1 vyhledu panve, nemélo mésto podminky pro dalsi rozSifovani. I proto

se jednalo o rozsifeni okolnich spadovych obci Stonavy a Petrovic u Karviné.

V roce 1970 vypracoval FrantiSek Koval pfedbézny smérny uzemni
plan sidelni aglomerace Karviné [48]. V ném sledoval obdobi do roku 1985,
Vv roce byl 1975 schvalen. Netesil jen vlastni mesto Karvinad, ale také zminéné
spadové okolni obce Petrovice u Karviné a Stonavu. Ve své vlastni
urbanistické koncepci usiloval o vytvofeni organického a uceleného uzemi
doplnénim a rozvijenim radialné okruzniho systému meésta ze smérného

uzemniho planu z roku 1956. Nefesil vsak problematiku dilni Cinnosti
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Vv oblasti Karvinad — Doly, coz se smérny plan z roku 1970 snazil napravit jak

v rekultivaci krajiny, tak v bytové vystavbe.

Vzhledem k tomu, Ze vystavba mésta se skladala z novych sidlist’ a
nebylo mozné provadét v dohledné dobé piestavbu téchto ¢asti, muselo se zacit
rozvijet na volnych zemédélskych plochach. Z celkového posouzeni poméra
zékladovych ptd vyslo najevo, ze nejlepsi potfebné podminky pro sidliStni
zastavbu poskytovala oblast Karvina - Hranice. Naproti tomu pro rodinnou

vystavbu se jevila vhodna oblast R4j.”?

Plan vychazel z vlivii poddolovani z dasledku ptirodnich podminek.
Hlavni koncepce sledovala docileni takovych predpokladi, které predevsim
zajistuji méstu zdravy vyvoj, vytvaii dobré zivotni prostiedi, zlepSuji
podminky pro dopravu a ob¢anskou vybavenost a sluzby. Jednotliva sidlisté
sjednocuje smérny uzemni plan do kompaktniho méstského celku a vytvaii

nové centrum.

Podrobny tzemni plan Karvind centrum, ktery fteSil upfesnéni
ptedchozich plant z urbanistické celostatni soutéze, pochazel z roku 1975 od
BlaZeje Heisera z ostravského Stavoprojektu [49]. Resil umisténi celkem 1479
bytovych jednotek a obchodni vybavenost v centru. Hlavnim cilem se stala

zastavba podél okruzni komunikace.

Oproti pfedeSlym podrobnym uzemnim planim se zabyval
vystavbou, jejiz etapy a lhity realizaci se nemohli komplexn¢ stanovit ani
predvidat, nebot mnohdy neméli jesté ani znamé investory vystavby. Slo o
objekty zna¢nych objemu a tedy i finan¢nich nakladu, které se méli realizovat

az po prokazané naléhavosti a zajisténi znacnych investi¢nich prostredk.
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Z dalSich tzemnich plani mlZeme jmenovat napiiklad Uzemni
projekt zony obytného souboru Karvina - Hranice Il od Petra Havla ze
Stavoprojektu Ostrava z roku 1981, ktery fesil umisténi celkem 2686 bytovych
jednotek. Jana Simitkova také z ostravského Stavoprojektu vypracovala
uzemni plan sidelniho utvaru v letech 1985 — 1988. Podobné¢ jako Kovaliv

smérny plan sidelni aglomerace se i vtomto ptipadé fesily stejné spadové obce.

Vsechny zminéné plany fesily v podstaté zivotni prostiedi a estetiku
vefejnych prostranstvi. Projektanti si uvédomovali hlavni problémy mésta,
pramenici z devastace okoli dllni Cinnosti a vystavby rozsihlych sidlist.
Paradoxné naproti tomu probihalo budovani novych modernich objektt,
pficemz se velmi narusila silueta mésta [50]. Byly to napiiklad budovy Domu
penéznictvi z roku 1974 [107], sousedici Sestnactipatrovy vézovy obytny diim
z roku 1981 [50] nebo obchodni jednotky Hvézda a Jadranka z let 1981 -1984

[51].

7. Katalog vybranych staveb

7.1. Ucnovsky dim
Vznikl v souvislosti s lanskou akci na Ostravsku, v ramci vystavby
objektti hornickych uéilist’ [52], které mély tvofit stfed novych center. Budova
navrzena v roce 1950 tymem architektl z ostravského Stavoprojektu Otakarem
Novym, Josefem Kriszkem a Miloslavem Ctvrtni¢kem, vznikala v letech 1951

—1952.7

Sedmipatrovy objekt podlouhlé dispozice [53] mél piredstavovat

ukazkovy piiklad socialistického realismu. Namisto toho dokladaji nejisté
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lavirovani mezi dosud aktualnim pozdnim funkcionalismem, ktery byl v§ak po
unoru 1948 oficidlnimi strukturami vniman a napadan po vzoru SSSR jako
nepiipustnd , kosmopolitni architektura®, a sorelou. Navrh hornického ucilisté
patifi mezi stavby utvafené za pomoci klasicistnich principi bez
naturalistického a historizujiciho detailu.”

Ke své stavbé se projektanti postavili kriticky v ¢lanku O
zkuSenostech a chybach prace ostravskych architekt v ¢asopisu Architektura
CSR v roce 1951, kviili zminénym ozvukam funkcionalismu. Dale se zde o
Ucnovskych domovech zminuji takto: ,,Domovy mladeze jsou zatim nejvetsi
vymozenosti nasi lidové demokracie v péci o clovéeka. Jsou skutecnym
pomnikem doby, ktera zacala pecovat o pracujiciho ¢lovéka z gruntu — od

cer

ucebnych let. V téchto pomnicich ovsem ziji lidé a musi byt postaveny levné a

rychle. “™

7.2. Okresni nemocnice Raj
Projekt [54, 55, 56, 57, 58, 59] z roku 1951 zpracovali ve tifech
alternativach architekti Zdenék Alexa a Zdenck Strnadel, pod vedenim
Bedficha Rozehnala z Vysokého uceni technického v Brné€. Téhoz roku se
zapocalo s vystavbou. Rok 1963 se sice povazuje za rok oficialni, co se tyce
kompletniho dokonceni, ale slavnostni otevieni probé¢hlo jiz 1. fijna 1958.
Z toho plyne, Ze pti projektovani sidliSté¢ R4j se uz nemocnice pomalu rysovala.

Vznikala paralelné s projektem ugili§té v ramci Lanské akce.®

Projektanti situovali okresni nemocnici II. typu se zdravotnim
sttediskem a hospodaiskym komplexem do volného prostranstvi. Na

severovychodni strané, je vymezovala statni silnice FryStat — R4j, na vychodé
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se nachazela pouze polni cesta, z jizni a severozapadni strany stavbu lemovalo

nepravidelné zastavéni.

Jde o vyskovou kiidlovou stavbu s propojujici stiedovou ¢asti.
V¢jitovity pudorys muzeme piirovnat k pismenu Y [55]. Hlavni ¢ast
nemocnice tvoii monoblok, jehoZ soucasti se stala lizkova ¢ast s operacnim
komplementem a zdravotnim stfediskem. Monoblok mifi hlavni osou piiblizné
na sever a jih, coz fesi dobrou orientaci lizkovych jednotek na jizni stranu.
Naproti tomu oSetiovny a pracovisté 1ékaia hledi pfevazné na stranu severni.
Nemocnice jako celek se skladd ze zminéného monobloku, okresniho
zdravotniho stfediska, hospodaiské ¢asti a vratnice [59]. Hlavnim vstupem se
vchdzi do haly, na niz navazuje schodisté, vytahy a spojovaci chodba

k monobloku.

Jednotlivé useky v podlazich se navzéajem spojuji dostate¢n¢ Sirokymi
a prosvétlenymi chodbami. Vertikdlni spojeni probiha hlavnim schodistém ve
sttedu 1izkové Casti a bocnim odlehcovacim schodistém. VSechna schodisté
propojuji druhy suterén az Sesté patro, to stejné plati u vytaht. V liZzkovych
Castech se projektanti rozhodli pro stfechu spadovou a nad komplementem se

pouzila stiecha nizka.

Ptedchozi funkcionalistické prace Bedficha Rozehnala se pro autory
vV tomto pfipad¢ staly inspiraci, naptfiklad v utvafeni hmoty a ucelném
¢lenéni.”® Pro srovnani miizeme uvést Rozehnalovu détskou nemocnic v Brné.
Kvli odmitani socialistického realismu se sdm stal odmitnutym architektem,
proti nému stal naptiklad 1 Vladimir Meduna. Socialisticky realismus, ktery se

Vv plné sile rozvijel na Namésti Budovateld, se zde omezil na lizény, rytmizujici
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pruceli, a navrhovanou sochaiskou vyzdobu [58]. Jedna se o jakousi formalni

nejistotu a balancovani mezi funkcionalismem a socialistickym historismem.

Zden¢k Alexa a Otakar Novy ve svém clanku O zkuSenostech a
chybach prace ostravskych architekti napsali: ,, Sokl stavby je prilis rozdroben
a pohled postrada jasného komposicniho jadra. Prisné dodrzeni typu
v luzkovych blocich znemoznilo vyskovou gradaci celé stavby.
V architektonickych detailech byl vsak projekt mnohem jasnéjsi a zralejsi nez
Lanska akce. ™ To ndm muiZe trochu piiblizit dobu nejistoty v architektuie.
Autofi vV ¢lanku vyslovené odmitaji funkcionalistické ¢lenéni a piidorys a

odvoléavaji se na socialistické vzory gradujicich staveb.

7.3. Kulturni dum Stalingrad
Kulturni dam [60, 61, 62, 63, 64, 65] se stal sou¢asti zastavovaciho
planu Stalingrad II. z let 1958 az 1959 od Jaromira Zoubka. O ptivodnim planu
z roku 1956 toho vime malo, ale pracoval na ném stejny prazsky kolektiv
architektli z ostravského Stavoprojektu jako na finalnim planu, a to Karel
Vlgek, Vladimir Cernicky a hlavni architekt Jiti Klen, ktery byl mimo jiné
spoluautorem zastavovaciho planu sidlisté Stalingradu II. Povoleni k uZivani

bylo vydano 27.4.1964.8°

Jeden z davodi vystavby tohoto kulturniho stfediska spocival ve
vyhoteni stavajiciho kulturniho domu velkodolu Ceskoslovenské armady.
Projektanti se chtéli takovému riziku vyhnout a u dfevéné novostavby se
rozhodli, Ze stavba nesmi nikde mit ohiiové topenisté, 1 kdyz byla dokola
zazdéna. Proto definitivné mizi viechny kominy a nové se stavét nebudou.®

Kulturni dim Stalingrad se stavél v prostoru byvalé cihelny, kde pokracovala
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vystavba stejnojmenného sidli§té. Sama tprava terénu si vyzadala znacnych
nakladu, jelikoz se musela zavazet ¢ast rybniku, do kterého stavba i jeji okoli

zasahovaly.

Cely prostor mezi bytovou zastavbou sidlisté Stalingrad II. se jiz
v tvodnim projektu fesil jako park [27]. Situa¢n¢ ho architekti navrhli do osy
parkového namésti sidlisté, tudiz jako parkovou pavilonovou stavbu bez
naroki na vytvareni jeho dominanty, avSak u prvniho projektu se tento
problém fesil pravé naopak a pak by kulturni dim neimérmné vynikal oproti
ostatnim budovdm v okrsku. Roz¢lenéni poZzadovanych mistnosti tak, aby
budova vkusn¢ zapadla do rdmce ostatni vystavby sidlisté, se nakonec jevilo
jako vhodnéj$i rozhodnuti, jelikoz dim zajimavé kontrastuje svym
horizontalnim charakterem s okolni vyss$i bytovou zastavbou. Architekti se
snazili vytvofit jednoduchy celek, ktery se mél vzhledem odrazit od bohatsi
zastavby bytové, a to nejen v jednoduchosti detailli, ale 1 barevnosti fasady.
Kulturni diim osadili na malou vyvyseninu, ktera se vytraci smérem k okolni
zastavbé. V hlavnim uli¢nim pohledu se d4dva na odiv pfiznani prednaskového

salu v prvnim patfe jako symbol kulturniho obsahu stavby.

Co se ty¢e umélecké vyzdoby kulturniho domu, dominuje ji jediny
vyrazny prvek, a to téi velka barevna okna salu, pojata jako jeden celek [64].
Uplatnuji se jako dekorativni ¢lanek v hlavnim pohledu na fasadu kulturniho
domu. Jelikoz maji okna oboustranny G¢inek, musela vyhovovat pozadavkim
kladenym na dekorativni stranku jak interiéru, tak exteriéru. Dal§im
pozadavkem se samoziejm¢ stalo tematické zaméteni, jaké si doba zadala.
Me¢la byt bud’ budovatelského charakteru, nebo méla néjakym zpiisobem

navézat na povahu kraje, v némz se kulturni dim budoval. Akademicky malif
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Jaroslav Kralik nakonec zpracoval okna s tématikou cerpajici z prostiedi
Karviné. Predstavuji stylizovany fez ostravsko-karvinskou uhelnou péanvi a

panoramatem Beskyd, akcenty tvofi zkamenéné rostliny a zvitata.

O sochatskou vyzdobu interiéru se postaral karvinsky rodéak, sochar
Jindfich Wielgus [61]. Jeho dila se m¢la bud’ tematicky pojit ke konkrétnimu
obsahu mistnosti, nebo k nékterym krajovym atributim. Ve foyeru pied
hlavnim salem nakonec Wielgus vytvoiil dievény reliéf, ktery piedstavuje
ideovou naplii salu. Ustiedni motiv tvoii ti tandici nymfy znazortiujici balet.
Po stranach se personifikuje hudba a divadlo. V dostupnych archivnich
fondech se mlizeme docist, Ze se umélci a architekti snazili o pojeti kulturniho
domu jako vytvarného celku, ktery by dastojné ptedstavoval kulturni déni na

Ostravsku.8?

Jde o tfipatrovou budovu na ptidorysu pismene T. V piivodnim navrhu
z roku 1956 se pocitalo s rozvrzenim budovy do dvou ¢asti. Prvni z nich, kterou
tvoii Celni trakt, méla byt ¢asti osvétovou a druha, podélna ¢ast divadelnim a
kinematografickym salem. Finalni navrh z roku 1957 ptedstavuje tfi dispozicni
celky, které se od sebe zamérné déli z provoznich divodl. Divadelni a
kinematograficky sal ziistal na svém plivodnim misté, ale pfibyl novy celek, a
to v mistech plvodni osvétové Casti, ktera uz nezabirala cely Celni trakt.
Do levé strané tohoto traktu se umistilo loutkové divadlo a zbytek traktu tvofila
osvétova cast. Ta byla pfistupnd jednak ze vstupni a pokladni haly, jednak
Z parku samostatnym vstupem do prvniho suterénu. Jadro tvoii knihovna a
Citdrna. Soucast osveétové Casti tvoii mimo jiné dve velké a dvé malé klubovny.

Loutkové divadlo zpfistupiiuje vchod jak ze vstupni, tak z pokladni haly a pted

47



vlastnim hledi§tém ma foyer. Jevisté se pfimo napojuje na prvni suterén, ktery

se otevira terasou do parku, zde bylo vyuzito terénniho rozdilu staveniste.

Podstatu celého kulturniho domu tvofi divadelni a biograficky sal,
navrzeny velmi ucelné pro 550 divakl. Nastup k tomuto salu se zdmérné déli
jiz od vstupu, za pomoci dvou rozdilnych schodist, mramorovém doli do
parteru a zulovém pies spolecné foyer s pfednaskovym sadlem na balkon. Zadni
sténu jevistni ¢asti architekti fesili tak, ze ji lze v 1ét¢ pouzit jako oteviené

jeviste pro letni divadlo.

7.4. DGm pionyri

Cihlova stavba [66, 67, 68, 69, 70] pochazi z roku 1964, kdy slouzila
jako kulturni diim dolu Doubravka. Jména autori a presné datum kolaudac¢niho
rozhodnuti neni zndmo.® JelikoZ se stavba k piivodnim aceltim nevyuZzivala a
Okresni dim pionyrii a mladeZe jiz svou kapacitou nevyhovoval, rozhodlo se
koncem roku 1973 o piestavbé a naslednych stavebnich Gpravach za ucelem
vzniku Méstského domu pionyrii a mladeZe. Slavnostni otevieni prob¢hlo dne
25. 9. 1974. Stavebni upravy se tykaly hlavné interiéru, takze provedenim se

objekt hlasi k oblibenému bruselskému stylu Sedesatych let.

Nepravidelny ptdorys domu pionyra se skladd ze tfi na sebe
navazujicich traktl, které se navzdjem komunikacné propojuji. Pro lepsi
orientaci nam pomuze oznaceni jednotlivych celkt z nakresu [66] ,,A%, ,,B,
,C“. Dvoupodlazni budova ,,B* komunika¢né¢ navazuje na jednopodlazni
budovu ,,A“ i tfipodlazni budovu ,,C*. Objevuje se zde i spojovaci chodba,

dostavéna pozdéji, kterou osvétluji Ctyii okna.
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V budové ,,A“ se nachazely Satny, gymnasticky sal, fotodilna a
stielnice. V celku ,,B“ jsme mohli najit opét Satny, vyrovnavaci schodisté,
hernu, dilny nebo spolec¢ensky sal. Nejvyssi budova ,,C* obsahovala dilny,

sklady a rtizné klubovny.

Pozoruhodn€ se stavba vyieSila v prucelni Casti nejvyssi budovy.
Schodistni okna, vytvarejici horizontalni prosklené pasy, stejn¢ jako sloupy ve
tvaru V [70], podepirajici vysunuty pristiesek, vyjadiovaly principy
bruselského stylu. Plosn¢ zastfeSend stavba ma nad hlavnim vchodem nastavbu
Vv podobé asymetrické markyzi. Podobny motiv mizeme najit, ve vétSim

méfitku, na kancelafském domé Cerna perla v Ostravé z let 1965 — 1967.84

7.5. Kino centrum
V okoli sidlist¢ R4j se v bezprostfedni blizkosti nenachézelo dost
kulturnich ¢i spoleCenskych zatizeni, proto projektanti navrhli kino pro 561

divaka jako soucast nového lokalniho centra [71].

Plvodni navrh z let 1963 - 1964, vytvortil Jifi Kucéera [71, 72, 74].
Provadéci projekt kina centrum [73, 75] pochazi od Stanislava Svobody a
Viaclava Safafe, ktery se postaral o vyprojektovani interiéru. Kino provedené

jako Zelezobetonovy monolit, se realizovalo v letech 1967 — 1985.

Zakladni pidorysna kompozice obdélnikového tvaru a napojeni na
lokalni centrum pochazi pravé od Jifiho Kucery. Rlzny pocet pater prameni
z celkového prohnuti stavby, kdy vlastni dvoupatrovy objekt kina navazuje na
tiipatrovou hospodarskou ¢ast. VEtsinu piizemi zabira nastupni hala a nad ni
se Vv prvnim patie nachazi hlavni sal. Jako prostorovy vytvarny prvek zde

pusobi schodisté propojujici jednotliva podlazi. Vysledna realizace se odlisuje
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od projektu Jittho Kucery v celkovém architektonickém vyrazu i v feSeni
konstrukéni ¢asti. Stanislav Svoboda navrhnul v ndvaznosti na okolni zastavbu
a dominantni postaveni kina v lokalnim centru, vyrazné vertikalni ztvarnéni
obvodovych stén, sledujici horizontalni kiivku zavésené lanové stiechy nad
hledistém.®> Jde o prvni uziti lanové konstrukce stiechy u nds.®® Plastické
ztvaréni zvyraznéné v hmotovém clenéni se uplatiiuje i v zasklenych

plochéch a ptechazi do vnitinich prostor.

Tvofi soucdst lokdlniho centra v Karviné — R4ji, realizovaného
V ramci komplexni bytové vystavby. Umisténi vychazelo z navrhu smérného
uzemniho plénu a tvofi dominantu dlouhého piimého useku komunikace. Na
okolni zastavbu objektli vybavenosti centra, se kino vizualné a provozné
napojuje pomoci ochozll. Svym plastickym pojetim rozruSuje klidny rdmec

okolnich budov sluzeb.

Cela stavba tvofi jednotny vytvarné architektonicky vyraz, diky
plastickému c¢lenéni vnéj§i hmoty, kterd koresponduje s ¢lenénim vnitinich
prostor. To, ze jde o stavbu vyjimecnou, ndm potvrzuje i ¢lanek z roku 1982
uvefejnény &asopisem Ceskoslovensky architekt kde R. Kouba cely projekt
shrnuje slovy: ,, Nekonvencnim pojetim i viastnim spolecenskym poslanim

vytvait stavba diistojny akcent lokdlniho centra v Karviné — Rdji “4”

7.6. Kulturni stiedisko a zavodni jidelna Kovona
Rostouci podnik Kovona®, potieboval pro své zaméstnance jak
zavodni jidelnu, tak 1 klub ve kterém by se mohli zaméstnanci schéazet. Z téchto
divodi se podnik rozhodnul pro stavbu kulturniho stediska a zavodni jidelny,

ktera nakonec slouzila i obyvateliim Karviné.
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Projekt [76] z roku 1962 vznikl jako poc¢in Krajského projektového
ustavu v Bratislave a stavbu provadély Vitkovické stavby v Ostravé. Stavélo
se v letech 1964— 68.8% Cely objekt se situoval do parku v blizkosti zavoda

Kovona.

Jde o jednopodlazni objekt s atypickym trojuhelnikovym ptidorysem.
Kazdé rameno trojuhelniku ma svou funkci, jedno se vyuzilo v podobé
spolecenského salu s predsalim pro 500 lidi, do druhého ramene se umistila
jidelna az pro tisic stravniki a téeti rameno slouZilo jako kuchyn. Vzniklo zde
1 atrium, diky prazdnému prostoru ve stfedni ¢asti. Pro lepsi akustiku se v salu
zvolilo dfevéné obloZeni® a v predsali se materialu na podlahu pouzilo bilého
mramoru. Zéakladni kostru stavby tvoii sklobeton, stfecha vyuziva lanovou

konstrukci.

Svym tvarem jde o raritni po€in a stal se nejspiS inspiraci pro
nerealizovany navrh [77] krytého bazénu Ladislava Zemanka, pro sidlisté¢ R4j

Z roku 1964.

7.7. Kavarna a Blok 400
Projekt Jitiho Kucery z roku 1961 [78, 79, 80] vychazel ze zpracované
celkové koncepce sidlisté Raj. Cely komplex obytnych blokl je navrzen
v technologii G 57.%' Zkombinoval zde nutnost bytové vystavby a zaroven

doplnil chybéjici obéanskou vybavenost. Samotna stavba probihala v letech

1963 — 1965.

Vertikala desetipodlazniho domu tvofi kontrast vic¢i horizontale
dvoupodlazniho objektu. V prvnim patfe se nachazi bufet se zadzemim, ve

druhém patie kavarna s lodzii, kde se otevira vyhled na lazn¢ Darkov a dale
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k objektu patii salonek s atriem. Jde o prvni projekt prvkové typizace
Vv technologii blokopanelu s atypickym dispozi¢nim feSenim jednopokojovych
a tfipokojovych bytt. Dispozicné se u vSech bytl opakuje piedsin,
ptislusenstvi a kuchyfi.®? Navrh feSil ndrozi vystavby bytovych domu
S pozadavkem vyrazné dominanty, kterd se uplatiiuje v dalkovém pohledu z

piistupové ulice k sidlisti.>

7.8. Restaurace, kavarna Brno a obchodni stiredisko
Cely komplex [81, 82, 83, 84, 85] pattil do projektu centra sidlisté
R4j, kde se musela vyfeSit absence restauracnich zafizeni a obchodnich
sttedisek. Navrh z roku 1959 od Jiftho Klena a Oldfich Prazéka situoval
restauraci, kavarnu a obchodni stfedisko do prostoru Gagarinova namésti,
tvofici pfiznaény prostor v bruselském stylu. °* Vyhlidkovou terasou se objekty

k sob& ptimykaji. Stavba zapoc¢ala roku 1962 a 1965 probé&hla kolaudace.®®

Lomeny pudorys objektu restaurace a kavarny se sklada ze dvou
traktt [81]. Tipatrové dilatacné odd€lené kiidlo, slouzilo jako sklad, kuchyn,
restaurace a osvetova Cast celkem pro 280 lidi. V navazujicim dvoupodlaZznim
traktu umistili projektanti restauraci a kavarnu pro 120 osob. Jde o
Zelezobetonovy, monoliticky skelet s vypliiovym zdivem z dutych cihel. °® Do
prostoru nameésti s asymetricky pojatym bazénem, se cely objekt otevird

dlouhou fadou oken a propojuje tak interiér s exteriérem [83, 84].

Obchodni stfedisko [82, 85] disponuje plidorysem ve tvaru L.
Projektanti zde vyuzili svazitého terénu a prodejnu se fesili ve dvou trovnich.
Hlavni cast zpfistupnéna z prostoru lokalniho centra, obsahuje velkou

potravinaiskou prodejnu ve formé samoobsluhy, déale specidlni prodejnu
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lahtidek a cukrarnu.®’ Prostor prvni urovné, zpfistupnén z boku, se vyuzil jako

mensi prodejna a sklad.

7.9. Rehabilita¢ni ustav Darkov
Absence lazenskych zatizeni vedla k prestavbé puvodniho projektu
Z roku 1962, na kolektivni domy hotelového typu, jehoz stavebni akce
zapocCaly v roce 1966. *® Rozhodnuti o piestavbé na lazeiisky komplex se
uskutecnilo 30.5.1968. O rok pozdé&ji zpracovali architekti Zden¢k Kupka,
Zden¢k Strnadel, Ladislav Vitoul, Zden¢k St’astn}'/ a FrantiSka Michalis$
z ostravského Stavoprojektu koncepci celého ustavu [86, 87, 88], ktera se

realizovala v letech 1970 — 1980. #°

Piivodné mély objekty v aredlu slouzit jako ubytovaci zafizeni pro
zameéstnance Ostravskokarvinskych dolt. Redukce tézby méla za nasledek
zmens$eni potfebného poctu pracovnikil a naproti tomu mésto fesilo situaci s
nedostatkem kapacit pro rehabilitacni tcely. Tyto ditvody a predev§im vhodna
dispozice objektd vici blizkosti mineralnich vod, vedly v roce 1968
k ptebudovani rozestavénych hotelovych domt na rehabilitatni ustav
s komplexnim lécebnym vybavenim. Dalsi divod prestavby se uvadi

zvelebovani mésta poruSeného industrializaci.®

Dominantu celého arealu tvoii dva dvanactipodlazni léCebné a
pfedev§im ubytovaci objekty, podlouhlé pidorysné dispozice, pro 570
pacienti. Mezi nimi se situovala stravovaci ¢ast, vytvofena jako tfi
architektonicky naro¢né feSené jidelny, s bohatym provoznim zazemim.°?

Soucasné se do komplexu zaclenila zbyvajici ¢ast lé€ebnych provozi, jako
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télocvicny a vodolécebné saly. VSechny zdkladni provozni celky se propojuji

koridory.

Podstatnd ¢ast pozemku se v puivodnim smérném uzemnim planu
zamyslela jako vefejny park. Tato idea se Casteéné uskutecnila, jelikoz
vyznamnou slozku aredlu tvoii pravé park. Park, ktery zde formuje vhodné a
piijemné prostiedi celého lazenského komplexu s odpocinkovymi kouty. Na
jizni strané aredlu se vytvarely ostravky klidu, a okraje plynule pfechazi do
volné krajiny. V pfilozené korespondenci se mizeme docist o planované
vystavbé rodinnych doml v misté, tehdy budouciho, parku. Par dni pted

vydanim stavebnich povoleni, se Zadosti kvili lazenské prestavbé zamitly.10?

Realizace rehabilitacniho ustavu méla pro mésto vyznam spolecensky
i esteticky.1® Ve vysoce urbanizovaném tizemi, funguje jako piijemna zména

vyjadtujici 1é¢ebné rekreacni charakter.

7. 10. Obchodni diim PRIOR

Zvysujici se naroky obyvatel a velka kupni sila v Karviné vyZadovala
zménit nevyhovujici strukturu obchodni sité, coz vedlo tak jako po celé
republice i zde k postaveni obchodniho domu PRIOR [89, 91, 92, 93, 94, 95].
Uzemni rozhodnuti pro stavbu se vydalo 16. 12. 1963, v roce 1967 se zahajila
vystavba obchodniho domu a s terminem dokonceni se pocitalo az v kvétnu
1970. Kolaudace probéhla jiz 18. 12. 1969, slavnostni otevieni pak 28. 1. 1970.
Stavbu vyprojektoval Jan Melichar ze Statniho projektového ustavu obchodu
Brno, generalnim dodavatelem stavby byla Vystavba ostravskokarvinskych

dolti Ostrava a pfimym investorem Obchodni Domy PRIOR Bratislava. Kvili
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stavbé se musela provést demolice péti starSich objekt. S poddolovanim se

v této oblasti pocitalo od roku 2020.14

Objekt obchodniho domu se nachazi pii okruzni méstské komunikaci
v zeleném pasmu, které lezi mezi historickym centrem Karviné a tehdejSim
sidlistém Stalingrad. V dobé¢ vystavby obchodniho domu probihala celostatni
architektonicka soutéz na nové centrum Karviné, jiz od pocatku uzemniho
planu se vsak uvazovalo o vybudovani nového méstského centra, z néhoz se
Prior realizoval jako prvni. M¢&l tvofit svazany celek spoleéné s hotelem, ale
ten zlstal bohuZzel nerealizovan. Umisténi Prioru mél architekt fesit tak, aby
stavba nezasahovala do vyhledu ze tfidy Rozvoje na renesan¢ni véZ na ndmésti
v historickém centru. Doklad4 to fotografie v archivnich fondech_obchodniho
domu, ale miizeme se domnivat, Ze se jde o jakousi dobovou fotomontaz. Kdyz
se totiz dnes podivame ze tfidy Rozvoje pfesné timto smérem, véZ videt neni

a nemohla byt vidét ani tehdy [90].

Pfi navrhu pfiznal architekt inspiraci obchodnim domem De
Bijenkorf v Rotterdamu, z let 1954-1957, od Marcela Breuera.'® Vidime to
jak v celkové kvadrové dispozici bez oken, tak ve vnitinim uspofadani bez
pricek, protoze architektonické feSeni obchodniho domu vychdzelo
z pozadavki na plynuly vnitini provoz. Pivodni projekt pocital se ¢tyrmi
podlazimi, nakonec se realizoval projekt o tfech podlazich. Tim se zvétsila
zastavéna plocha, jelikoz tehdejSi naroky na prodej vyzadovaly co nejkratsi

vertikdlni komunikaci a velkou prodejni plochu vcelku.

Pro propojeni historického centra, obchodniho domu a sidlisté

Stalingrad uvazoval projektant o vybudovani mostu pro pési pfes muldu na
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jizni stran¢ staveni$té, most vSak v projektu ani v investiénim ukolu neni
obsazen. Jan Melichar projekt zpracovaval ve dvou alternativach — s konstrukei
zelezobetonovou a ocelovou. M¢lo se posoudit, ktera konstrukce bude
efektivnéjsi. Pozemni stavby Ostrava vSak zelezobetonovou konstrukci

odmitly provést a tim se rozhodlo, Ze stavba bude mit konstrukci ocelovou.%®

Stavba se zakusuje do terénu, takze ze strany severni, vychodni a
zéapadni se jevi jako dvoupodlazni, s prvnim podlazim prosklenym a druhym,
které prezentuje jednoduchy plny hranol, oblozeny keramickym podkladem
v Cervené barvé. Pldorysné ustupujici tfeti podlazi mizeme vnimat hlavné
z dalkovych pohledi. Z jizni strany ma stavba na urovni prvniho podzemniho
podlazi zasobovaci dvir. Schodisté pro zdkazniky se pfedsunuje mimo vlastni
objekt v podobé gradujiciho pylonu [95] od sochait Oldfisky Keithové a Karla

Volavého, svym vyrazem se zfetelné hlasi k odkazu klasické moderny. 0’

7. 11. Hotel, nerealizovany projekt

Karvind méla nedostatecnou kapacitu zafizeni pro ptechodné
ubytovani, i pfesto se stavba nakonec nerealizovala. Jak se zmifiovalo jiZ vyse,
S hotelem se pocitalo vV izemnim planu od pocatku, kdy mél tvofit svazany
celek spole¢né s Priorem navrZzenym Janem Melicharem. Umistén mél byt tedy
V sousedstvi nového obchodniho domu, a to z vychodu. Ze severni strany mél
navazovat na dadlkovou okruzni komunikaci, ze strany zapadni a jizni pozemek
ohrani¢ovala ulice Ceskoslovenské armady. Celd studie vychazela ze
smérné¢ho izemniho planu a umist'ovala hotel do uvazovaného pasma vystavby

nového méstského centra.
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Pozadavek na Jana Melichara znél: ,,Generdlni projektant se pokusi
Vypracovat investicni studii hotelu ve dvou alternativach.*.*°® Prvni alternativa
[96, 97] chtéla fesit hotel jako nizky atriovy objekt, vySkové shodny s hlavni
hmotou obchodniho domu. Naopak druha alternativa [98, 99] zamyslela hotel
pojmout jako vyskovou budovu. Zajimavé je, ze tuto variantu povazovali tehdy
za lépe vyhovujici z urbanistického hlediska. Pfitom pravé prvni alternativa by
se 1épe svdzala s okolni zastavbou a obchodnim domem. Ob¢é mély byt feSeny
jako monoliticky Zelezobetonovy skelet plisobici velmi vzdusné diky hojnému
vyuziti prosklené plochy a jde o velmu zdatilé navrhy. Jak mohla vypadat prvni
alternativa, to si miZeme pfedstavit podle realizované budovy narodnich

vybori v Mosté od Miti Hejduka, Jana Kouby a Jifiho Pace z let 1972-1978.10°

7.12. Sportovni a spolecenska hala
V roce 1960 si mésto uvédomilo potfebu vybudovani sportovnich a
spoleCenskych zafizeni, jelikoz $lo o mladé mésto a téméef padesat procent
obyvatel doposud nemélo zZadné moznosti sportovné-spolecenského vyziti,
zejména mladez. V predeslych letech se totiz soustfed’ovaly veSkeré stavebni
akce okolo bytové vystavby a obcCanskd vybavenost pokulhavala. Zimni
stadion se ptedal do uzivani jiz v roce 1959, ale jeho nevyhoda spocivala jak

Vv oteviené hraci ploSe, tak 1 v poddimenzovaném socidlnim zatizeni.

Projekt z roku 1965 [100, 102, 103] pochazi od Miroslava Goly
z ostravského Stavoprojektu. Se samotnou dostavbou se zacalo 12. 3. 1967,
povoleni k uzivani bylo vyddno v roce 1972, ale hala fungovala jiz o rok

diiv.110 S poddolovanim se na tomto uzemi poéitalo okolo roku 2040.
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K dispozici mame dosti Spatné zachovaly prvni navrh z roku 1961
[101], pochazejici z Katedry architektury a urbanismu Vysokého uceni
technického v Brné od Vladimira Meduny a Frantiska Kalivody. Néco méalo
Z n&j presto lze vycist. Naptiklad hlavni priaceli méla tvofit prosklend plocha.

U4

Zesikmena stfecha dosahovala svého vrcholu v zadni, 0 mnoho vyssi ¢asti. Vse

mély podepirat mohutné sloupy ve tvaru V, pronikajici skrz terasu.

Utelem upravy zimniho stadionu se stalo provedeni obvodového
plaste, zastfeSeni ledové plochy, zajisténi ucelného a SirSiho vyuziti této stavby
- jako napfiklad ubytovdni nebo stravovani. Samoziejmé& hlavni zadmér
dostavby spocival v zajisténi pravidelného sportovniho vyziti. Charakter
stavby vSak dovoloval i potfddani velkych shromazdéni pro n¢kolikatisicovou
ucast. Projekt dostavby Spolecenské a sportovni haly se fesil tak, aby se svym
architektonickym vzhledem pfiblizil jiz existujici ledové ploSe a vhodné
doplnil prostor mezi halou a stavajici zastavbou. V souladu se smérnym
planem mésta se mél stadion ocitnout na okraji hlavni dopravni komunikaci do
centra mésta, pii stavajici silnici. Konstrukce zastfeSeni se uplatnila spiSe

Vv pohledu od zapadu nez od piijezdové komunikace Ostrava-Karvina.

Snaha projektantii spocivala ve vytvoreni dojmu, jenz by svou
obnazenou konstrukci pfipominal piihradoviny nebo téZni véze a tim 1 urcitym
zpiisobem harmonoval s ostravskym prostfedim. Kontrastl a moderniho
vyrazu méli architekti dosdhnout v zasklenych sténach a barevné vhodné
pojatém oblozeni.’!! VVyrazny prvek zimniho stadionu v Karviné tvofi hojné
vyuziti prosklené plochy, charakteristicka soucast bruselského stylu. Sklo zde
vypliiuje prostor mezi zprohybanou ocelovou konstrukci a svou roli zde hraje

také stiidani svétla a stina.
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Dominuje zde pilovity akcent, at’ uz pouzity v atice, ¢i v rytmickém
zprohybani celého objektu. Tento prvek mizeme v okoli najit na opavském
plaveckém stadionu z let 1965-1968, postaveném podle navrhu frydecko-
mistecké pobocky Hutniho projektu Praha, ale uz ne v tak pfedimenzované
podobé.11? Vidime ho také na havifovské viceucelové sportovni hale z let
1965-1969 od Josefa Hrejsemnou, kde se pilovity akcent objevuje naopak
v mnohem vétS§im meéfitku. Tento architekt se v poslednich letech stal
predmétem diskuzi, zejména jako autor nadrazi v Havifové, kterému hrozi
demolice. Siroké vefejnost z Havifova s timto rozhodnutim ve velké vétsing
souhlasi, oznacuje tuto stavbu za socialistickou a vidi v ni odkaz ptedeslého
rezimu, piesto, ze zde 1idé ziji ve mésté piedstavujicim socialisticky realismus.
Pfitom praveé nadrazi v Havifoveé v sob¢ nese odkaz uvolnéni od tohoto rezimu.
Porovnanim zminéného socialistického realismu, se kterym obyvatelé problém
nemaji, a bruselského stylu pfichazime Kk zavéru, ze v podstaté socialisticka
architektura splnila svij ucel slouzit lidu tak, aby mu porozumél obycejny

¢lovék 1 v dnesni dobé.

V pfiblizné stejné dobé se také v Cechach postavil obdobny zimni
stadion, a to v Plzni od Vladimira Urbance, Pavla Jane¢ka a Ladislava Svabka.

Zde vyuzili lomeny deltoid, ktery plasticky fe$i hlavni praceli.*®

Celé stavbé dominuje naprosta jednota konstrukce, ktera také

vyjadiuje velkolepost haly.

7. 13. Diim penéZnictvi

O parcele se jednalo jiz v roce 1954. Kone¢ny projekt od autorti
Oldficha Prazaka a Miroslava Goly pochazeji z roku 1968 [104, 105, 106,
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107]. Investorem byla Ceskoslovenska statni banka a stavét se za¢alo v roce

1970. Dnes po rekonstrukei slouzi jako magistrat.

Podnétem Kk postaveni domu penéznictvi se stala nevyhovujici
dispozice Statni spofitelny, Statni banky a Statni pojistovny, ktera méla ¢ast
svych pobocek dokonce mimo mésto. Stavba méla vytesit slouceni vSech
pobocek do jedné budovy.'* V dobé vydani vyjadfeni k investiénimu tkolu
jiz mésto planovalo novou vystavbu celého okruhu mésta skrz celostatni soutéz

na projekt centra Karviné.

Prvni pozadavek na dim penéZnictvi, postaveny v ramci tohoto
projektu znél, aby méla alespon tfi patra, s tim, Ze v pfizemi by sedmdesat az
osmdesat procent zabirala Statni banka a Statni spofitelna. V investi¢nim tkolu
se dale piSe: ,, Druhé patro bude mit spolecné mistnosti pro vsechny ti'i podniky,
nebot je zapotriebi sevrit piidorys na nejmensi moznou plochu tak, aby bytové

“«

jednotky byly soustiedény ve tretim patie.” Na pocatku se pracovalo
s mysSlenkou vybudovat Sest bytovych jednotek, koncipovanych jako
svobodarny, ale existovaly také dalsi alternativy. Bud’to to méla byt tfipodlazni

budova s obytnym kiidlem do domu s vjezdem, nebo budova fadova, ktera by

tvorila z hlediska urbanistického dominantu svého okoli.

Architekti Prazak a Gola se v§ak nakonec rozhodli pro jiné feseni, a
to pro stavbu pétipatrovou. Jednotlivé pobocky se v této konecné dispozici také
rozdélily jinak. V prvnim patie sidlila Statni pojiStovna, ovSem dale se jiz
ustavy nestiidaly po patrech, nybrz po strandch, prava strana slouzila statni
bance a leva statni spofitelné. Bytové jednotky se nakonec misto ptiivodnich
Sesti realizovaly pouze Ctyii. V tehdejSim tisku se ke stavbé stavéli velmi

kladné a doufali, Ze stfed mésta dostane novy moderni vzhled.!*®
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Dim ma pidorys obdélniku. Ze zkosenych prvka plasté mizeme
vyvodit, ze architekti Prazak a Gola mohli nalézt inspiraci v bruselském stylu,
Vv tomto kraji oblibeném. Ctyficet sedm zkosenych nabé&znikil svétlé barvy,
tdhnoucich se pfes vSechna patra, predstupuje ptfed tmavé hnédou fasadu
s pravidelnym stfidanim oken. Vznikéa dojem jakési Sachovnice, protoze svétlo,
které se odrazi v oknech, budi dojem svétlych ¢tverct. Jedinou vyjimku tvoii
¢ast nad vchodem, kde se nachazeji schody. To architekti dimysIné zvyraznili

Cisté prosklenou plochou.

7. 14. Budova statniho okresniho archivu

Statni okresni archiv nedisponoval dostatenymi prostory pro
uchovévani archivalii. Pivodné se depozitafe nachdzely v mnoha nevhodnych
objektech v Karviné a archivalie se neustale st¢hovaly z jednoho objektu do
druhého. To zptsobovalo poskozovani dokumentii a zaroven se ztézovala
prace archivart. Z tohoto duvodu se v roce 1985 oslovil Miroslav Kirdanov
ohledné& vypracovéni studie na budovu archivu [108, 109, 110, 111].1*® Pro
urbanistické feSeni slouzil Miroslavu Kirdanovi podrobny uzemni plan

vystavby méstského centra od Frantiska Kovala.

Stavebni povoleni vydal Méstsky narodni vybor v Karviné 21. 10.
1988. Kolaudace stavby sice probehla az v roce 1993, ale projekt pochazi jeste
z doby, kterou se tato prace zabyva a slouzi k jakémusi uzavieni socialistické

stavebni epochy v Karviné. *’

Miroslav Kirdanov situoval stavbu v Uzemi zastavéném star$imi

dozivajicimi objekty, které byly ureny k demolici. Cihlova budova s plochou
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sttechou obsahuje dva hlavni trakty, ¢tyfpodlazni depozitat a dvoupodlazni

archiv, spole¢n¢ vytvarejici jeden architektonicky celek.

V piizemi archivu na jizni stran¢ se nachazi hlavni vstup, z n¢hoz se
vchazi do vystavni siné a prednaskového salu s kabinetem. V komunika¢ni
hale, zptistupnéné z predsin¢ hlavniho vstupu, se situovalo schodisté do patra.
V druhém patie se nachazi hlavné feditelna se sekretaridtem, studovna a
knihovna. Navic obklopuje hala atrium, coZ umoziiuje prosvétleni, jak archivu,

tak objektu depozitare.

Vsechna patra depozitafe se sestavaji ze dvou hlavnich prostord,
komunika¢niho jadra a vlastni halovy depozitaf. Zptistupnéni depozitare

z archivu se umoznilo diky jeho napojeni na komunikac¢ni jadro.

Fasadu kolem celého objektu tesil projektant za pomoci nadokenich
segmentovych obloukti a tmavSich obdélnikii odd€lujici okna prvniho a
druhého podlazi. Hlavni vchod zdUraziuji tfi vystupujici valce, preruSené

Vv prostoru oken, motiv vychazejici z fasady objektu.

8. Zavér
Tato prace se pokusila nastinit povalecny urbanisticky a architektonicky

vyvoj ve mésté Karvina. NahliZet na toto mésto, miizeme jako na jakysi priufez
¢eskou architekturou druhé poloviny dvacatého stoleti. Od povalecnych dozvuki
funkcionalismu pies jeho nejisté kolisdni Vv jiz nastupujicim socialistickém
realismu, ktery je pozvolna ukoncen Chrus¢ovou Kritikou zbyte¢nosti

v architektufe a nasledné pomalé doznivani historizujicich tendenci. Az po
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inspirujici vitézstvi ¢eského pavilonu na EXPO v roce 1958. Kazda sebemensi

tendence Ceské architektury se vtiskla do podoby Karviné.

Vystavba se z pocatku nesla v rychlém duchu bez vyraznéjsSich
urbanistickych zéasahii. Jednalo se pfedevSim o stavby pottebnych hornickych
kolonii. Nasledovalo pevné uchopeni izemi a postupné mésto dostavalo celistvy
charakter, coz se neblaze odrazilo v porusené krajin¢ i nasledkem industrializace.
Karvina se pomalu zacinala vzdalovat od ptivodni myslenky mésta idealniho pro

zivot, ale 1 tento problém se postupnym rozsifovanim zelen¢ napravil.

Urbanismus a architektura v mésté Karvina, ptedstavuje dileZitou,
bohuzel opomijenou, soucast Ceské architektury. Nespocet urbanistickych
soutézi, a uzemnich plant vedlo k ucelené¢ podobé mésta. Co se ovSem
projektantiim musi vycist je posSkozeni siluety a historického jadra, v neptirozené

snaze povysit Karvinou na mésto prehnan¢ moderni a potladit tak jeji minulost.

Predkladand bakalaiska prace tak v zadném piipadé nepredstavuje
detailni zpracovani povalecné architektury mésta Karviné, ale nastinéni
jednotlivych obdobi a urbanistickych pocinil. ZaslouZi si rozséhlejSiho badani,

coz neni vzhledem Kk rozsahu bakalaiské prace mozné.
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12. Summary

This work tried to outline the postwar urban and architectural
development in Karvina. To look at this city, we as a sort of cross-section of
Czech architecture of the second half of the twentieth century. Since postwar
aftermath of functionalism through his already uncertain fluctuations in the
incoming socialist realism, which is gradually terminated Khrushchev criticism
of futility in architecture and subsequent slow decay historicizing tendencies. To
the inspiring victory of the Czech pavilion at EXPO 1958. Each slightest

tendency Czech architecture has pressed into Karvina.

Construction was carried out early in the fast spirit without significant
urban intervention. These were mainly the construction of the necessary mining
colonies. Followed by a firm grip area and gradually the city received a holistic
nature, which sadly reflected in broken landscape and a consequence of
industrialization. Karvina is slowly beginning to move away from the original
idea of the ideal city to live, but the problem is the gradual expansion of green

areas remedied.

Urbanism and architecture in the city of Karvina, is an important, sadly
underestimated part of Czech architecture. Countless urban competitions, land

use plans and led to a comprehensive form of the city. However, what planners
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need to read the damage silhouettes and historical center, in an effort to elevate

unnatural Karvina city modern and negate its past.

The present thesis and in no way represent the entire process of postwar
architecture and Karvina city deserves a broader inquiry, which is relative to the

scope of this thesis possible.
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36. Jifi Klen —Zden¢k Jakubec —Jifi Kubista, sidlisté¢ R4j, vézové domy,1956 -

1958. Foto: fotografie autorky, 1éto 2014
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37. Jifi Klen —Zden¢k Jakubec —Jiti Kubista, sidlisté R4j,1956 - 1958. Foto:
Andélin Grobelny — Otakar Kana — Vilém Placek, Ladislav Zapletal, Okres

Karvina, Ostrava 1984.

38. Jiti Klen - Zden&k Jakubec - Jifi Kubista - Vladimir Cernicky - Karel Vigek,

sidlisté R4j, lokalni centrum, 1961. Foto: Architektura CSSR XXII, 1963, s. 468.

39. Jiti Klen - Josef Stamberk - Zoja Wallerova, sidlité Raj, plan, 1959 — 1961.

Foto: Architektura CSSR XXII, 1963, s. 468.

40. Jiti Klen - Josef Stamberk - Zoja Wallerova, sidlisté Raj, realizace, 1959 —

1961. Foto: Architektura CSSR XXII, 1963, s. 479.

41. Zoja Wallerova - Oldfich Prazak, méstskd ¢ast Hranice, plan, 1962. Foto:

archiv M&STU Karvina

42. Zoja Wallerova - Oldfich Prazék, méstska ¢ast Hranice, plan, 1962. Foto:

Architektura CSSR XXI1, 1963, s. 469.

43. Zoja Wallerova - Oldfich Prazak, méstska ¢ast Hranice, 1962. Foto: And¢€lin
Grobelny — Otakar Kana — Vilém Placek, Ladislav Zapletal, Okres Karvind,

Ostrava 1984.
44. Vyznaéeni historického jadra, 1965 Foto: archiv M&STU Karvina
45. Historického jadro, radnice Foto: SOkA Karvina

46. Historického jadro Foto: Andélin Grobelny — Otakar Kéna — Vilém Placek,

Ladislav Zapletal, Okres Karvind, Ostrava 1984.

47. Vladimir Meduna, model centra Karving, 1966 Foto: Karvinské noviny XIX,

¢. 25,1970, 25. 6., s. 1.
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48. FrantiSek Koval, pfedbézny smérny uzemni plan sidelni aglomerace, 1970

Foto: archiv M&STU Karvina
49. Blazej Heiser, podrobny Gizemni plan, 1975 Foto: archiv MéSTU Karvina

50. Pohled z ndmésti na vézovy dim Foto: Andélin Grobelny — Otakar Kana —

Vilém Placek, Ladislav Zapletal, Okres Karvind, Ostrava 1984

51. Alois Stransky — Jifi Dvotéacek, obchodni jednotky Hvézda a Jadranka, 1981
- 1984 Foto: Andélin Grobelny — Otakar Kana — Vilém Placek, Ladislav Zapletal,

Okres Karvina, Ostrava 1984.

52. Otakar Novy - Josef Kriszek - Miloslav Ctvrtnicek, Uéiiovsky diim, 1951 -

1952. Foto: Architektura CSR X, 1951, s. 275.

53. Otakar Novy - Josefem Kriszek - Miloslav Ctvrtniek, U&iovsky dam, 1951

-1952. Foto: fotografie autorky, 1éto 2014

54. Zden¢k Alexa - Zden€k Strnadel, Okresni nemocnice R4j, ptidorys, 1951.

Foto: archiv M&STU Karvina

55. Zdenék Alexa - Zdenék Strnadel, Okresni nemocnice Réj — zadni ¢ast, 1951.

Foto: Architektura CSR XXI1, 1963, s. 468 — 481.

56. Zdenék Alexa - Zden¢k Strnadel, Okresni nemocnice Réj - zadni ¢ast, 1951.

Foto: fotografie autorky, 1éto 2014

57. Zden&k Alexa - Zdengk Strnadel, Okresni nemocnice R4j — zadni ¢ast, 1951.

Foto: fotografie autorky, 1éto 2014

58. Zden¢k Alexa - Zden¢€k Strnadel, Okresni nemocnice Réj —bocni vstup, 1951.

Foto: fotografie autorky, 1éto 2014
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59. Zden¢k Alexa - Zden¢k Strnadel, Okresni nemocnice Raj — pied ¢ast, 1951.

Foto: fotografie autorky, 1éto 2014.

60. Karel Vi¢ek — Vladimir Cernicky — Jifi Klen, kulturni dam Stalingrad,

ptdorys, 1964. Foto: archiv MéSTU Karvina

61. Karel Vi¢ek — Vladimir Cernicky — Jiti Klen, kulturni dim Stalingrad, 1964.

Foto: Karvinské noviny VIII, 1964, ¢. 17,22.4.,s. 3

62. Karel VIcek — Vladimir Cernick;’r — Jifi Klen, kulturni dim Stalingrad,

navrhovany pohled z ulice, 1964. Foto: archiv M&STU Karvina

63. Karel Vi¢ek — Vladimir Cernicky — Jiti Klen, kulturni dim Stalingrad, 1964.

Foto: fotografie autorky, 1éto 2014

64. Karel Vigek — Vladimir Cernicky — Jiti Klen, kulturni dim Stalingrad, 1964.

Foto: fotografie autorky, 1éto 2014

65. Karel V1éek — Vladimir Cernicky — Jii Klen, Kulturni doim Stalingrad, zadni

cast, 1964. Foto: fotografie autorky, 1éto 2014

66. Neznamy autor, Déim pionyrt, 1964. Foto: archiv MéSTU Karvina

67. Neznamy autor, Dim pionyrti, 1964. Foto: archiv MESTU Karvina

68. Neznamy autor, Dim pionyri, 1964. Foto: fotografie autorky, 1éto 2014
69. Neznamy autor, Déim pionyrt, 1964. Foto: archiv MéSTU Karvina

70. Neznamy autor, Dim pionyrii, 1964. Foto: archiv MESTU Karvina

71. Jifi Kudera — Stanislav Svoboda-Vaclav Safaf, lokalni centrum, padorys,

1963 — 1964. Foto: archiv MUO
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72. Ji{ Kudera — Stanislav Svoboda-Vaclav Safak, lokalni centrum, nakres, 1963

—1964. Foto: archiv MUO

73. Jiti Kugera — Stanislav Svoboda-Vaclav Safat, kino centrum, 1963 — 1964.

Foto: fotografie autorky, jaro 2015

74. Jif{ Kudera — Stanislav Svoboda-Vaclav Safaf, lokalni centrum, model, 1963

—1964. Foto: archiv MUO

75. Jifi Kudera — Stanislav Svoboda-Vaclav Safaf, lokalni centrum, model, 1963

— 1964. Foto: archiv M&STU Karvina

76. Krajsky projektovy ustav v Bratislave, kulturni stfedisko a zadvodni jidelna

Kovona, ptidorys, 1962. Foto: archiv M&STU Karvina

77. Ladislav Zemanek, model bazénu, 1964. Foto: éeskoslovensky architekt

XVII, 1972,¢.5-6,s. 5.

78. Jiti Kucera, kavarna a blok 400, ptidorys, 1961. Foto: archiv MUO

79. Jiti Kucera, kavarna a blok 400, ptidorys, 1961. Foto: archiv MUO

80. Jiti Kucera, kavarna a blok 400, 1961. Foto: fotografie autorky 1éto 2015

81. Jiri Klen — Oldfich Prazak, restaurace, kavarna Brno a obchodni stredisko,

padorys, 1959. Foto: archiv M&STU Karvina

82. Jiri Klen — Oldrich Prazak, restaurace, kavarna Brno a obchodni stiedisko,

pdorys, 1959. Foto: archiv MéSTU Karvina

83. Jiri Klen — Oldrich Prazak, restaurace, kavarna Brno a obchodni stfedisko,

1959. Foto: Karvinky XIX, ¢. 43, 1970, 29. 10., s. 2.
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84. Jifi Klen — Oldrich Prazak, restaurace, kavarna Brno a obchodni stredisko,

1959. Foto: fotografie autorky, 1éto 2014

85. Jifi Klen — Oldfich Prazak, restaurace, kavarna Brno a obchodni stredisko,

1959. Foto: fotografie autorky, 1éto 2014

86. Zdengk Kupka - Zden&k Strnadel - Ladislav Vitoul - Zdengk Stastny -
Frantiska Michali§, rehabilita¢ni Gstav Darkov, 1969. Foto: archiv M&STU

Karvina

87. Zdenék Kupka - Zdenék Strnadel - Ladislav Vitoul - Zden&k Stastny -
Frantiska Michali§, rehabilita¢ni Gstav Darkov, 1969. Foto: archiv M&STU

Karvina

88. Zdengk Kupka - Zden&k Strnadel - Ladislav Vitoul - Zdeng&k Stastny -
FrantiSka Michali§, rehabilita¢ni Gstav Darkov, 1969. Foto: fotografie autorky,

1éto 2015

89. Jan Melichar, obchodni diim PRIOR, ptdorys, 1963. Foto: archiv MESTU

Karvina

90. Pohled z hlavni tiidy, 1963. Foto: archiv MESTU Karvina

91. Jan Melichar, obchodni daim PRIOR, 1963. Foto: archiv M&STU Karvina
92. Jan Melichar, obchodni diim PRIOR, 1963. Foto: archiv M&STU Karvina

93. Jan Melichar, obchodni dim PRIOR, 1963. Foto: Karvinky XX, ¢. 19, 1971,

13.5,s.5.

94. Jan Melichar, obchodni dim PRIOR, 1963. Foto: fotografie autorky, podzim

2014.
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95. Jan Melichar, obchodni dim PRIOR, 1963. Foto: fotografie autorky, podzim

2014.

96. Jan Melichar, Hotel, model, 1963. Foto: archiv M&STU
97. Jan Melichar, Hotel, model, 1963. Foto: archiv M&STU
98. Jan Melichar, Hotel, model, 1963. Foto: archiv M&STU
99. Jan Melichar, Hotel, model, 1963. Foto: archiv M&STU

100. Miroslav Gola, Sportovni a spoleCenska hala, ptidorys, 1965. Foto: archiv
M&STU
101. Vladimir Meduna, Sportovni a spolecenska hala, nékres, 1961. Foto: archiv

MESTU

102. Miroslav Gola, Sportovni a spolecenskd hala, 1965. Foto: fotografie

autorky, 1éto 2014.

103. Miroslav Gola, Sportovni a spoleCenska hala, 1965. Foto: fotografie

autorky, 1éto 2014.

104. Oldtich Prazak - Miroslav Gola, dim penéznictvi, pidorys, 1968. Foto:

archiv M&STU

105. Oldfich Prazédk - Miroslav Gola, dim penéznictvi, ndkres, 1968. Foto: archiv
M&STU
106. Oldfich Prazak - Miroslav Gola, dim penéZnictvi, 1968. Foto: Zpravy

Karvinska XXI, 1972, ¢. 33, 17. 8., s. 2.

107. Oldfich Prazék - Miroslav Gola, diim penéznictvi, 1968. Foto: fotografie

autorky, 1éto 2014.
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108. Miroslav Kirdanov, budova statniho okresniho archivu, pidorys, 1985.

Foto: archiv M&STU

109. Miroslav Kirdanov, budova statniho okresniho archivu, nakres, 1985. Foto:

archiv M&STU

110. Miroslav Kirdanov, budova statniho okresniho archivu, nakres, 1985. Foto:

archiv M&STU

111. Miroslav Kirdanov, budova statniho okresniho archivu, 1985. Foto: archiv

MESTU
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14. Obrazova priloha

1. Adolf Liebscher, Gizemni plan Karviné, 1946 — 1947. Foto: archiv M&STU
Karvina

2. Evzen Friedl, plan sidli§té Stalingrad I., 1946. Foto: archiv MéSTU Karvina



3. Vladimir Meduna, dvouletkové domy na ulici Komenského, 1948. Foto:
Andé€lin Grobelny — Otakar Kana — Vilém Placek, Ladislav Zapletal, Okres
Karvina, Ostrava 1984.

. Vladimir Medua, oytny diim na ulici Komnského, zadni prﬁeli, 1948. Fo
fotografie autorky, podzim 2014
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5. Evzen Friedl, izemni plan Karvina, 1949. Foto: archiv M&STU Karvina

6. Rudolf Spacil, ptehledna situace sidlist’ Stalingrad I. a Stalingrad I1., 1952.
Foto: archiv M&STU Karvina
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7. Vladimir Meduna, smérny plan Karviné, prvni varianta, 1954. Foto: archiv
MESTU Karvind

8. Vladimir Meduna, smérny plan Karviné, druha varianta, 1954. Foto: archiv
MéESTU Karvina
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9. Vladimir Meduna, smérny plan Karviné, tfeti varianta, 1954. Foto: archiv
MéESTU Karvina

10. Vladimir Meduna, smérny plan Karviné, tieti varianta, 1954. Foto: archiv
Mé&STU Karvina
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11. Vladimir Meduna, smérny plan Karviné, kone¢na variana, 1954. Foto: archiv
MESTU Karvind

12. Rudolf Spacil, tzemni plan sidlisté Stalingrad 1., 1952 Foto: archiv MéSTU
Karvina
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13. Rudolf Spacil, hlavni tfida sidliSt’ Stalingrad I. a Stalingrad II., 1952 Foto:
Archiv MéSTU Karvina

14. Arnost Krejza, Namésti budovateld, 1954. Foto: fotografie autorky, 1éto 2014
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15. Arnost Krejza, Namésti budovatelti, 1954. Foto: Archiv MéESTU Karvina

16. Arnost Krejza, Namésti budovateld, 1954. Foto: Archiv MESTU Karvina
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17. Arnost Krejza, Namé&sti budovatelli, 1954. Foto: fotografie autorky, 1éto 2014

18. Arnost Krejza, Namésti budovatelt, 1954. Foto: fotografie autorky, 1éto 2014
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19. Arnost Krejza, Namésti budovatelt, sgrafito, 1954. Foto: fotografie autorky,
1éto 2014

20. Arnost Krejza, Namésti budovateli, socha, 1954. Foto: fotografie autorky, 1éto
2014
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21. Armost Krejza, Namésti budovatelti, narozi se sochami, 1954. Foto: fotografie
autorky, 1éto 2014

22. Rudolf Spa¢il, jesle, navrh, 1954. Foto: Archiv MéSTU Karvina
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24. Rudolf Spacil, vézovy ditm, 1955. Foto: fotografie autorky, 1éto 2015
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25. Rudolf Spa¢il, plan sidlisté Stalingrad II, 1956. Foto: Archiv M&STU Karvina

<

26. Rudolf Spacil, zastavovaci sidlisté Stalingrad II, ozdéleni okrskt 1956. Foto:
Archiv MESTU Karvina
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27. Rudolf Spa¢il, plan namésti Stalingrad II, 1956. Foto: Archiv MESTU Karvina

28. Rudolf Spa¢il, plan namésti Stalingrad II, 1956. Foto: Archiv M&STU Karvina
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29. Rudolf Spagil, Stalingrad 11, polyfunkéni domy, 1956. Foto: Archiv MéSTU
Karvina

30. Rudolf Spagil, Stalingrad 11, polyfunkéni dim, 1956. Foto: Archiv M&STU
Karvina

31. Rudolf Spagil, Stalingrad 11, stadion, 1956. Foto: Archiv M&STU Karvina
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32. Rudolf Spacil, Stalingrad 11, park, 1956. Foto: fotografic autorky, 1éto 2015

33. Jiti Klen —Zdengk Jakubec —Jiii Kubista, sidlisté R4j, plan, 1956 - 1958. Foto:
Archiv M&STU Karvina
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34. Jifi Klen —Zdengk Jakubec —Jiii Kubista, sidliité R4j, plan, 1956 - 1958. Foto:
Architektura CSSR XXI1, 1963, s. 468.

35. Jiti Klen —Zdenék Jakubec —Jifi Kubista, sidlisté R4;j,1956 - 1958. Foto:
Andé¢lin Grobelny — Otakar Kana — Vilém Placek, Ladislav Zapletal, Okres
Karvina, Ostrava 1984,
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36. Jiti Klen —Zdenék Jakubec —Jiti Kubista, sidlisté R4j, vézové domy, 1956 -
1958. Foto: fotografie autorky, 1éto 2014

37. Jiti Klen —Zden¢k Jakubec —Jiti Kubista, sidlist€ R4j,1956 - 1958. Foto:
Andé¢lin Grobelny — Otakar Kana — Vilém Placek, Ladislav Zapletal, Okres
Karvina, Ostrava 1984.

38. Jifi Klen - Zdenék Jakubec - Jifi Kubista - Vladimir Cemicky - Karel Vigek,
sidlisté Raj, lokalni centrum, 1961. Foto: Architektura CSSR XXII, 1963, s. 468.

101



39. Ji{ Klen - Josef Stamberk - Zoja Wallerova, sidlisté Raj, plan, 1959 — 1961,
Foto: Architektura CSSR XXII, 1963, s. 468.

40. Jifi Klen - Josef Stamberk - Zoja Wallerova, sidlisté Raj, realizace, 1959 —
1961. Foto: Architektura CSSR XXII, 1963, s. 479.
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, plan, 1962. Foto:

41. Zoja Wallerova - Oldfich Prazak, méstska ¢ast Hranice

Archiv M&STU Karvina
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42. Zoja Wallerova - Oldfich Prazak, méstska ¢ast Hranice, plan, 1962. Foto:
Architektura CSSR XXI1, 1963, s. 469.



43. Zoja Wallerova - Oldfich Prazak, méstska ¢ast Hranice, 1962. Foto: Andélin
Grobelny — Otakar Kana — Vilém Placek, Ladislav Zapletal, Okres Karvina,
Ostrava 1984.

44. Vyzna&eni historického jadra, 1965 Foto: Archiv M&STU Karvina

104



45. Historického jadro, radnice Foto: SOkA Karvina

46. Historického jadro Foto: Andélin Grobelny — Otakar Kana — Vilém Placek,
Ladislav Zapletal, Okres Karvind, Ostrava 1984.
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47. Vladimir Meduna, model centra Karviné, 1966 Foto: Karvinské noviny XIX,
¢. 25,1970, 25. 6. ,s. 1.

48. FrantiSek Koval, predbézny smérny tizemni plan sidelni aglomerace, 1970
Foto: Archiv MESTU Karvina
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49. Blazej Heiser, podrobny tizemni plan, 1975 Foto: Archiv MESTU Karvina

50. Pohled z namésti na vézovy dim Foto: Andé€lin Grobelny — Otakar Kana —
Vilém Placek, Ladislav Zapletal, Okres Karvina, Ostrava 1984.
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51. Alois Stransky — Jifi Dvoracek, obchodni jednotky Hvézda a Jadranka, 1981 -
1984 Foto: Andélin Grobelny — Otakar Kana — Vilém Placek, Ladislav Zapletal,
Okres Karvina, Ostrava 1984.

52. Otakar Novy - Josef Kriszek - Miloslav Ctvrtniéek, Uénovsky diim, 1951 -
1952. Foto: Architektura CSR X, 1951, s. 275.

53. Otakar Novy - Josefem Kriszek - Miloslav Ctvrtniek, U&novsky daim, 1951 -
1952. Foto: fotografie autorky, 1éto 2014

108



54. Zdengk Alexa - Zdengk Strnadel, Okresni nemocnice Réj, pidorys, 1951.
Foto: Archiv M&STU Karvina

55. Zden¢k Alexa - Zdenék Strnadel, Okresni nemocnice R4j — zadni ¢ast, 1951.
Foto: Ceskoslovensky Architekt, 1959
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56. Zden¢k Alexa - Zdenék Strnadel, Okresni nemocnice R4éj - zadni ¢ast, 1951.
Foto: fotografie autorky, 1éto 2014

55 Ot

57. Zdenék Alexa - Zdenék Strnadel, Okresni nemocnice Réj — zadni ¢ast, 1951.
Foto: fotografie autorky, 1éto 2014
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58. Zdene¢k Alexa - Zden&k Strnadel, Okresni nemocnice Réj — bo¢ni vstup, 1951.
Foto: fotografie autorky, 1éto 2014

59. Zden¢k Alexa - Zden&k Strnadel, Okresni nemocnice Ré4j — pred ¢ast, 1951.
Foto: fotografie autorky, 1éto 2014.
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60. Karel Vigek — Vladimir Cernicky — Jiti Klen, kulturni diim Stalingrad, 1964.
Foto: Karvinske noviny V111, 1964, ¢. 17,22.4.,s. 3

61. Karel Vi¢ek — Vladimir Cemicky — Jifi Klen, kulturni dam Stalingrad,
padorys, 1964. Foto: Archiv MESTU Karvina
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62. Karel Vi¢ek — Vladimir Cemicky — Jiti Klen, kulturni dam Stalingrad,
navrhovany pohled z ulice, 1964. Foto: Archiv MéSTU Karvina

63. Karel VI¢ek — Vladimir Cemicky — Jiti Klen, kulturni dm Stalingrad, 1964.
Foto: fotografie autorky, 1éto 2014
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64. Karel V1¢ek — Vladimir Cemicky — Jiti Klen, kulturni dim Stalingrad, 1964.
Foto: fotografie autorky, 1éto 2014
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65. Karel Vigek — Vladimir Cernicky —Jiti Klen, Kulturni déim Stalingrad, zadni
¢ast, 1964. Foto: fotografie autorky, 1éto 2014

66. Neznamy autor, Diim pionyri, 1964. Foto: archiv MESTU Karvina
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68. Neznamy autor, Dim pionyrt, 1964. Foto: Fotografie autorky, 1éto 2014

69. Neznamy autor, Diim pionyri, 1964. Foto: archiv MESTU Karvina
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70. Nezném}'/ autor, Dim pionyra, 1964. Foto: archiv M¢

Yo oy

STU Karvina

71. Jiff Kugera — Stanislav Svoboda-Vaclav Safat, lokalni centrum, ptidorys, 1963
—1964. Foto: archiv MUO
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72. Jifi Kudera — Stanislav Svoboda-Vaclav Safaf, lokalni centrum, nakres, 1963 —
1964. Foto: archiv MUO

73. Jifi Kugera — Stanislav Svoboda-Vaclav Safat, kino centrum, 1963 — 1964.
Foto: fotografie autorky, jaro 2015
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74. Jifi Kugera — Stanislav Svoboda-Vaclav Safat, lokalni centrum, model, 1963 —
1964. Foto: archiv MUO

75. Jiti Kugera — Stanislav Svoboda-Vaclav Safaf, lokalni centrum, model, 1963 —
1964. Foto: archiv MéSTU Karvina
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76. Krajsky projektovy ustav v Bratislavé, kulturni stiedisko a zdvodni jidelna
Kovona, paidorys, 1962. Foto: archiv MESTU Karvina

i77. Ladislav Zemanek, model bazénu, 1964. Foto: éeskoslovensky architekt XVII,
1972,¢.5-6,5s. 5.
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78. Jiti Kucera, kavarna a blok 400, ptdorys, 1961. Foto: archiv MUO

79. Jiti Kucera, kavarna a blok 400, ptdorys, 1961. Foto: archiv MUO
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80. Jifi Kucera, kavarna a blok 400, 1961. Foto: fotografie autorky 1éto 2015

81. Jiri Klen — Oldfich Prazak, restaurace, kavarna Brno a obchodni stiedisko,
pudorys, 1959. Foto: archiv MESTU Karvina
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82. Jiri Klen — Oldfich Prazak, restaurace, kavarna Brno a obchodni stiedisko,
pudorys, 1959. Foto: archiv MéSTU Karvina

83. Jifi Klen — Oldfich Prazak, restaurace, kavarna Brno a obchodni stiedisko,
1959. Foto: Karvinky XIX, ¢. 43, 1970, 29. 10., s. 2.
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85. Jifi Klen — Oldfich Prazak, restaurace, kavarna Brno a obchodni stiedisko,
1959. Foto: fotografie autorky, 1éto 2014
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86. Zden&k Kupka - Zdenék Strnadel - Ladislav Vitoul - Zdengk Stastny -
Frantiska Michalig, rehabilitaéni Gstav Darkov, 1969. Foto: archiv M&STU
Karvina

87. Zden¢k Kupka - Zdengk Strnadel - Ladislav Vitoul - Zdengk Stastny -
Frantiska Michalis, rehabilita¢ni Gstav Darkov, 1969. Foto: archiv M&STU
Karvina
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88. Zden&k Kupka - Zdenék Strnadel - Ladislav Vitoul - Zdengk Stastny -
Frantiska Michalis, rehabilita¢ni ustav Darkov, 1969. Foto: fotografie autorky,
1éto 2015

89. Jan Melichar, obchodni diim PRIOR, pidorys, 1963. Foto: archiv MéSTU
Karvina
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90. Pohled z hlavni tiidy, 1963. Foto: archiv MéSTU Karvina

91. Jan Melichar, obchodni diim PRIOR, 1963. Foto: archiv M&STU Karvina

92. Jan Melichar, obchodni diim PRIOR, 1963. Foto: archiv M&STU Karvina




93. Jan Melichar, obchodni dim PRIOR, 1963. Foto: Karvinky XX, ¢. 19, 1971,
13.5.,s. 5.

.

94. Jan Melichar, obchodni diim PRIOR, 19. Foto: fotografie autorky, podzim
2014.
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95. Jan Melichar, obchodni dim PRIOR, 1963. Foto: fotografie autorky, podzim
2014.

96. Jan Melichar, Hotel, model, 1963. Foto: archiv M&STU
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97. Jan Melichar, Hotel, model, 1963. Foto: archiv M&STU

98. Jan Melichar, Hotel, model, 1963. Foto: archiv MESTU
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99. Jan Melichar, Hotel, model, 1963. Foto: archiv MESTU

100. Miroslav Gola, Sportovni a spolecenska hala, ptadorys, 1965. Foto: archiv
MESTU
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101. Vladimir Meduna, Sportovni a spole¢enska hala, nakres, 1961. Foto: archiv
MESTU

102. Miroslav Gola, Sportovni a spolecenska hala, 1965. Foto: fotografie autorky,
1éto 2014.
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103. Miroslav Gola, Sportovni a spolecenska hala, 1965. Foto: fotografie autorky,
1éto 2014.

104. Oldfich Prazak - Miroslav Gola, dim penéznictvi, piidorys, 1968. Foto:
archiv M&STU
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105. Oldtich Prazédk - Miroslav Gola, diim penéznictvi, nékres, 1968. Foto: archiv
MESTU
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106. Oldfich Praik - Miroslav Gola, dim penéznictvi, 1968. Foto: Zpravy
Karvinska XXI, 1972, ¢. 33, 17. 8., s. 2.

107. Oldfich Prazak - Miroslav Gola, dim penéznictvi, 1968. Foto: fotografie
autorky, 1éto 2014.
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108. Miroslav Kirdanov, budova statniho okresniho archivu, ptidorys, 1985. Foto:
archiv MéSTU

109. Miroslav Kirdanov, budova statniho okresniho archivu, nakres, 1985. Foto:
archiv MéSTU
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110. Miroslav Kirdanov, budova statniho okresniho archivu, nakres, 1985. Foto:
archiv MéSTU
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111. Miroslav Kirdanov, budova statniho okresniho archivu, 1985. Foto: archiv
MESTU
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