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ZAKLADNi HODNOTICi
KRITERIA

Stuperi hodnoceni (A—B—-C—D—E—F)

Shoda zvoleného tématu
prace s jejim obsahem

A —Téma prace se s obsahem zcela shoduji. Autorka v praci
porovnava zivoty a hlavné politické pozice dvou stfedovékych
panovnic, Jakoby Bavorské a Elisky Pfemyslovny

Cile prace

Urover stanoveni cile/cil(i
prace

A —V Uvodu si autorka stanovala jako cil, aby prezentovala
porovnani Zivotll obou panovnic. Navic chtéla to délat ze Zenského
hlediska (s. 6).

Stupen naplnéni cile/cill
prace

B — Autorka poddva dobry prehled, takze cil je splnén. Zde patti
ovsem poznamka, Ze treti kapitola, kterd porovnava obé
panovnice, ma jen 2 stranky (oproti 25 stran 1. kapitoly a 16 stran
2. kapitoly). Pravé tato treti kapitola by mohla byt vétsi.

Spravna interpretace
dosaZenych zavér(

A — Béhem prdce jsme s autorkou prodiskutovali i negativni
stranky projektu. Tém by mohla vénovat trochu vétsi pozornost.

Zpracovani prace

Struktura prace a jeji logicka
stavba

B — Prace je logicky strukturovana. Prace ma trochu Sirsi Givod,

v kterém autorka zdUvodniuje téma a predstavuje strukturu prace.
Nasleduji t¥i vétsi kapitoly. Prvni je vénovana EliSce Pfemyslovng,
druha Jakobé Bavorské a treti je jadro prace — v té autorka
analyzuje shody a rozdily v Zivotech obou Zen. Pravé tato cast by
mohla byt Sirsi. Zavér struc¢né shrnuje celou praci.

Zpracovani teoretickych
vychodisek

A —Autorka poutzivala teoretickych praci, které se tykaji obou
panovnic a jejich dob.

Adekvatni volba metod a
technik zpracovani

A —Autorka se snazila, aby strukturovala obé kapitoly o Zivotech
panovnic podobné, aby tak umoznila srovnani. To se ji dobre
podafilo.

Vyuziti aktualnich odbornych
informacnich zdroj(

A — Autorka vyufZila relativné velkého mnozstvi aktualnich knih —
zejména pro nizozemskou ¢ést (Jakoba Bavorska) vyuZila recentné
vydanych publikaci.

VyufZiti cizojazyéné odborné
literatury

A —Z hlediska témata prace je logické, Ze ¢ast pouzité literatury
(11 titulh z 27, tj. 40%) je v Cestiné. Zbytek je pul na pll
nizozemsky a anglicky.

Forma

Jazykova Uroven prace
(stylistika, pravopis)

C — Nizozemstina autorcina odpovida magisterské Urovné, ale je tu
a tam trochu nedbald. To se tyka zaprvé preklepl — napf.s. 7
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noodlood x noodlot, beinvioedde, apod. Nékdy zUstaly zjevné
zbytky starsich verzi, napt. s. 5 Bovendien was het haar zonde de
waarom Zzij ... Autorka ma obcas problémy s vybérem spojek, napf.
s. 6 ..., aldus het canonieke recht (Iépe: volgens...). Nepfimé otazky
jsou bez otazniku (s. 7). Autorka by méla dbat na spravné rody
(napt. s. 7 deze x dit hoofdstuk) a na poutZiti ¢lend, napf. s. 9 de
dochter van de Boheemse koning). | slovosled je obcas
nestandardni. Tyto problémy se vyskytuji v celé praci a nékdy
pritéZuji srozumitelnost textu.

Dodrzovani citani normy

A — Citacni normy jsou dodrzovany systematicky v celé praci.

Jednotny zpUsob citovani
literatury a ostatnich zdrojl

A — Autorka citovala jednotnym zplsobem.

Vhodna grafickd Uprava
prace (dodrzeni doporuéenych
zasad pro psani prace)

A — Autorka dodrzovala vhodnou grafickou Upravu v celé prici.

Adekvatni rozsah prace

Prace ma 120 982 znaku a tim dostate¢ny objem na diplomovou
praci (minimum: 108 000 znakt v¢. mezer)

SPECIFICKA HODNOTICI
KRITERIA

Stuperi hodnoceni (vysoky — stfedni — nizky)

Pfinos pro teorii oboru

PFinos pro praxi oboru

Stfedni — Prace ma spiSe historicky raz, ovSem je zajimava
z hlediska nizozemskych déjin. Velice pozitivné lze hodnotit pokus
autorcin, aby se podivala na Zivoty obou panovnic z hlediska Zen.

DALSi HODNOTICi KRITERIA

Stupefi hodnoceni (vysokd — stiedni — nizkd)

Autorska invence (originalita
ve zpracovani prace, zajem o
problematiku)

Prace je hlavné popisna, originalita autorky spociva hlavné

v porovnani Zivotld obou panovnic. Kazdopadné je poprvé, Ze
nékdo porovnava tyto panovnice. Prace poddva i zajimavy vzhled
do Zivotl Slechtickych Zen s vlastnimi politickymi ambicemi ve

stfedovéku.

CELKOVE ZHODNOCENI PRACE (slovni)

Prace se tyka zajimavého tématu — porovnani Zivotl panovnic Elisky Pfemyslovny a Jakoby
Bavorské. Z podstaty je diplomova prace hlavné popisna. Je ovsem $koda, Ze autorka neméla dost
Casu, aby vice vypracovala porovnavaci kapitolu, kterd ma nyni jen 2 stranky textu. Urcité rezervy
jsou v nizozemstiné autorky, ptricemz se vétsinou jedna o chyby, které autorka by mohla snadno
odstranit pfi dikladnéjsi posledni kontrole.

DOTAZY K OBHAJOBE A DALSi NAMETY

1. In het begin van de scriptie wordt (mijns inziens terecht) gesteld, dat huwelijken meestal door
mannelijke familieleden werden gepland. Toch stelt u (p. 23) dat abt Koenraad van Erfurt aan
Elisabeth toestemming vroeg voorhaar eigen huwelijk. U stelt hier ook dat Elisabeth zich ervan
bewust moet zijn geweest dat zij verraad pleegde met dit huwelijk. Kunt u dat uitleggen? Hier-
bij is van belang dat de uiteindeijke macht bij de keizer als leenheer van Bohemen lag (p. 27).

2. In het tweede hoofdstuk gaat u in op de rol van Margaretha van Bourgondié, Jacoba’s moeder.
U geeft ook de interesse van Jan zonder Vrees in het huwelijk van Jacoba aan. Welke relatie
was er tussen Margaretha en Jan en hoe zou dit de huwelijkspolitiek hebben kunnen
beinvloeden?

3. In uw Vergelijking geeft u als verschil tussen Elisabeth en Jacoba aan dat de laatste haar
politieke ambities nooit heeft opgegeven. Hoeveel keus had Elisabeth na haar terugkeer naar
Bohemen om zich nog politiek te engageren?

ZAVER

Praci DOPORUCUJI —NEBORORULEUH k obhajobé.
Navrhuji hodnoceni stupném: C — velmi dobre.

V Olomouci, 3. ledna 2022 Podpis:

I Hodnotici skala: hodnoty A, B, C, D, E, F koresponduji s hodnotami SZR UP. Slovni vyjadieni: A
(vynikajici), B (vyborné), C (velmi dobi’e), D (dobre), E (dostacujici), F (nedostacujici).



