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Vymezení tématu a formulace cílů práce:
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Logická výstavba práce a strukturace textu:
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15%
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Dostatečná analýza problému:
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Jazyková úroveň textu (stylistická a gramatická):
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2
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Celkové hodnocení před obhajobou:

% podíl 

na 

celkové 

Použití relevantních zdrojů a dostatečný počet odkazů; správně 

vedený vědecký aparát:


Do tabulky se vpisují celá čísla od 1 do 4, přičemž 1 = výborně, 2 = velmi dobře, 3 = dobře, 4 = nedostatečně.

Výsledné hodnocení, které tabulka na základě vepsaných hodnocení sama sečte, převeďte do navržené klasifikaci dle platné klasifikační stupnice (1 = A; 1,5 = B; 2 = C; 2,5 = D; 3 = E; 4 = F) a vepište do řádku níže.

	Navrhovaná klasifikace před obhajobou:
	B


Témata a připomínky pro obhajobu, průběh obhajoby:

(je nutno vyplnit pro kvalitní přípravu na obhajobu; počet témat a připomínek rozšiřte podle vaší potřeby)
1. Způsob náhodného generování vzorku má svoje nevýhody. Mohla byste uvést, kde je v případě vašeho výzkumu spatřujete? Jak to výzkum ovlivnilo, nebo mohlo ovlivnit?
2. V práci srovnáváte analýzy Media Tenor a Newton Media se svým vlastním výzkumem. Jak se to na vašem výzkumu projevilo? 
3. Zastoupení jednotlivých moderátorů ve vzorku analýzy je disproporční. U dvou moderátorů analyzujete pouze jeden díl. Jde z takového vzorku vyvodit relevantní závěr?
Cítí-li vedoucí práce či oponent/ka potřebu vyjádřit se k práci či k průběhu obhajoby verbálně, nechť tak prosím učiní zde: 

Bakalářská práce se zaměřuje na obsah náhodně vybraných dílů pořadu Duel, který vznikal na platformě Seznam Zpráv v letech 2017 až 2019. Autorka se věnuje mediálním teoriím sociální a mediální konstrukce reality, nastolování agendy a gatekeepingu, dává je do souvislosti s výrobou analyzovaného pořadu. Kromě samotné analýzy na závěr přidává i komparaci s analýzami pořadů ve veřejnoprávních médiích (Media Tenor a Newton Media). Výstavba samotného textu práce ale místy působí chaoticky a nestrukturovaně, autorka se často opakuje a při závěrečné editaci práce je vidět, že jí došel dech. Poznámky pod čarou jsou rozházené, formálně nekonzistentní, stejně tak i citace literatury. Celá práce by si zasloužila ještě poslední zevrubnější kontrolu, přesto je práce kvalitní s vlastním výzkumem a doporučuju ji k obhajobě.
Doporučení k obhajobě:

Bakalářská diplomová práce je doporučena k obhajobě, pokud celková známka před obhajobou není horší než „dobře“.
(K řádku není třeba nic doplňovat.)
Nedoporučení k obhajobě:

Bakalářská diplomová práce není vedoucím či oponent/kou doporučena k obhajobě, pokud celková známka před obhajobou je horší než „dobře“.
Vedoucí či oponent/ka musí nedoporučení k obhajobě slovně odůvodnit. 

Podpis vedoucího práce (jen v tištěné verzi):

Podpis oponenta (jen v tištěné verzi):
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