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Prabéh obhajoby:

V tvodni ¢asti obhajoby studentka Eva Kocidnova seznamila komisi s hlavnimi ¢astmi a

vysledky své prace Syntéza isodecarinu, studium struktury v zavislosti na pH a jeho

inkorporace do cyklodextring.

Nasledovalo ptecteni posudku vedouciho prace doc. RNDr. Jakuba Styskaly, Ph.D. a poté

oponentky Mgr. Soni Kiupkové, Ph.D.

V prubéhu obhajoby studentka reagovala na nisledujici pfipominky a dotazy oponentky:

1. Pti piipravé cyklu VII nejprve redukujete Schiffovu bazi na piislusny aminovy

derivat, nésledné¢  cyklizujete

a pot¢ opct oxidujete za

vzniku

benzo[c]fenanthridinového skeletu. Neni mozné reakéni sekvenci zkratit o redukéni
krok a cyklizovat pfimo derivat 1V?

Pii déleni smési latek V a VII jste az po pomérné velké spotiebé rozpoustédla
pristoupili ke zméné mobilni faze? Existuje néjaky divod, pro¢ jste mobilni fazi
nezménili dfive (napf, pfitomnost dalSich vedlejSich produkti, které by
znesnadnovaly separaci)?

. Na str. 33 popisujete, ze podminka, aby byl isodecarin nerozpustény, byla potvrzena
analyzou srovnavaci suspenze. MiZete prosim blize vysvétlit, o jakou analyzu se
jednalo?

V zavéru prace uvadite, Zze inkorporace isodecarinu do cyklodextrinu probé¢hla
S pozitivnimi vysledky. Znamena to tedy, Ze rozpustnost isodecarinu je jiZ dostate¢na
pro piipadné biologické testovani nebo planujete dalsi optimalizace?

Vsechny dotazy polozené oponentem i ¢leny komise studentka zodpovédéla.

Préace byla hodnocena znamkou: A




