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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce. V případě snížení počtu bodů je nutné uvést v slovním zhodnocení důvod. V případě počtu bodů 0 je nutné detailně popsat zásadní nedostatky práce vedoucí k nedoporučení práce. Ve všech případech kromě bodu 1, je hodnocení 0 vylučovacím kritériem (práce je nedoporučena).
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	Přiléhavost názvu práce, aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce. 
Téma práce z oblasti dětské patopsychologie. Problematika socializačních odchylek zaslouží v současné době významné odborné a společenské pozornosti. Výstupy cenné jako vklad do předmětné databáze, mohou být také dobrým zdrojem pro další obdobná zkoumání.
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	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Struktura, relevantnost a posloupnost prezentovaných informací. Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární krytí.
Rozsahové proporce empirické části a teorie v žádoucím poměru. Teorie zabírá cca 40% základního textu. Tvořena čtyřmi výchozími kapitolami. V prvních dvou se autorka omezuje na definice základních pojmů, v dalších prezentuje empirická data z již realizovaných šetření (informačně velmi chudý přehled), resp. naznačuje výchozí předpoklady a podmínky následného projektu (solidně zpracovaná pasáž s dostatkem údajů pro formulaci výzkumného problému). V teorii mohla být zasazena kapitola o psychických zvláštnostech dětí staršího školního věku, která by nabídla alespoň orientační srovnání dětí se socializační odchylky a dětí relativně zdravých. V názvu práce je uveden pojem „náhradní výchovná péče“. Také měl být popsán a rozveden v některé z podkapitol…Literární zdroje aktuální, pestré.
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	Kvalita a vhodnost výzkumného designu práce (formulace cílů, výzkumných otázek, hypotéz, metody sběru a zpracování dat, zkoumaný soubor). 
Kvalitně zpracovaný metodologický rámec projektu (s. 26 a dále). Zkoumané soubory měly být popsány podrobněji a také srozumitelněji (viz s. 38-39). Aplikace adekvátní metodiky a technik statistické analýzy dat.
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	Výsledky práce – zpracování a prezentace. Dosažení cílů práce, zodpovězení výzkumných otázek, vyjádření k hypotézám. Diskuze, souhrn a závěry práce. Praktický přínos práce.
Prezentace a popisy dat v epické šíři. K hypotézám, jejich platnosti, se mohla autorka vyjádřit až na konci výsledkové části…V diskuzi se autorka věnuje více kontextu výsledků než jim vlastním. Zjištění v závěrech uvedena až příliš racionálním způsobem. V souhrnu chybí údaje o četnostech dětí v souborech. Pojem „testování“ – viz s. 61 nepatřičný. Výstupy užitečné jen jako jeden z podnětů pro orientaci v event. dalším výzkumu.
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	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení norem pro kvalifikační práce na Katedře psychologie FF UP.
Z formálního hlediska splňuje práce požadavky metodiky katedry a směrnic FF UP. Gramaticky správné. Stylisticky v lehkém nadprůměru. Poměrně přehledná strukturace textu a vyobrazení. Rozsah díla nad limitem. Bibliografická norma APA respektována. Způsob práce s prameny v normě. Přílohy obsahují požadované dokumenty.

	5

	
	Celkové zhodnocení práce (v rozsahu max. 300 znaků) - nepovinné:
	

	
	
	 

	
	
	
	

	
	Otázky k obhajobě:
	 Představy autorky o event.. dalším pokračování výzkumu v daném předmětu
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 (pouze pro vedoucího práce). Komentář v případě shody více než 5%:
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