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vedouci prdce - eponent-prace*

V hodnoceni vyuZijte slovni vyjadieni s respektovanim charakteru a zaméreni prace. V pfipadné
snizeni po¢tu bodud je nutné uvést v slovnim zhodnoceni ddvod. V pfipadné poctu bodl 0 je nutné
detailné popsat zdsadni nedostatky prace vedouci k nedoporuceni prace. Ve vsech ptipadech kromé
bodu 1, je hodnoceni 0 vylu¢ovacim kritériem (prace je nedoporucena).

Priléhavost nazvu prace, aktualnost problematiky, originalita prace, spolecenska potfeba prace.

Prdce je origindlIni, autorka se vénuje tématu, které nebylo takto v CR dosud pfilis zkoumdno.

7 vz

Uroven a kvalita teoretické €asti prace (prehled poznatk). Struktura, relevantnost a posloupnost
prezentovanych informaci. Samostatnost zpracovani, vhled autora do problematiky, literarni kryti.
V teoretické cCasti prdce autorka vychdzi z celkem 75 zdroji, s vyraznym zastoupenim zdroji anglickych
a to jak monografii, tak ¢lanki a vyzkumnych studii. Jednotlivé kapitoly teoretické ¢dsti na sebe dobre
navazuji a tvofi konzistentni celek. Autorce se podafilo vytvofit velmi kvalitni podklad pro ¢dst
vyzkumnou — je vidét, Ze se zpracovadni teoretické cdsti prdce peclivé vénovala.

Kvalita a vhodnost vyzkumného designu prace (formulace cilG, vyzkumnych otazek, hypotéz,
metody sbéru a zpracovani dat). V pfipadé teoretické prace se detailné posuzuje prace

s literaturou, literarni kryti — rozsah, aktualnost, pfesnost, pfipadna absence klicovych zdrojt,
syntéza poznatkd a schopnost studenta vyvodit z nich zavéry.

Cile vyzkumu jsou popsdny zietelné, srozumitelné, design vyzkumu je pomérné sloZity, nicméné
autorka si s nim poradila velmi dobfe. Hypotézy jsou formulovdny sprdvné, srozumitelné. Ke sbéru dat
mdm drobnou vyhradu — autorka primdrné oslovila potencidlni respondenty ze svého okoli —

a takto ziskany vzorek by byl reprezentativnéjsi. Také bych autorce doporucil zaradit kapitolu o etice
vyzkumu — jak byly etické otdzky vyzkumu reseny?
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4 Vysledky prace — zpracovani a prezentace. DosazZeni cilli prace, zodpovézeni vyzkumnych otazek,
vyjadreni k hypotézam. Diskuse, souhrn a zavéry prace. Prakticky pfinos prace.

Vysledky prdce jsou prezentovdny velmi peclivé, prehledné. Autorka se rovnéz vyjadruje k platnosti
hypotéz. Diskuze opét ukazuje velky rozhled a pfehled autorky o daném tématu — autorka se vyjadiuje
k hypotézam, limitam vyzkumu i moZnostem vyuZiti vysledki v praxi. Praktické vyuZiti shodné

s autorkou vidim ve zvyraznéni duleZitosti pfimérené kontrolujiciho a viele pecujiciho otce, ktery miZe
mit podstatny vliv na budouci sebejistotu potomkda v jejich socidlnich vztazich a také potvrzeni tzv.
prenosové hypotézy. Prinos rovnéZ spatruji v tom, Ze autorka sama preloZila a upravila skadlu
Hodnoceni partnerské spokojenosti rodict — tato skdla nemd v CR obdobu a jeji pfipadnd
standardizace by mohla byt pro dalsi vyzkumné aktivity velmi prinosnd.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka aprava prace,
dodrzeni norem pro kvalifikacni prace na Katedfe psychologie FF.

Seznam pouZitych zdroju a literatury koresponduje s citacemi uvddénymi v textu. Normy dle
,Manudlu pro psani DP“ ovsem nejsou zcela respektovdny — kapitoly by mély zacinat vZdy na nové
strané. V textu jsou také misty uvddéna celd jména a prijmeni autord, coZ rovnéZ neni v poradku.
Jazykova a stylistickd uroven prdce je dobrd. Objevuji se obcasné preklepy a chyby z nepozornosti.
Celkové zhodnoceni prace (v rozsahu max. 300 znakt) - nepovinné:

Autorka realizovala pomérné sloZity vyzkum, velmi oceriuji zejména jeho prakticky vyznam pro
poradenskou prdci s rodici a vedlejsi zisk v podobé ziskani ceského prekladu a upravy skdly ,,Quality
Marriage Index”.

Otazky k
obhajobé: Jak byly oSetfeny etické otazky souvisejici s vyzkumem?

Hodnoceni celkem: Doporucuji - nedoporucuji prdci k obhajobé:

Praci doporucuji/nedeporuéuji k obhajobé*
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