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Téma neni nové, ovsem jisté diileZité pro studium rozvoje Slechtickych domén na Moravé. Pro téma je
zdsadni kombinovat poznatky vychdzejici z pisemnych prament a poznatky archeologické. Alespori
v urcité mire tak miiZou prispét zavéry takové prace k rozvoji badani o strategiich osidlovani periferii jak
z hlediska Slechtickych rodin, tak z hlediska rozvoje samotnich sidelnich struktur.

Prace s prameny, kritika a interpretace: D

Autor v tvodu své prace velice kratce predstavil zasadni pisemné prameny, ovsem bez jasnéjsich kontur
a predevsim bez odkazil, citaci a rozboru edic zminénych prameni (listiny, zemské desky). Autor ani
v priibéhu své prace pisemné prameny detailnéji nerozebird, ale je si védom problémii s jejich interpretaci
spojenych. V tomto ohledu by bylo velice diileZité pisemné prameny - pravé vzhledem k jejich nedostatku
- podrobnéji predstavit a vénovat se jejich vérohodnosti, respektive jejich vytéZitelnosti. Pokud jde o
archeologické prameny, autor pracuje ze ziejmych diivodil predevsim s jejich interpretaci v podobé
odbornych ¢lankii. Pokud pracuje autor s daty, napr. ze serveru zivemapy.cz, pak by bylo zdsadni takovou
praci predstavit, vysvétlit jeji pristup k ziskavani dat a jejich vyuZitelnost pro vlastni praci (s. 36).

Prace se sekundarni literaturou, bibliografie: E
Sekundarni literatura je zpracovavana vzhledem k trendiim a oblastem badani v tivodnich kapitolach, i
kdyz v kapitole ,,Stav badani“ neni jasné, k cemu by méla analyza jednotlivijch dél smérovat. Spise by bylo
vhodné, aby autor jasné rozdélil témata, jimZz se hodld ve své praci vénovat, a poté by byl schopen
identifikovat zasadni préce, které ovlivnily jeho vlastni praci. V tomto ohledu by prehled literatury jisté
potreboval doplnéni a restrukturovani. Napt. zminka o kolonizaci jisté nevychdzi z nejnovéjsiho badani, i
kdyz odkazuje na préci Josefa Zemli¢ky. Spise je diileZité pripomenout, Ze moderni bddani se od etnického
rozliseni fazi kolonizace pripojilo k predstavé dlouhodobého osidlovani novych tizemi ve 12.-14. stoleti.
Zde napr. chybi zdsadni prace Jana Klapsteé, jeZ by byla vyuZitelna také pro zptisoby osidlovani, budovani
Slechtickych hradii, mést a méstecek i vesnic.

Pokud jde o jednotlivé odkazy na literaturu i prameny, prdce by nutné potrebovala detailnéjsi editaci.
Poznamky jsou mnohdy zmatecné, nepresné a nekonzistentni; a kviili témto nepresnostem pak poznamky
neodkazuji na prace ¢i mista v nich, kam by mély.

Metodologie a argumentace: C

Metoda préce v podstaté odpovida tématu. Predpokladal bych ovSem, Ze se autor bude vénovat detailni
analjze pramentl, s nimiZ pracuje, aby jeho argumentace byla silné€jsi. Nicméné je jasné, Ze analyza
kratkych zdznamil v zemskych knihdch miiZe prinést predevsim samotnd data a zminky o prodejich ¢i
nakupech jednotlivijch hradil ¢i vesnic vjznamnych pro budovéani jednotlivijch domén. Ani listiny, které
maji v tomto ohledu mensi viyznam, vsak nejsou podrobnéji analyzovany. Kombinace pisemnych a
archeologickych pramenti (zprostredkovanych odbornou literaturou) jsou ovsem metodou, jiZ je moZné a
vlastné nutné postupovat v takové praci.

Struktura a forma, jazykové zpracovani: E

Struktura prace je jednim z jejich nejvétsich problémii. BohuZel neni jasné rozliSena graficky stylem
nadpist, nebo jejich ¢islovanim. Jednotlivé kapitoly tak splyvaji a neni jasna hierarchie jednotlivich ¢asti
préace. Zaroverl bez jasnéjstho vysvétleni v tivodu préce jsou kromé Hostynskych vrchil zpracovany dalsi



dvé oblasti na Drahanské vrchoviné a v Moravském krasu. NevyvdZenost téchto prikladii by méla byt
Jjasnéji vysvétlena; a podobné by mél byt vysvétlen a zdiivodnén i vybér téchto lokalit.

Stejné tak jako poznamky by i text potieboval findlni editaci pred odevzdanim - bylo by tfeba upravit
strukturu celé préace, zbavit se poznamek pod &arou, které jsou v podstaté vysvétlivkami a nejsou zcela
nezbytné, a predevsim opravit preklepy a hrubky (velka pismena, shoda prisudku s podmétem, stylistika).

Dalsi poznamky:

Jako vedouci prace bohuZel musim konstatovat, Ze konzultace v dobre pred odevzdanim prace viibec
neprobtihaly a autor prdce se mnou nekomunikoval. Tak mohla vzniknout préce, kterd nenaplriuje vSechny
poZadavky na kvalifikacni prace v mire, kterd by byla zdhodna.

Celkova navrzenda znamka: E

Témata pro obhajobu, pribéh obhajoby:

1. Vysvétlete, prosim, motivace svého vybéru pro studované lokality.

2. Jakym zpisobem byste dale pracoval s archeologickymi prameny?

3.V jakém ohledu je ekonomika jednotlivych domén zasadni a jak ovliviiuje rozvoj sidelnich struktur?
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