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Hodnoceni pisemné verze prace — navrh klasifikaéniho stupné:

Autorka v rdmci price analyzovala krajské regiondlni médium (Krajanek) a chtéla svym

vyzkumem doloZit, Ze v letech 2019-2020 byl tento mésicnik vyuzit k politické propagaci

zastupitelstva a hejtmana, ktery v dané dobé piisobil. Dale se rozhodla vysledky komparovat

i s mési¢nikem vydavanym v roce 2021, kdy byl ve funkci jiz hejtman novy.

Téma je zcela jist& zajimavé a dileZité, bohuZel se pfi Cetbé zda, Ze jej autorka neuméla fadné

uchopit, a to jak v teoretické, tak v praktické Casti.

V tvodu K. Kasikov4 tradiéng nastifiuje, jakému tématu se vénuje a pro¢, pfedstavuje strukturu
a také cile prace a vyzkumnou metodu. Nésleduje kapitola Cil 2 metoda, coZ mi pfipada trochu
nelogické, vice by se tato €ast hodila do vyzkumné &asti k metodologii vyzkumu.

V teoretické &asti, rozdélené do tii kapitol, se autorka vénuje lokalnim a regionalnim médiim
obecng, poté specifikuje ji zkoumany mési¢nik Krajanek. Zde autorka pracuje s riznymi tezemi,
typologiemi a srovnénimi, bohuzel vSak neni schopna problematiku shrnout. Nejen z toho
diivodu pak dochazi k neustalému opakovani pojmi krajsky tisk, regionalni a lokalni média apod.
Text se zda byt chaoticky a &tenaf se musi vracet a dohledavat, jestli autorka pfichazi s novou
tezi & se jen opakuje. Kratce také pojednéva o tloze televiznich pofadi, ale toto médium se
v analytické &4sti jiZ nefesi, proto je to trochu matouci, k ¢emu kapitola vlastné sméfuje. Navic
je zminéno, Ze je tato oblast nedostatetné prozkoumana. Prosila bych tedy pfi obhajob&
o vysvétleni, v jakém sméru neni televizni produkce probadana.
Prakticka &ast zadind metodologii a prezentaci vyzkumného souboru. Myslim, Zze by bylo
vhodné;jsi podkapitoly tolik netFistit, podkapitoly 4.1 a 4.4 by mély byt u sebe, podobn€ 4.2 a 4.5.
Opét to vede k chaosu pfi éteni. Autorka dle metodologie vyuZiva pfi analyze metodu kvalitativni
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a obsahovou analyzu. Dale v3ak pracuje primémé s méfenim plochy stran mési¢niku,
Yj. konkrétnimi daty, coz spiSe ukazuje na metodu kvantitativni (Je nutno podotknout, Ze ta je
provedena poctive). Z hlediska obsahové analyzy zkoumala predev§im zastoupeni fotografii
hejtmana a rozfazeni texti, ale chybi mi detailngjsi prace s textem samotnym (sledovani
uzivaného lexika apod.).

Veetné metodologie &ita tato &ast pouhych deset stran z celého textu, pficem% asi &tyfi strany
zabiraji obrazky a tabulky. Jiz z toho je zjevné, Ze autorka nesla pfi vyzkumu zcela do hloubky,
zejména odpovédi na VO jsou velmi struéné. Nerozumim, pro¢ autorka u VO | a 2 porovnava
Krajanek z let 2019-2020 a 2021, u VO 3 a 4 uz ne. Prosim o objasnéni u obhajoby.

Za velky (da se Fict az ostudny) nedostatek v préci povazuji jeji formalni podobu. V textu se
objevuje velké mnoZstvi gramatickych, stylistickych i typografickych chyb, a to témé&f na kazdé
strang, napf. opakovani slov, preklepy, shoda podmétu s ptisudkem apod. Dile autorka vyuziva
autorsky singuldr i plurél (str. 6, 46). Zd4 se tedy, Ze formalni strance nevénovala pozornost nebo
pfi dokon€oviani prace hodné sp&chala.

Vzhledem k vy3e uvedenému praci doporuguji a pfed ustni obhajobou ji hodnotim stupném E.

Otazky k disKusi:

1) V ramci VO 1 sledujete frekvenci vyskytu hejtmana na fotografiich v Krajanku.
Zjistujete, zda se v mési¢niku nevyskytuje neimérné Casto (str. 31). Co je viak neiméme
Casto? MiiZete to konkretizovat (napf. do kolika % jest€ povaZujete zastoupeni fotografii
za unosné)?

2) Uvazovala jste o analyze vice deniki i z jinych krajt k v&tsim moznostem pro komparaci?
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