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Predkladaná diplomová práca je spracovaná na tému „Trestní příkaz“. Pozitívne hodnotím výber zvolenej témy, nakoľko trestný príkaz je významným trestno-procesným inštitútom, prispievajúci k racionalizácii a efektívnejšiemu výkonu trestného súdnictva.

V úvode práce autorka definovala cieľ diplomovej práce „vo všeobecnosti zhrnúť aktuálnu právnu úpravu trestného príkazu, ktorá sa už postupom času dôsledkom novelizácii zmenila, ale taktiež upozorniť na jej problematické body a zamyslieť sa nad možnými vhodnými východiskami“. Pokiaľ ide o vedecké metódy práce, autorka využila metódu popisnú, jazykovú, porovnávaciu a dotazník. Po preštudovaní diplomovej práce môžem konštatovať, že cieľ sa podarilo naplniť.

Vhodne naformulovanému cieľu práce odpovedá aj štruktúra práce. Kapitoly sú vyvážené, logicky prepojené, v práci je zachovaná základná línia skúmanej problematiky. 

Prvá kapitola práce je venovaná teoreticko-metodologickým východiskám skúmanej problematiky. Autorka popisuje inštitút trestného príkazu, analyzuje súčasnú trestno-procesnú právnu úpravu (pokiaľ ide o podmienky vydania trestného príkazu, náležitosti trestného príkazu, druhy trestov ukladaných trestným príkazom atď.), pričom výklad je vhodne doplnený príkladmi z rozhodovacej činnosti súdov. Diplomantka sa výborne vysporiadala s odlišnými názormi prezentovanými v odbornej literatúre k vhodnosti/nevhodnosti ukladania ochranného opatrenia trestným príkazom či ukladania/neukladania nepodmienečného trestu odňatia slobody trestným príkazom. Oceňujem záujem na komplexnom spracovaní témy, nakoľko autorka približuje aj možnosti ukladania trestného príkazu v konaní proti právnickým osobám a nemožnosť v konaní proti mladistvému, ktorý nedovŕšil osemnásty rok veku.
V druhej kapitole práce autorka zamerala svoju pozornosť na základné zásady trestného konania, osobitne na tie, ktorých uplatnenie je určitým spôsobom obmedzené v súvislosti s vydaním trestného príkazu. Spracovanie tejto kapitoly hodnotím pozitívne, nakoľko je dôkazom toho, že autorka si správne uvedomuje aj širšie súvislosti rozhodovania súdu touto formou rozhodnutia. 

Obsahovo bohatou kapitolou je tretia kapitola práce približujúca obranu proti trestnému príkazu, a to z pohľadu obvineného i poškodeného. Diplomantka poukazuje na problémy vyskytujúce sa v aplikačnej praxi, navrhuje ich riešenia. Mimoriadne ma zaujal výklad k otázke možnosti podávania odporu proti trestnému príkazu poškodeným. Hoci sa s prezentovaným názorom autorky nestotožňujem („zavedenie možnosti podania odporu pre poškodeného by nebolo v súlade s účelom trestného konania“), oceňujem argumentačnú hodnotu tejto kapitoly.
Celkový obraz o skúmanom inštitúte dotvára štvrtá a piata kapitola. V kontexte teoretického výkladu odklonov v trestnom konaní (spoločných a odlišných znakov)
je zhodnotený aj trestný príkaz ako odklon v trestnom konaní v širšom slova zmysle. S týmto záverom je možné súhlasiť. Autorka na základe oficiálnych štatistických dát Ministerstva spravodlivosti ČR dokumentuje početnosť využívania trestného príkazu v aplikačnej praxi. S poukazom na príslušné novely Trestného zákonníka a Trestného řádu popisuje a hodnotí zmeny v početnosti ukladaných trestov trestným príkazom. 
Z obsahového spracovania práce je zrejmé, že autorka sa v danej téme výborne orientuje, dokáže identifikovať nedostatky právnej úpravy a navrhnúť možné riešenia. Svoje návrhy opiera o dôkladnú analýzu právnej úpravy, rozhodovacej činnosti súdov a názory právnych teoretikov v odbornej literatúre. Zároveň vyzdvihujem záujem autorky poskytnúť objektívne informácie, bez jednostranných interpretácií a tvrdení.
Z formálneho hľadiska je diplomová práca na výbornej úrovni. Jazyková stránka, spôsob písomného spracovania a jeho formálne technická úroveň je na požadovanej úrovni. Zoznam použitej literatúry spĺňa požiadavky kladené na prehľadnú, systematicky členenú klasifikáciu prameňov. Zdroje, ktoré autorka uvádza v zozname použitej literatúry, sa premietli jednak do obsahového spracovania skúmanej problematiky a súčasne sa odzrkadlili aj v citačnom aparáte. 
Po zhodnotení formálnej a obsahovej stránky diplomovej práce možno konštatovať, že spracovanie diplomovej práce zodpovedá stanoveným požiadavkám, možno ju odporučiť na ústnu obhajobu. Prácu odporúčam na ďalšie konanie. 
Pri obhajobe navrhujem zodpovedať nasledujúcu otázku:

· Aké sú Vaše argumenty za a proti ukladaniu nepodmienečného trestu odňatia slobody trestným príkazom?
Diplomovú prácu hodnotím: A- výborne 

V Olomouci dňa 20.05.2022
doc. JUDr. Miroslava Vráblová, PhD.
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