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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	X
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně


	
	X
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	
	X
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce


	X
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny


	
	X
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	Ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	X
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků


	X
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	X
	
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	X
	
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	X
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů


	X
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	X

	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	X
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	
	
	X

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	X
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	Ne

	Práce je logicky uspořádána
	X

	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	X
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	X
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	X

	
	


7. Připomínky k obhajobě:
Bakalářská práce autora Vojtěch Mrkvy je zaměřena na problematiku práce s agresivním žákem ve škole při zdravotnickém zařízení. Práce je napsána čtivou formou, v souladu s požadavky kladenými na tento typ práce. Autor práci člení na dvě části – teoretickou a praktickou.

Autor v práci vymezuje cíl  poměrně široce.  Avšak použitím pouze kazuistik nemohl být tento cíl zcela naplněn. Jedním z dílčích cílů je zjištění strategií zvládání agresivního chování samotnými pedagogy, na ně však výzkumné šetření zaměřené není. Domnívám se, že cíl je nepřesně definovaný, ačkoliv chápu záměr autor.

Teoretická část práce je zpracována jako kompilace i komparace zdrojů s občasnou hlubší analýzou zkoumaných fenoménů. Zahraniční odborné zdroje absentují. Přesto práce vhodně vymezuje základní klíčové pojmy a koncepty, se kterými je dále v práci pracováno. 

Větším problémem je praktická část, kde absentuje metodologická kapitola výzkumného šetření. Chybí zde konkretizace cíle, specifikace výzkumného problému, výzkumné otázky, popis výzkumného souboru. Částečně se zde objevuje, jak byly kazuististiky sestavovány. Tyto formální náležitosti jsou pro výzkumné šetření i celkový obraz bakalářské práce velmi podstatné, proto jejich absence má velký vlív na celkové hodnocení. Práce se samostatnými kazustikami je pak poměrně podrobná, obsáhlá a zajímavá. Autor tyto kazuistiky hodnotí i v závěrečném shrnutí. Závěr práce je o doporučeních autora, jak pracovat s agresivním žákem v prostředí skoly při zdravotnickém zařízení. Z mého pohledu se jedná o shrnutí teorie, jak by takové postupy měly vypadat, nikoli však o datech získaných v praktické části. Oceňuji ale propojenost, s jakou se autor odkazuje na teoretickou část. 

Práce je počinem reagujícím aktuální témata spojená s agresivitou žáků. Text práce by mohl sloužit jako možné východisko pro re-konceptualizaci dalšího výzkumného šetření. Veliká škola je absence metodologického vymezení. I přes výhrady považuji práci za splňující kritéria bakalářské práce.
Témata k obhajobě:
1) Specifikujte výzkumný problém a definujte výzkumné otázky či předpoklady!

2) Jakou metodu výběru souboru jste použil? Jak a na základě čeho byly případny vybrány?
3) Navrhněte metodologicky následné výzkumné šetření orientované na toto téma! 

Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: C - D
V Olomouci dne  
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