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	Oponent práce 
	

	
	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
	Body
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	1
	Aktuálnost problematiky, originalita práce, praktická potřeba a uplatnění předpokládaných výstupů práce…
	2

	
	Práce svým zaměřením není originální, ale vychází z potřeby konkrétního oddílu sportovní gymnastiky v Prostějově a zájmu autorky pokusit se zhodnotit z určitého úhlu trenérskou práci v tomto oddíle.
	

	2
	Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, přehled nejzávažnějších domácích i zahraničních literárních pramenů, databází, a to i v širších souvislostech zejména s ohledem na praktické výstupy.…
	1

	
	
	

	
	Domnívám se, že pro autorku byla volba tohoto tématu „skokem do téměř neznámé vody“, pokud se týká její teoretické přípravy (stěžejní část práce je věnována didaktice, která ve studijních plánech v Bc. etapě není zařazena). To se muselo odrazit zejména v kapitole Syntéza poznatků. Vychází  autorů, kteří mají na didaktickou problematiku někdy trochu odlišný pohled – př. didaktické formy Streškové, Fromela, Petra&Svatoně. Bylo by přínosem je srovnat. Doporučuji preferovat „domácí“, na fakultě běžné užívání pojmů - konkrétně v případě, dle mého diskutabilního, užívání pojmu cvičení na stanovištích (Strešková) x variabilní provoz (Fromel).
	

	3
	Formulace cílů a záměrů práce, výzkumných otázek, hypotéz. Samostatné zvládnutí odborného problému, získaných údajů, odborného textu. Výsledky a závěry práce, skutečný praktický i teoretický přínos práce…
	1

	
	
	

	
	Cíle práce jsou formulovány srozumitelně. Výsledky jsou prezentovány v tabulkách. Jsou sice diskutovány, ale velmi volnou a stylisticky příliš „jednoduchou“ formou. Pokud autorka poskytla výsledky svého šetření trenérům dané věkové kategorie a pokud jsou tito ochotni z výsledků vyvodit závěry pro svou trenérskou činnost, má práce své opodstatnění.
	

	4
	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
	2

	
	Práce nepůsobí příliš uceleným dojmem, je v ní řada překlepů i gramatických chyb, některé formulace působí velmi „kostrbatě“, nepromyšlené je řazení některých kapitol, případně jejich obsah (př. str. 25 – charakteristika osobnosti mladšího školního věku měla být jasně zařazena až za obecné dělení Vágnerové). Publikační norma dodržena.
	

	
	
	 
	Body celkem  
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	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 Nesouhlasím s uvedeným příkladem doplňkového cvičení „kliky“ při nácviku výmyku (str.20). Obhajte svůj návrh volby tohoto cvičení.
	

	
	Otázky k obhajobě:
	           Osvětlete, jak probíhá v gymnastickém závodě soutěž smíšených   

           dvojic (str.14)
	

	
	
	Popište, jak chápete rozdíl mezi základní didaktickou formou skupinovou a specifickou didaktickou formu cvičení na stanovištích.
	

	
	
	Co měla autorka na mysli při formulaci prvního způsobu organizace řízení kruhového provozu (str. 18) cit.„…vymezení počtu opakování……(vymezení času)“, když druhý způsob je cit. „vymezení cvičební doby na stanovištích“?
	

	
	
	
	

	
	
	 
	

	
	Hodnocení celkem: 
	

	
	
	Doporučuji práci k obhajobě.
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	Návrh klasifikace práce:                               dobře
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	* nehodící se vymažte nebo škrtněte
	


	Doporučená klasifikace celkového hodnocení
	Poznámka

	BODY
	KLASIFIKACE
	

	13 a více
	Výborně
	Minimálně dva body v každé položce

	9 až 12
	Velmi dobře
	Minimálně jeden bod v každé položce

	6 až 8
	Dobře
	Maximálně jedna "nulová" položka

	5 a méně
	Nevyhověl
	Více jak jedna "nulová" položka


