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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	
	x
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce
	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 
	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků
	
	
	x

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji
	
	x
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	x
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	x
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	


	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	x
	
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	x
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	        
	x
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	         
	x
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	x
	


Připomínky a otázky k obhajobě:  

V teoretické části bakalářské práce autorka vhodně definuje základní pojmy: volný čas, pohybové aktivity, životní styl a hodnoty. Cíle práce, které zmiňuje v úvodu práce, však postrádají propojení s tématem práce, tj. roli, popř. význam pohybových aktivit a životní styl mládeže, které není uvedeno ani v kapitole věnované životnímu stylu, s. 26–31). Problematická je definice pohybových aktivit a volba terminologie, kdy autorka užívá pojem pohybové aktivity, popř. sport, sportovní činnosti/aktivity, sport a sportovní činnosti (s. 23–25). V části výzkumné pak autorka zjišťuje odlišnosti v hodnotové orientaci a životní spokojenosti sportující a nesportující mládeže, což zvolenému tématu bakalářské práce odpovídá pouze částečně. Autorka neuvádí ani jeden zdroj odborné literatury k pedagogickému výzkumu. Výsledky výzkumného šetření jsou vyhodnoceny deskriptivní analýzou. Výzkumného šetření se zúčastnili 164 respondenti, avšak výzkumný soubor se dále rozpadá na dvě další skupiny podle věku respondentů (72 a 61). Závěry nelze zobecnit, neboť výzkumný soubor není statisticky významný a nebyla ověřena validita či reliabilita výzkumného nástroje, který obsahoval pouze 13 položek. Výsledky nejsou porovnány s podobnými výzkumy v dané oblasti. Celkovou úroveň práce snižují formální chyby – nesprávně uváděné citace (např. s. 10, 28, 31, 48), zápis procent (např. s. 36, 39, 43, 51, 54, 55 ad.) malé písmeno v názvu publikace (Sociologický slovník, s. 26), překlepy (s. 27, 36, 58/nečíslovaná), popř. chybějící čísla stran u kapitoly Závěr a u Použité literatury).  
Otázky k obhajobě:

Definujte pojmy pohybové aktivity, sport, sportovní činnosti, volnočasové aktivity.

Formulujte cíle práce, které by lépe korespondovaly s tématem práce.

Navrhněte výzkumné otázky, které se týkají vztahu životního stylu mládeže a pohybových aktivit.
Domníváte se, že ze získaných odpovědí lze vyvodit validní závěry výzkumného šetření?

Jakou odbornou literaturu jste použila při zpracování výzkumného šetření?

Jak lze ověřit tvrzení, která uvádíte v posledním odstavci závěru bakalářské práce (s. 57–58/nečíslováno)? 

Závěr: Práce je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: C.
	V Olomouci, 30. dubna 2017
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