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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor prace:  Bc. Hana Barankova
Obor: Biologie-Geografie

Nizev price:  Ndvrh ucebnice regiondlni geografie Bieclavska

Hodnoceni:

o . Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace . i . .
pocet bodit | pocet bodi

Metodika (stanoveni cildi, vybér metod) 10 5
Struktura prace (vnitini vyvazenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 2
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouZziti) 15 10
Tvtirci pristup a vlastni autorsky vklad 20 10
Zhodnoceni dosazenych vysledk, splnéni cilti a pfinos prace 20 9
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazkit) 10 8

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni dpravu prace vcetné citacnich norem 10 9
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 10
Celkové hodnoceni prace 100 63

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Klady price:

Kladné hodnotim pfedevsim autoréin hled do problematiky teorie ucebnic, jejich funkce, hodnoceni
atd., ktery prokdzala v avodni casti prace. Je vsak Skoda, Ze jen velmi malo se zde poucila pro

praktickou cast.
Celkem dobfe hodnotim vytvofené pracovni listy. Je vyborné, ze autorka doplnila i spravna reseni.

Po strance jazykové je prace napsana Cisté, bez vétsich chyb a prekleptl.

Nedostatky v prici:

Autorka v praktické c¢asti prace nereflektuje informace uvedené v casti teoretické. Jako pfiklad uvadim
tvrzeni ze s. 21, kde autorka cituje publikaci Zouhrové (2016): "Regionalni ucebnice jsou také idealni
pro komplexni pojeti regionu zdtiraznnujici misto "slozkového" popisu postizeni "mezislozkovych"

vazeb v krajiné." To, Ze autorka dale uvadi: "napf. spojeni dvou i vice dil¢ich témat, v navrhu




ucebnice, ktery je zpracovan v této praci jde o kapitolu pfiroda, podtémata reliéf, vyznamné feky a
rybniky, podnebi, plida, chranime své prostiedi”. Co je na tomto pojeti mezislozkového?

V nékterych castech prace nejspiSe chybi citace - napt. kap. 4.4. To, Ze je pouzit pro geografické prace
ne zcela casty zptlisob citovani "pod c¢arou" neberu jako chybu.

Chybi metodika ovéfovani navrhované ucebnice.

Vnitfni ¢lenéni ucebnice neodpovida soucasnym trendiim ve zpracovavani podobné regionalné

zaméfenych ucebnich materialti.

Textova cast ucebnice je znacCené predimenzovana a jako celek tedy vredlné vyuce prakticky
nepouzitelnd. Autorka vni jde do velkych podrobnosti. Pro¢ by mél zak zakladni Skoly, ale i
gymnazia znat napf. pramérnou teplotu na Bfeclavsku (s. 42), Ze v okrese Bfeclav zilo na konci roku
2016 115 432 obyvatel (s. 49) ¢i ze pramérny vek obyvatel regionu je 42 let (s. 50) atd.

Drtiva vétsina pouzitych obrazk je pouze ilustrativni, zak ucebnici neni veden k aktivni praci s nimi.
Prakticky chybi tikoly a otazky k textu. Typologie tiloh neni volena tiplné vhodné.

Odpovédi na vétsinu otazek a tkold uvedenych v zavéru kapitol v textu viibec nenajdeme a casto se
jedna spise o zadani domacich tkoli ¢i otazek pro dalsi praci v hodiné. Smysl nékterych tkold mi je
opravdu neznadmy - napf. s. 66 "Vyhledej na internetu, kolik schod@i ma Minaret, ktery je v lednickém

parku".

Vnitini struktura velké ¢asti pracovnich listt je nelogicka - mnapf. v pracovnim listu
k administrativnimu ¢lenéni Zaci nejdfive vyjmenovavaji SO ORP nachazejici se v okrese Bfeclav,
identifikuji je na mapé, uvadi obce s POU a teprve pak vysvétluji zkratky, resp. nejspise definuji dané
pojmy.

Trochu postradam smysl uvedené prilohy s vyctem obci okresu Bfeclav, jejich administrativnim

zafezenim a poctem obyvatel. V samotné ucebnici jsem k této tabulce nasel jen jediny drobny tkol.
V praci je shleddna nedostate¢nd provadzanost teoretické ¢asti s praktickou.

Ucebnice pro zakladni skolu musi vypadat jinak nez ucebnice pro stfedni skolu.

Otdzky k obhajobeé:
Na zakladé c¢eho byla stanovena struktura predkladané ucebnice a jak autorka postupovala pfi vybéru
jejitho obsahu?

Co autorku vedlo k pouzitému vymezeni Bfeclavska? Jsou pro déti z Bfeclavi Pohorelice opravdu tou

pravou "domovskou krajinou", o které autorka mluvi na s. 21?

Je si autorka jista, Ze vSechny cile, které by méla regionalni ucebnice naplnovat (viz s. 21 a 22)

navrhovany text opravdu naplnil?



Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou E.

V Olomouci 15. kvétna 2018
Jan Hercik

oponent prace



