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1. Zakladni kritéria hodnoceni* ano | ne
Préce splnuje stanoveny rozsah. b'¢
Préace nebo jeji podstatné ¢ast je hodnocena jako plagiat. b'¢

*V pripadé, Ze préace nespliiuje stanoveny rozsah a/nebo je hodnocena jako plagiat, nemtze byt

doporucena k obhajobé.

2, Cile prace ano | Castec¢né ne
Hlavni cile prace jsou formulovany v souladu s nazvem prace. b'¢

Cile prace jsou operacionalizovany na konkrétni dil¢i cile. b'¢

Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné. b4
Stanovené cile byly naplnény. b4

Dalsi komentar k cilim prace:

3. Obsahové nalezitosti prace ano Castecné ne
Obsah prace je v souladu se schvalenym n4zvem prace. b'¢

Préace splnuje obsahové naleZitosti stanovené pro dany typ prace. b'¢

Autor uvadi vychodiska prace, ktera obsahuji pojednani o odbornych poznatcich

z riznych informacénich zdroji nebo historickych prameni. X
Vychodiska prace jsou zpracovana v mite dokladajici porozuméni autora

uvedenym teoriim a konceptiim. X

Autor uvadi vychodiska, kli¢ové informace a pojmy k tématu prace. b.¢

Autor provadi analyzu a hodnoceni aktualniho stavu zkoumani v dané oblasti. X
Autor pracuje s relevantni odbornou literaturou a dal$imi informacnimi zdroji. b4

Préce vychéazi z primarnich zdroji. b'¢

Autor pouziva a cituje zahrani¢ni odbornou literaturu. b'¢

Autor voli adekvatni metody a postupy s ohledem na zvoleny typ prace. b'¢

Autor v ramci diskuse interpretuje dosazené vysledky vzhledem ke stanovenému

cili/ciléim prace. X

Autor formuluje podstatné zavéry a prinos prace. b4

Autor uvadi limitace vysledki prace. b4
Pti zpracovani prace autor prokazal schopnost samostatného feseni problému. b'¢

Préce splnuje zdsadni nélezitosti kvalifikaéni prace stanovené vnitinimi normami

UP a fakulty. X




Dalsi komentar k obecnym naleZitostem prace:

4. Formalni nalezitosti ano Castecné

ne

Prace je logicky usporadana. X

Price ma primérenou stylistickou aroveri. b'¢

Odkazy a citace jsou v souladu s platnou cita¢ni normou. b'¢

Prace ma vhodnou grafickou Gpravu (iprava textu, grafi, tabulek, pfiloh atd.). X

Dalsi komentar k formalnim naleZitostem prace:
Zékony uvedené v Referen¢nim seznamu nejsou spravné citovany.

5. Hodnotici kategorie specifické pro obor ano Castedns

ne

Vyuzitelnost prace v praxi x

6. Pripominky a komentare k obhajobé:

Predlozena diplomova préace je autorkou rozdélena na teoretickou a vyzkumnou ¢ast. Je patrna snaha
praci ptehledné a systematicky strukturovat. V teoretické ¢asti autorka vymezila proménné, se kterymi
je pracovano v praktické ¢asti prace. Velmi kladné hodnotim provazanost jednotlivych kapitol.

Empiricka ¢ast prace je peclivé popsana. Cil prace a vyzkumné otazky jsou formulovany jasné.
Pii obhajobé prace, prosim, autorku prace a o reagovani na nasledujici dotazy:
1. 'V éem spatfujete nejvetsi uskali pti realizaci vyzkumného Setfeni?

2. Zamyslete se nad tim, jaké limity m4a Vase prace.
3. U obhajoby prace pohovoite o tom, v jakych databazich jste hledala vizkumné studie.

Zavér
Praci k obhajobé doporucuji.

Navrzeny klasifika¢ni stupen: A
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