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Abstract (EN)



UvoD

Véalka je bezesporu fenoménem, ktery provazi liddény od nepaniti. V knize
»What Every Person Should Know About Warfoku 2003 uvadi Chris Hedges,
americky publicista a analytik, Ze z poslednichB4£ lidské existence jich pouze
268 prolkthlo zcela bez valky. Doba miru tedyepdstavuje pouhych 8% tohoto
casoveého Useku. Mozna peawiky neotesitelné pozici ozbrojeného boje jako
permanentniho elementu chovani akténezinarodniho systému se velmi brzy
zataly formovat snahy zasadit vedeni valky do takovéhgument&niho ramce,
ktery by po napléni uritych kritérii umooval konkrétni konflikt oznét za
moralreé spravny. Takovym nastrojem normativniho hodnoséhéinych konflikti
se za zasadnihotippeni kieg’anské etiky, kterd po staleti formovala nezbytny
moralni fundament, a pravniho pozitivismu, jez pgizchékteré jeji aspekty
modifikoval a 2asti modernizoval, stala teorie spravedlivé valky.

Tato teorie vychazi ze zakladni premisy, Zkoiv kazda valka fedstavuje
jistou formu zla a vzdyimasi viceti meérg utrpeni, za spkni uritych podminek je
mozné rkteré valeéné aktivity oznait za skuteén¢ spravedlivé a moralni. Specificka
podoba kritérii nutnych k napini podstaty spravedlivé valky je sicéepgmétem
samotny fakt uznani teoretické moZznosti existenpeavedlivé valky nicméh
vymezuje této teorii svebytny prostor mezi reatigbiu teorii mezinarodnich vztéh
kterd vnima valku jako fenomén v globalnim anatdcdic systému inherentni, a
pacifistické pistupy k mezinarodnim vztam, které naopak jakoukoliv formu
ozbrojeného boje povazuji apriéraa Spatnou a moralmeobhajitelnou. Zakladni
premisou teorie spravedlivé valky je fakt, ze v§jidao lidska aktivita neni ditou
formou anarchie a mordlni pravidla se na ni vztabtgjr¢, jako na dalSi oblasti
lidského Zivota. Sprawnpojata teorie tedy disponuje potencialem stat sekeou
politickych a vojenskych elit uziteym normativnim instrumentem.

Téma této prace bylo zvoleno fegevSim v souvislosti s
nepehlédnutelnodetnosti konflikti ozn&ovanych jednim z aktérza spravedlivé
piekvapivym mnoZstvim modernichigtupim k uchopeni teorie staré stovky let i
znane atraktivit spojeni valky jako v zasadlestruktivni lidské aktivity s otazkami
moralky, dobra a spravedinosti. Zajimavym aspekgemovréz existence velkého

mnozZstvi interpretaci a pohleda spravedlivou valku, stejtak jako vyzvy, kterym



tato teorieceli v moderni do& Existence zbrani hromadnéh@eni, dosud nevidana
mira propojeni mnoha politickych akiéskrze nadnarodni bezp®stni instituce,
nebo nap moderni trendy v oblasti zbrojeni jsou jeikteré z Sirok&ady elemerit,
které museji byt v uvazovani o moralitedeni valek v dnesni débreflektovany.
Jednou z dosud nevidanych forem valky vzniknuv§ichkonci studené vélky je
rovnéZz humanitarni intervence, ktera si dosazeni sptawsti formou odvraceni
humanitarni katastrofy ifpmo klade za sy cil. Takovouto intervenci byl rowi
zasah NATO v Libyi vroce 2011, ktery byl vzhleddnvySe uvedenému vybran
jako téma této prace.

Jejim hlavnim cilem je podrobit intervenci v Libgplikaci kritérii teorie
spravedlivé valky a na zaklaénalyzy realného pbéhu tohoto vojenského zasahu
proti rezZimu Muamara Kaddafiho zhodnotit miru shéaykrétnich politickych a
vojenskych rozhodnuti intervenujicich sil s etablogmi principy této teorie.
Sekundarnim cilem prace je r@npredstaveni kategorie povafe spravedinosti
jus post belluna zhodnoceni jeji relevance pro ,klasickou” tespravedlivé valky.

K dosazenidchto cili hleda tato prace odpédi na nasledujici vyzkumné otazky:

» Je Zzadouci, aby zacélem komplexniho normativniho hodnoceni morality
konfliktz tvoril koncept ,jus post bellum’ integralni s¢ést teorie spravedlivé
valky?

Do jaké miry byla Libyjska intervence politickymiegstaviteli klfovych
intervenujicich stai skuténe obhajovana jako svoji podstatou spravedliva a

legitimni?

e Odpovida stupenaplreni principi ,jus ad bellum* a ,jus in bello* v fipad
libyjské intervence také e, do které se na zaklacnalyzy postkonfliktni
situace v Libyi podalo hlavnim akté#m tohoto zasahu naplnit principy

povale’né spravedinosti ,jus post bellum'?

Na rozdil od mnozstvi studii pracujicich régns teorii spravedlivé valky se tato
prace zaobira také doposud opomijenou kategasii post bellum Tato oblast

vychazi z premisy, Ze aby bylo mozné jisty konfld@n&it za spravedlivy, je
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nezbytné se zabyvat nejenipthem valky, ale také postkonfliktnim ugadanim a
aktivitami vitze bezprosedre po skokeni bojové faze. ProtoZe se nicragedna o
relativie mladou oblast vyzkumu, usiluje tato prace o jehdeptualizaci a na
zaklad revize sodasnych teoretickychifstupi se snazi vymezit takové principy
povalgéné spravedinosti, na kterych existuje zjevnd shodho se pod velmi
podobnou deskripci objevuji ve vSech soudobychiistudénujicich se oblastjus
post bellum Tyto principy jsou nasle@n aplikovany na skutaosti Libyjské
intervence a spote¢ s podminkami klasické teorie spravedlivé valky araghaji
k dosaZeni cile prace, jak je zde definovan.

Z metodologického hlediska vychazi tato prace zigako-analytického
pristupu a je koncipovana jako disciplinovana intetgtivni studie. Ta spada
v ramci typologie vyzkumu do kategorie jedmigadovych studii a umdije
vyzkum jistého fenoménu, ktery je mozné povazowasgecificky a unikatni, skrze
jiZ existujici teorii. Ta v tomtoifpads slouzi jako identifikator hlavnich pramnych
daného fipadu a pedstavuje zfisob, jakym k vyzkumu tohotoripadu gistoupit.
Vysledkem prace pak neni prezentace obg@tatnych zavra ¢i kvantifikovani miry
korelace mezi dsma jevy, nybrZz rdmcav co mozna nejlépe ukotvena analyza
specifického fenoménu nebo udalosti. Tu v tomtfpget predstavuje vojenska
intervence #kterych zapadnich stat(pozdji sjednocenych pod vedenim NATO)
v Libyi v roce 2011. Adekvatni teoreticky ramec kyise teorie spravedlivé valky,
jejiz principy budou aplikovany prév na g@ipad humanitarni intervence
spojeneckych sil v Libyi.

Vzhledem k vySe specifikovanym vyzkumnymuaoil sestava tato prace zé t
hlavnich kapitol. Prvni z nich seimuje klasické teorii spravedlivé valky. Slovem
klasické je vtomto pipact mysleno pedstaveni teorie v takové podolktera ji
dominovala po &kolik stoleti. Jiz od pé&atka tradice spravedlivé valky se totiz
setkavame s @dma klicovymi soubory pravidel, jakymisi sub-kategorientené jsou
vzajemrg komplementarni, pro teoretickou typologizaci anedussi praktickou
pouzitelnost jednotlivych principspravedlivé valky vSak byvaji takto rozliSovany.
Jedna se o kategorie latinsky nazyvargad bellumajus in bella Jus ad bellume
ekvivalentem kritérii spravedlivého vyhlaSeni vakkypodstatu této kategorie Vo
deskripce princip, které spoléné konstituuji systém podminek, za kterych je pouziti
nasili ospravedinitelné. Tato kritéria jsotegevsimspravedlivy dvod k vyhlaseni

valky, spravny zamr, ktery je cilem konkrétni valaé aktivity. Tretim aspektem je
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poté nezbytnost, aby valka byla vedéegitimni autoritou Tato ti kritéria, kterym
byva pro jejich povahu fsuzovana zasadniukzitost, jsou nasledndoplrgtna o
kritérium proporcionality cili, existencirozumné Sance na G&h a kritérium valky
jako posledni moznosti

Kategorie jus in bello na tuto typologii navazuje vymezenim Kkritérii
spravedlivého vedeni valky. Pokud ma byt valka ekt spravedliva, pak nestia
aby byly naplgny principy jejiho spravedlivého vyhlaSeni, nybaké giméirenost
v provadni konkrétnich opaeni. Spravedli¥ vyhlaSena valka vedena rtepeient
destruktivnim zfisobem zpsobuje utrpeni, kterému je mozn@&gejit. Nelimitovana
destrukce tak rfize negovat spravedinost valky, jakkoliv mogalmohla byt
vyhlaSena. Proto je tento set pravidel, sestavagddritérii rozliSovani a
proporcionality, nedlitelnou sowasti klasické teorie spravedlivé valky. Cilem této
kapitoly je tedy vytvaéit kompaktni teoreticky obraz aktualni podoby katgéigus ad
bellum a jus in bellg v ramci reflexe historickych souvislosti vytitozaklad pro
spravné pochopeni fundaménte kterych vychazeji, a poukazem na vyznam obou
kategorii akcentovat jejich interdependenci.

Druh&cast prace fedstavuje v kontextu teorie spravedlivé valky jist&um.
Pozornost je zdeémovana vyhradhkategorii tzv jus post bellumJestlize gedchozi
dva soubory pravidel kontinualnprochazeji jen mirnymi modifikacemi a jejich
podstata #stava v zasadneznénéna, pakjus post bellumjako spravedinost na
sklonku véalky a po jejim ska@eni je fenoménem velmi mladym, dynamickym a stale
otewenym Siroké Skale interpretaci, z nichZkteré usiluji o zasadni redefinici
tohoto konceptui jeho postaveni v ramci teorie spravedlivé vallkg takové. To,
Ze zajem o uchopeni tohoto tématu evidujeme v reeltmielné nté az v poslednich
priblizné dvaceti letech, vSak neni jevem nahodnym, anél@myvolanou vinou
z4jmu o dosud neprobadané téma. Naopak, tenfstndiraktivity tématu ma zcela
racionalni zaklad a kro#njiného dokazuje, Ze sama teorie spravedlivé valkgi
pouze jakymsi abstraktnim akademickym postulatenie @lnohodnotnym
normativnim nastrojem, ktery ke mit zcela konkrétni praktickyrgsah a
v dnesnim komplikovaném mezinarodnim piredi edstavovat pro politické elity
pii klicovych zahrarinépolitickych rozhodnutich uchopitelné moralni voditk

Pra¥ ze zkuSenosti posledni doby totiz stale pgitrmyvstava nutnost
zaobirat se moralnimi otazkami postkonfliktniho akgdani, protoZe rezignace na

elementarni zohledni pravd&podobného vyvoje a znvyplyvajicich adekvatnich
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opateni po skoteni konfliktu ze strany wWkze mize vést kadk nebezpénych jew,
které jsou v fikrém rozporu s chapanim vyznamu spravedinostiraigde v tomto
ohledu o celodadu nebezp#, ktera mohou zahrnovat rodh opstovné vypuknuti
konfliktu ve stejném, nebo dokonceét$im rozsahu. Za podobného stavu je velmi
problematické dany zasah oziiaza spravedlivy, protoze ifps Fipadné napkni
principi jus ad bellumajus in bellopiedstavuje vysledna situace obrovské mnoZzstvi
rizik a vede k dalSimu lidskému utrpeni, destrukenaterialnim ztratam. Tyto jevy
pakcasto ogtovne rozt&i spiralu nasili, ze které je stale n&mgjSi uniknout.

Druh@ kapitola tedy sumarizujesejni gistupy k postkonfliktni spravedinosti
n¢kolika soudobych teoretik jejichz vyzkum v této oblasti je povaZzovan za
nejpokrailejSi. Tato ¢ast prace v prvnfadkt zkouma dvody relevancgus post
bellumpro teorii spravedlivé valky. Jestlize cilem vajkydosazeni lepSiho stavu nez
toho, ktery existoval ifgd jejim vypuknutim, pak by koncejis post bellummentl
hrat vramci teorie spravedlivé valky roli dakbvého elementu, nybrZz nabizet
takoveé principy, jejichz nenapini, steji jako v gipact kategoriijus ad belluma
jus in bellg miaze vytvdit legitimni argument proti oz@ani dané valky za
spravedlivou. S ohledem na dosud absentujici kausena jasné definici prindip
jus post bellumje cilem této kapitoly vymezit na zakkadsowasnych pojeti
klicovych teoretik takova kritéria spravedlivého konce konfliktu, ighZ je mozné
vysledovat stejnyi podobny zaklad a ktera se ze vSech definic ak&ugkistujicich
teéSi nejvysSi nie ideového pmiku. Krome vyuziti @i praktické aplikaci ¢chto
principd ve feti ¢asti prace spdva pinos této kapitoly vigdstaveni
a konceptualizaci oblasjis post bellumktera véeském prosedi téng kompletrg
absentuje.

Treti ¢ast prace se nasletlmabyva vojenskym zasahem v Libyi v roce 2011 z
pohledu teorie spravedlivé valky, ktera vSak nadilond drtivé ¥tSiny ostatnich
analyz pracujicich s touto teorii reflektuje ré@rprincipyjus post bellum Kapitola
se nejprve ¥nuje divodim, které vedly k zahdjeni intervence v Libyi, a ukw
argumenty, jakymi byl tento zasah ze strany jehaviich proponeiit (Francie,
BritAnie, USA) obhajovan. Tatdast je relevantni fipdevSim z pohledu kritéria
spravedlivého tivodu a spravného zamu. Pozornost je zdesmovana prohldSenim,
proslovim a dalSich zdrém obsahujicim @vody, argumenty ve prosph zasahu a
vytyc¢ené cile intervenujicich sil. Velkaidst vyuzitych dokumefitv tomto gipack

piedstavuji primarni zdroje. Krafrpristupu politickych elit intervenujicich zemi se
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kapitola sousedi rovreZz na roli OSN, jejiz Rada bezap®sti schvalila ve vztahu
k situaci v Libyi d¥ klicové rezoluce, a jejiz role je¢gejni v prvnifad z pohledu
naplreni principu legitimni autority. Zkoumana je naslédaké mira napkni vSech
dalSich princig spravedlivé valky, a to éetne téch, které vychazeji ps post
bellum,tak jak byly vymezeny ve druti@sti prace.

Z vySe uvedeného by se mohlo zdat, Ze teorie sdha¢ valky je univerzakh
uznavanym konstruktem, ktery je kevaluaci moralithovani v konfliktech
aplikovatelny za kazdych okolnosti a bestSich namitek. Akoliv kvalifikovana
konstruktivni kritika této teorie neniips castym jevem, wité pokusy zpochybnit
jeji zaklady existuji. Zejmé nejdale v tomto ohledu doSel profesor etiky azfilfie
z kalifornské univerzity ve Fresnu Andrew Fiala,et swij skepticismus
k zakladnim filozofickym vychodigkn této teorie a praktickym aspéhkt z nich
vyplyvajicich sepsal v kniz&€he Jus War Myth: The Moral Illusions of Waf ni
dochazi k gkolika klicovym zawram, které veswms zpochyluji prinos teorie
spravedlivé valky, stefntak jako souvisejiciho konceptu demokratickéhoumir
Autor tvrdi, Ze demokratické staty vedouci valkgabrych divodi ¢asto v jejich
vedeni porusuji principjus in bello Divodem &chto poruseni je podlegpfakt, Zze
demokraticka politika vyZaduje rychla &istvi, kterych je dosahovano za velmi
nizkou cenu, jak si Zadaiegné mirni, coz ma s vatemou realitou ¥tSinou velmi
malo spoléného. Fiala nicménrovnéZz postuluje, Ze natlak ze strany obyvatel na
zékladt protesti principidlré vychazejicich z teorie spravedlivé valkyide citelré
urychlit ukorteni daného konfliktu i kdyZz&Sinou nikoliv dostaténé veas, aby bylo
zabragno zavaznym skodam. V ramci schopnosti posoudérdigitu spravedlivych
duvoda k urité valce podle & lidem naprosto schazi adekvatni informace, aby se
v téchto otazkach mohli kvalifikovarozhodovat. K dalSim z Fialovych zdut paii
rovréz tvrzeni, ze diky rétorice, propag&na chybnym Gsudkn politickych lidi
jsou lidé v &chto otdzkéach velmi Spatinformovani a manipulovani.

Fiala tedy na jednu stranu zpochyie teoretickou moznost, Ze byitéa valka
mohla byt objektivd vedena spravedlivym #pobem, na druhou stranu ovSem
principy teorie spravedlivé valky vyuZivd k podlokekritickych postaj Vvici
nekterym prviim americké zahraémi politiky. Upozotuje nap. na nebezpe,
ktera nelze predikovatied vypuknutim konfliktu, coz vyraZrepochyhiuje moznost
realného napkni kritéria komparace ipdpokladatelného dosazitelného dobra se

zpasobenymi Skodami, nebo na riziko zneuziti moci aéce s objektivé slabSim

12



soupdéem. RestoZe se na zakkadakovéto kritiky Fiala fiblizuje postofim, které
sam popisuje jakoprakticky pacifismus ktery stavi na moralnim konsenzu a
pragmatickém dialogu, diky svému vyuziti teorieasedlivé valky ma v této tradici
nezpochybnitelné misto. Fialovy argumenty, dost maoavzdory jeho Umy@n a
cilam, ve vysledku spiSe posiluji relevanci teorie gpdiivé valky a pinasi dalsi
diuvody, pra je vhodné se ji zabyvat.

Co se tyka zdrdj k tématu, vychazi tato prace t&nmvyhradre z anglicky
psané literatury, nelsov ceském prosedi se tématu spravedlivé valky, tim spiSe
oblasti jus post bellumdostalo do této doby minimalni pozornosti. Z karégy
primérnich pramehjsou vyuzivana iedevsim prohlaSeni, projevytiskové zpravy
konkrétnich politiki, a to v prvnifact v souvislosti s obhajobou vojenského zasahu
v Libyi. V tomto ohledu jeieba mit na patti, Ze se jedna o politicka stanoviska
usilujici o vysw¥tleni ugitych krokii ¢i postoji, ktera smifuji primérreé k jejich
volicim nebo mezinarodni komuaia je tedy nezbytné patrat po skutém stavu
véci, ktery se nuttinemusi s deklarovanymi informacemi shodovat. Dtoliivodu
cerpa tato prace také z mnozstvi novinovytdnka a postoj analytiki. Jakkoliv
jsou procast prace pojednavajici o legitimizaci libyjskéeivence primarni zdroje
zcela kltové, pouze na zakladpolitickych stanovisek by nebylo mozné dané
udalosti objektivizovat a porovnat je s realnowati. Pro fipad intervence v Libyi
byt u jinych analyz, protoZze kKlhvé udalosti se udaly v mirréedreé rychlém sledu,
kdy prvni protirezimni demonstrace a prvni letedkéry proti libyjské viad délilo
pouze ®kolik tydna.

Pojeti teorie spravedlivé valky tato prace reflgktoptikou soudobych autor
Jednim z d@voda je v tomto ohledu jiz zmima fluidita rkterych komponerit této
teorie. V tomto ohledu se pochopit&élneneni fundamenty, na kterych teorie stoji,
nybrz specificka op#&tni a interpretace v zavislosti na aktudlnich pnolch
spojenych s vedenim konflikt jako je nap. boj s terorismemc¢i humanitarni
intervence. Pokud je poukazovano nditérzneny v interpretacich principteorie
spravené valky, je nejvhod8im zpisobem komparace starS§iho a moderniho
piistupu stejného autora. Proto jsou v této pracizityupredevsim dila Michaela
Walzera jakozto nejvyznamy§iho teoretika spravedlivé valky s@snosti, jehoz
prvni publikaceJust and Unjust Wardyla vydana vroce 1977, zatimco jeho

soudobé pojetAftermath of War: Reflections on Jus Post Belhebo klasické dilo
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Arguing about Wajsou stara pouzeskolik let.

Druhym nejvice relevantnim zdrojem jsou poté dléana Orendalustice
after war a The Morality of WarOrend se zatituje gredevSim na oblagus post
bellum kterou ale neni mozné vnimat jako separatni kaiieglasické teorie
spravedlivé valky a jehoifmos tak lze vigt predevSim v kontextu modernizace
teorie, jiz se povatma spravedinost stava stéle relevgsdim komponentem.

Prace takéerpa z dila Davise BrownBhe Sword, the Cross and the Ea@e.
podtitulem The American Christian Just War Traditidsrown reflektuje nejen
kieg’anské koeny teorie, ale také jeji vyuziti v soudobé amefizhranini politice,
které je nicmé# pro Eely této prace spiSe me€relevantni. DlezZity je ale zjsob,
jakym autor argumentuje ve prasp legitimity jistého typu valky a sve zay
podklada konkrétnimi udalostmiginou spojenymi se zahr&ni politikou USA.

Prace cerpa z mnozstvi dalSich zdiojraizného sté, formy i vychoziho
ideového prosedi, icemz tato pluralita byla nejpodstasi motivaci jejich vybru.
Pokud totiz hledame ideovéqmiky v mnoha existujicich pojetich jednoho tématu,
pouze variabilita atetnost zdraj mohou zajistit, Zze z&wy analyzy z takovych

zdroji vychazejici budou pe¥rukotvené a v maximalni moznémbjektivni.
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1. Tradicni teorie spravedlivé valky

Kdyz byla ve ¢tvrtém stoleti naSeho letoffa nejprve garantovana cisan
Konstantinem v ramaimskéiiSe Keganstvi tolerance a askolik desitek let poziji
se pak stalo oficialnim nabozZenstvim, znamenalprtoexistujici keg’anskou obec
vyznamny posun sgovajici v radikalni zminé spole&ensko-politického statusu.
V ramci této zminy zaala byt postup® opousténa doktrina pacifismu, ktery byl
prvotni cirkvi vlastni, a vzhledem k bezpestnim hrozbam z okolnich oblasti se
zataly rysovat postoje poukazujici na nezbytnost omé&zgbrany. Svaty Augustyn
byl prvnim, kdo vychazel zipswdceni, Ze valka iiwe za witych okolnosti
piedstavovat jediny mozny nastroj, jak uchovat maahbranit zlu. Svymi tezemi tak
polozil myslenkové zaklady teorie spravedlivé valkgjiz podstata a specifické
parametry byly od této dobyiplizn¢ tisic let definovany vyhradnv ramci cirkevniho
uceni.

Teorii spravedlivé valky nicmé&nb¢hem poslednich par set let ovlivnilada
dalSich ideovych proud- pridaly se protestantské pohledy na véalku, mezinarodn
pravni pozitivismus, etika a v neposledatt také vojenstvi. féstoZze dnes vyuziti
této teorie vyZzaduje reflexi mezinarodniho prawa,tgorie spravedlivé valky stale
nejvyznamgjSim zdrojem UGvah o etickych otazkach v mezinércniztazich, a
kromé¢ mnozstvi konkrétnich konfliktsec¢ast&né promitla nap. do charty OSN, ktera
byva vnimana jako napini jednoho z jejich princip— legitimni autority. Podoba
teorie, ktera je po staletigdmétem diskuzi a navéhna Gpravu, reflektuje rozteni
do dvou zakladnich skupin. Prvni z nich se zabywg ra jakych okolnosti je stat
opravren uchylit se k nasili a rozhodnout o valce. Drub& pkouma zfisoby vedeni

valky a jejim cilem je fispét k minimalizaci zfisobovanych Skod a utrpeni.

1.1 Jus ad bellum - Kkritéria vyhlaseni valky

Tato ¢ast prace se zabyva principy uchyleni se k valcehl&em na nasledujici
kategorii, jus in bellg je vedena debata ohledwzajemné zavislostiéthto dvou
oblasti. Za¥ry teoretiki se v tomto ohledu liSi. | takovi, podle kteryctspeavedli¥
vyhlaSena valka fGfe byt svym pibéhem spravedlivd, nicménnezpochyhuji
dulezitost naplani principi jus ad bellumprotoze &mito rozhodnutimi kazdy konflikt

z&ina, a to bez ohledu na to, zdali je ve vysledkaglivy,¢i nikoliv.
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1.1.1 Spravedlivy divod

Zcela fundamentalnim komponentem teorie spravedlalky, resp. jeji podmnoziny
jus ad bellum je kritérium spravedlivého tdodu, kterému je (alas spoléng

s kritériem spravného z&m a legitimni autority) ngidka kdy davana prioritared
ostatnimi principy. Je row kritériem, které se v nezmené podob vyskytuje bez
vyjimky ve vSech typologiich pracujicich s idealypravedlivé valky* Princip
spravedlivého @vodu vychazi z feswdéeni, ze uziti sily se vzdy musi zakladat na
naplréni Celu, ktery je mozné oztd za moralni. Aby byla valka morain
akceptovatelna, smyslem musi byt za kazdych okdlnapraveni zla.

Spravedlivy dvod je gednmétem zkoumani teoretikod pa@atku smysleni o
moralit valky, byva ovSem také mwininterpretovan jako princip &uwjici, jakym
zpusobem a v jaké 8iby meélo spachané zlo byt napraveno. Takové otazky spadaj
pod princip proporcionality ail nikoliv pod analyzu toho, jaky¢él dané pouziti sily
pIn¢ legitimizuje. Na rozdil od realismu, kde je cehtidn prvkem sila, a pacifismu,
kde jim je mir, jde mezi teoretikyellum iusturo evaluaci morality motivu, kterym je
pouZziti sily obhajovano. Mir sam o solpiedstavuje dobro, stgjntak jako
spravedlnost, ale nic z toho neni dobrem absolutiMiinu je v ugitych pripadech
mozné dosahnout pouze spravedlivym uZitimsily.

Ziejmé nejvice akceptovanym spravedlivymivdem se &hem pondrné
slozitého vyvoje tohoto kritéria stala obranna @alkckoliv sam Akvinsky defenzivni
boj explicitre nezmiuje, drtiva ¥tSina teoretil, ktefi na r¢j v pokusech o vymezeni
citelnych moralnich pravidel navazuji, téki. Nasledkem toho je mozné pozorovat
zretelny konsenzus na napiri tohoto kritéria v fipads obrany statu i jednotlivce.
Takové mysSlenky se vyragnpromitly do dneSniho éeni Ked’anskych cirkvi.
Napriklad podle nej#tSi z nich, katolické, rize byt opraviéna obrana vifipads, kdy
jista osoba nese odp#nost za s& nebo cizi Zivot zavaznou povinnosti‘a
zneskodani nespravedlivého (taika neni pekrosenim zakazu zabifi. Roz&fenim
téchto princigh pak na Urovni stdtmiaze byt za spravedlivou povazovana i odplata,
pokud je ovSem jeji rozsah limitovan a neobsahsjekty pomsty. Je mozii, Ze

pokud je cilem daného chovani beapest vlastnich alami a zarové jsou

' TONER (2010), str. 82

® ELSHTAIN (2003), str. 56

> BROWN (2008), str. 68

* Katechismus katolické cirkve, paragraf 2321
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respektovana legitimni prava ostatnich (statemuseji se za titych okolnosti
povinnosti statu &i svym oldanim omezovat na geografické vymezeni vlastniho
statu. Ochrana daného Uzemi fippcE ohrozeni je pak pochopiténtaké plré
obhajitelnd, & jsou hlavnim dvodem takové obrany snahy o zachovani Uzemni
celistvosti, udrZzeni prava obyvatel udrzovat vlasdtalturni identitu¢i disponovat
jinymi pravy — od vzdoru zott@ni cizi mocnosti po pravo volit své politické wfit

Centralni prvek spravedlivé valky v pojeti sv. Asgna tvdila nutnost
ochranit bezbranné, pokud jsou vystaveni neb#dzp&estoze z rah kieganského
pohledu je lepSi byt vystaven utrpeni nez jejsgbovat, Augustin argumentuje ve
prosgch moZznosti branit se tyram i v pripac, kdy je nezbytné pouzit smrtelnou
silu® V tomto ohledu je moZné se k vélce uchylit zalém dosaZeni nebo zachovani
miru. Tento mirovy stav by pakdnsvét zanechavat v lepSim stavu, nez v tom, ktery
panoval ped valkou.

Pokud se posuneme k valce dité, situace je zde o poznani kompkg&n
Z pohledu na evoluci historické debaty na tématilagly uro¢né valky je vSak patrno
nekolik pripadi, na kterych existuje po¥mé exaktni shoda. Prvnim z nich je
znovunabyti odcizeného majetku. Augustin v tomtgsmmluvi spravedinosti valky,
jejimz cilem je pavréaceni toho, co bylo nespravedlizcizend'’ RovrsZz Grotius
argumentuje ve prosph validity spravedliveho idvodu v gipadt, kdy idealu dobra
muze byt dosazeno napravenirfivily ve formg navraceni majetku, nebo dokonce
obrany ged Ut@&nikem, jenz vede k jeho smrti. Disparita mezi hdadoozcizeného
majetku a Zivota utmika je vyvaZzena rozdilnosti mezi morélpriznivou pozici
obréance a zcela ofr@ou, zavrzenihodnou pozici Gtika® Jakkoliv se podobné Gvahy
mohou vztahovat krotnhmotného majetku také na teritorialni aspekty ki,
souhrn@ paki spiSe do SirSiho pojeti morality jako takove dikapatelnost na
v tomto gipads ideje, ze kterych tyto definice vychéazeji.

DalSim gipadem je potom vynuceni prav a napraviad koncept, ktery se
vyvinul z historickych Gvah zabyvajicich se vynué&oim prav BoZzich. Minimat

v roving napravy spachanych skod jsou tyto mySlenky v jistén¢ pouZzitelné i dnes.

> BROWN (2008), str. 71

® ELSHTAIN (2003), str. 57

7 BROWN (2008), str. 72

8 GROTIUS (1925), 11, 1, str. 11
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A¢ toto pojeti spravedlivéhotgodu spada do kategorie tzv. odvetné spravedinosti
(retributive justic@, nejedna se pochopitélro Zadnou formu odplatgi pomsty.
Zatimco pomsta je totiz vyrazem emocionalniho ro#doi, nepodléha zadnym
limitam a @ilis se nezabyva tim, kam je &avana, trest je naproti tomu neosobni,
nepodléhd fedpojatosti, usiluje o obecné dobro a jako eleraawitujici k napra¥ zla

je tak v civilizované kultte nezbytnym mordlnim komponentem i v soudobé
spoletnosti’ V tomto smyslu jsou tak staty zaloZené na &ldmava povinovany
podnikat akce proti stét, jeZ na firozené zakony nedbaji.

Historick& debata se zabyva jefdnou, dnes relatignkontroverzni podobou
spravedlivého @vodu — obranou cti. Brownifpomina, Ze vélka za cilem obhdjeni cti
neni anachronickym ipzitkem z dob $edowku, ale realty se vztahuje nap
k nékolika konflikthm prokEhnuvSim v devadesatych letech. Jakidklpd udava
americky raketovy Utok na Irdk v roce 1993, kteyy keakci na pokus o atentat na
George W. Bushe vychazejici z rorkeni v disledku rozsahlého ponizeni Iraku po
valce v zalivu. Odvetny raketovy utok ze strany US@\ neuspSném atentatu tze
byt podle Browna povazovan zdigad obrany narodni cti, spravedlivyivibd ale

takovy akt zcela jistnenaptuje !

1.1.1.1 Humanitdrni intervence jako spravedlivy diivod

V souvislosti s kritériem spravedlivéhaivbdu se v poslednich letech stale &iln
mluvi o humanitarni intervenci, ktera pochopitelrasadnim zisobem vychazi
z teorie spravedlivé valky agdstavuje soudoby pokus o jeji limitovarféyedeni do
praxe za telem gedchazeni masovému utrpeni civilnich obyvatel. b&taljako byla
nag. rwandska genocida, posunuly tuto debatu z uvailioeasituacich, za kterych
jsou ukité skupiny stat ¢i jini akt&i opravreni intervenovat sgrem k analyzam, za
kterych okolnosti by bylo chybou intervenci neprmitd® Humanitarni intervence
piedstavuje vyznamnou vyjimku v principu ne-intervenktery vychazi z respektu ke
statu jako k legalnimu uskutgteli prav naroda &etne prava byt timto statem chr@m
pied nebezpgm. Pokud ale vlada fatalnim igobem selhava ve schopnosti ochrany
svych olkani, neni mozné ji povaZzovat za legitimniho reprezsatdidu a jeji
patinani tak podryva jakykoliv narok na uzivani suwése Intervence vSak i

° CHARLES (2005), str. 147
19 BROWN (2008), str. 80
" NARDIN (2013), str. 68
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v takovém pipad musi byt prokazatetn zdivodnitelna jako vyjimka z principu
nevimeSovani se do zalezitosti suverénnichustattaké neexistenci jiného tgobu,
jakym se utlgaovani civilisté mohou persekuci ze strany viadyniira

Tyto argumenty nejsou v kontradikci s axiomem, peuziti sily je
ospravedInitelné fiedre jako defenzivni nastroj, pouze princip obrany posgpi do
jiné roviny. Pokud totiz uzndvame narok statu ponjioému v obra® pred agresi,
humanitarni intervence nahrazuje tento stat supjekistujicimi uvnit dané politické
entity, jeZ jsou vystaveni agresi ze strany viastady. V tomto pipac je potom
intervence stejh obhajitelnd, jako sebeobranna w@é aktivita’? Ujmy nedoznava
ani fundamentalni princip suverenity, protoZze stiéery porusSuje prava svych

obyvatel, neni oprawm vznaset naroky na plnohodnotnou suverenitu.

Spravedlivy dvod k valce, & nahlizen zady moznych perspektiv, tedy tvaaklad
spravedlivé valky. Vzhledem ke &tivé Uloze tohoto principu je mozné uvazovat o
jeho vztahu Kk nasledujicim prinéim v intencich kondicionality. Absence
spravedlivého @ivodu miZze navic citelé oslabit schopnosti vojenskych jednotédit

se dalsimi principy jako je n&pproporcionalitd® V zasad je moZné mluvit o
konsenzu na tom, Ze valka vedenad bez spravediidny se stava automaticky
nespravedlivou, a to i Wipadt, kdy jsou ostatni pozadavky na moralitu valky
uspokojiv naplreny. Pokud totiz vnimame spravedlivou valku jako rdaeni pikori

a napraveni zla, pak jisté zlo musi existovat fgdpvyhlaSenim takové valky, jinak se
tato sama zlem stavaNepodloZeny subjektivni pocit spravedinostiitého divodu
nemize uspokoji¢ legitimizovat tak drasticky Zfsob napravy uité situace, jakym
valka sama o s@bje. Aby bylo uziti sily skutn¢ spravedlivé, musi existovat
objektivre zaloZzend ficina jiz na jeho peatku, a nezpochybniteirspravedlivy musi

byt rovrez cil, o r&jZ je danym konfliktem usilovano.

1.1.2. Spravny zamér

2 Ibid., str. 69
B TONER (2010), str. 85
“ BROWN (2008), str. 82
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Kromé spravedlivého @vodu musi bellum iustum naphovat rovréz kritérium
spravného Umyslu. Primarnim cilem wdlé aktivity musi byt zastaveni nebo
odvraceni lidského utrpeni, a to bez ohledu nadali maji intervenujici staty krain
toho i dalsi, méhnezistné motivy k pouziti sily, jakymi mohou bym ekonomické
motivy, snahy zabranit krizim spojenym s masovyifespnem uprchlik nebo jisté
geopolitické zajmy?>

V poradi relevance je tento princifasto uvadn v paadi jako druhy, &oliv
na rozdil od spravedlivéhaidodu jsou jeho konotace vice teologicke, nez pcikti
Realné zarry vakicich stran mohou byt velmi obti&rodhalitelné, protoze tyto
motivy byvaji zpravidla multi-kauzalni. V podani otegh vSak mé& kritérium
spravného zammu dva zasadni aspekty. Prvni z nich je definovako jbratrské
napravenj jenz gedpoklada, Ze spravedliva valkéegchazi zlu a zmiuje Ujmu,
¢imz motivuje jednotlivce k litosti a Usili o spasvtomto smyslu by valka &a
smefovat ke kon&nému, objektivé spravnému cili, ktery ovSem vzhledem ke své
universalit neni cilem specifickym, n&p ochrana obyvateki vynuceni prav.
Opravrénost spravného zammu je pak mozné posuzovat v zavislosti na tom, izdal
konkrétni ptibéh vale&nych aktivit smétoval k prohloubeni a roz&hi svych
legitimnich citi.*®

Druhym aspektem je potom jis8lechetny motivv jehoz ramci valka neni
vedena jako nenavistna odplata, ale musi byt madiva Umyslem pomocém, kdo
by jinak celili urcité forme¢ zla. Nejvice #ejmym poruSenim takového principu je
nendvistné vedeni valky zaalem totalniho zreni nepitele, a to bez ohledu na
konkrétni situace. Spravedliva valka vtomto ohlagkiluje vylu&né o eliminaci
destruktivniho potencialu n#&fele potazmo jeho schopnosti §i§l zpasobovat Skody
a také sn¥uje k napraveni $kod jiz #pobenych.’ Ve vysledku by danému aktéru,
jak se shoduji teoretici spravedlivé valkyglmjit o dosaZzeni spravedlivého miru,
ktery predstavuje jisty gedobod kritéria spravedlivého zém. Pokud takovy mir
neni cilem, neni moZné ani souhrnné Umysly vediowéice povaZovat za spravie.

Na problematickou prokazatelnost tohoto kritéea poukazovano nejvice

v souvislosti s tim, kdy jista valea akce mze byt z hlediska teologie nigpatelna,

> MADSEN — SELSBZK (2012), str. 30
* BROWN (2008), str. 90

Y Ibid., str. 92

' TONER (2010), str. 92
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nybrz v rovirgé realné politiky zcela legitimni. Zdaou komplikaci takéustava téns
neexistujici Sance odhalit skab& motivy Utgici strany, steji tak jako
mnohotvarnostéchto pohnutek, kdy jich v kazdé valce prgpddobré existuje cela
fada a jsou rowz rozdilnym zgisobem pouzivany pro legitimizaci daného konfliktu.
Pokud jsou nicmé&hnaplreny vySe zmisné kategorie - Usili o potrestani agresora,
nikoliv jeho znteni a valka je vedena s cilem dosazeni miru, pakgéné toto
kritérium povazovat za napiné, nebé se jedna v zasaw chovani v plném souladu

se spravedlivymitdzodem®®

1.1.3. Legitimni autorita

Kontroverze v soudobé debai definici spravedlivé valky vyvolava ro¥h kritérium
legitimni autority. Givodem je v prvnitack fakt, Ze na rozdil od starékeho
uspdadani mezinarodnich vztahkde n&l pozadavek na jasnou autoritu st
moznosti vést valky vykné¢ do rukou pravoplatnych vlddcodpowdnych za své
poddané, je dneSni podoba politické reality nesatalre slozigjSi. Zastupnym
piikladem této komplexity f¥e byt pra¢ vySe zmigny koncept humanitarni
intervence a jeji dnesni uplatnitelnosti. Kdo jedyteopravin vyhlasit a vést
spravedlivou valku? Re byt tato pravomoc nakoho delegovana? A jakou roli by
mely hrat nadnarodniétesa nebo organy kolektivni bezpesti? Kritérium legitimni
autority naradzi v prvnitacd® na otazku, kdo disponuje kompetenci takové otazky
rozhodovarf?

Ve své podstattoto kritérium vytvéi kapacitu, jak odliSit zl&in od valky.
Zatimco vrazda a zkaza jsou vzdy nemoralni a newdékospravé vedena valka
takovato stigmata nést nemusékaliv jak zlogin, tak valka tyto prvky zpravidla
obsahujf* Je pravdou, Ze v §ir§im smyslu toto kritérium heréa moralni dimenzi
suverenity jako elementu teorii mezindrodnich atrgsiatnich politik. Sprawn
definovany koncept legitimni autority nicm&ntvrzuje pouziti sily v pozici, kam by
melo pafit — v zodpo¥dnosti vlady za podporu obecného dobra, obraoti zlu a

potrestanidch, kdo ho pachaff Na zaklad toho mizeme odlisit dva 8kejni zansry

' DURPEKTOVA (2011), str. 25
*° TONER (2010), str. 93

> BROWN (2008), str. 51

?> JOHNSON (2003), str. 19
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kritéria legitimni autority. Prvni z nich se vztghike konsolidaci obecného igalku
ujisténim, zZe veSkery vatay potencial je vrukou statu. Eliminace moZznosti
soukromych valek vedenych nestatnimi aktéfiggiva roviz k vyssi uspiadanosti
mezinarodniho systému. Druhy z&mmasleds predstavuje restrikceifslusnych elit
destruktivni silou disponujicich, které jsou nucenygje gipadné dvody vykonu sily
podrobit evaluaci vySSi autority, tedy zpravidlatst ¢imz je limitovana jejich
moZnost zpsobit $kody unahlenym jednanffhOtazky mohou vyvstat vifpads viad
a rezimi, které nevzeSly z nazoru obyvatel, ale etablovsdy nap. vojenskym
pievratem. Z politologického hlediska mohou byt damgy za nelegitimni, vifpad
vedeni valky se vSak stéle jedna deyeou, nikoliv soukromou, zaleZitost. Proto se
daji za dostatmou autoritu povazovat takovi Kra ktefi maji zodpo¥dnost za
verejné usptadani aad.

Mezi teoretiky spravedlivé valky je patrnd Sirokkala ndzar na to, kdo
vV sowasnosti pedstavuje legitimni autoritu. P@mé ¢astym je v tomto ohledu postoj,
Ze pravomoc autorizovat vojensky zasah ma dnesep@&N. Mén striktni vyklady
povazuji za dostateou autoritu i supranacionalni organizace omggém rozsahu,
napg. EU. Nekteri teoretici (nap Walzer ve svych prvotnich dilech) vSak dokonce
argumentuji ve prosgh legitimity unilateralni intervence bez autoriggakéhokoliv
kolektivniho organu, a to wipads, kdy prokazatel& hrozi zavazné porusSovani
lidskych prav*

1.1.4. Rozumna Sance na uspéch

Na rozdil od ostatnich komponérteorie spravedlivé valky, nema kritérium rozumné
Sance na usph pivod v katolické ¥rouce, jako spiSe ve vojenském strategickém
uvazovani. Pokud neexistuje realna Sance gastiti v boji, moralnim imperativem je
neplytvat prosedky a pochopiteth ani lidskymi Zzivoty. Pokud plati, Zze cilem
spravedlivé valky je dosazeni vySSiho dobra a #irglati, Zze kazda valka jisté
utrpeni msobi, neni morathakceptovatelné, aby valka byla vedena s minimgdntci

na usgch, protoze tak by jistdoSlo ke zvySeni celkového utrpeni a zla. VyZadéva

> BROWN (2008), str. 54

24 MARTIN, Rex. Walzer and Rawls on Just Wars and Humanitarian Interventions. In: LEE, Steven P.
(2007). Intervention, Terrorism and Torture. Contemporary Challenges to Just War Theory. Geneva:
Springer, str. 83
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mira jistoty se na druhou stranuabe sniZit tim vicegim je dand valka sama
v zavislosti na okolnostech nezbsjti.?°

Pokud by toto kritérium nebylo nagimo, bylo by ohroZeno ro¥# kritérium
proporcionality, neb by nebyly dostata¢ zvazeny kategorie dosazitelného dobra
s predikovatelnymi ztratami, jakkoliv je objektivavaluace tohoto kritéria mozna az
zpstng.?® Celkové zpochybini spravedinosti @ité valky na zéakla#l nenapléni
tohoto kritéria tak zavisi na hodnotach, jejichzama je v daném konfliktu v sazce.
Pokud usilujeme o napraveni extrémnich Skod vzoikiya zaklad zcela amoralniho
jednani, nezbytna mira jistoty &shu v konfliktu bude niz&’ Naopak vy3si mira
jistoty se da &ekavat spiSe u (taych valek. Zakladni premisou je eliminovat utrpeni
které nevede k Zzadnému vysledku. Pokud je ale lébnkmise vedena a UGS
dokortena bez dispropéniho utrpeni, pak na pateni mire jistoty daného aktéra

nezalezi a relevance toto kritéria je de facto hgbnina.

1.1.5. Proporcionalita cili

Kritérium proporcionality cil (v anglitiné ozna&ované jakgoroportionality of cause/
endg obraci pozornost ke zvazeni toho, zdaliceho bude danou valkou dosazeno
v oblasti spravedInostifevazi v ramci celkové rovnice prajgbdobné zlo pramenici
ze zmsobenych ztrat a utrpeni, které jsou kazdé valestmi. Zhodnotit moralitu
zamysleného vysledku sijatelnosti prosgtedki vedoucich k tomuto cili seiie jevit
jako relativie snadny ukol, realita ovSem ukazuje, Ze jakékoligdikce ohled&
parametit konfliktu jsou z hlediska miry jistoty nesmérrslozitou kategorii. Je
nagiklad vhodné hodnotit v rAmci této kategorie ve8kamisobené zlo a Skody, nebo
pouze ty, které byly Zfsobeny nespravedlivyii nelegitimnim zgsobem? Jaké typy
Skod jsou zavaZsi nez typy odlisné? Tyto typy otazek naraZeji na hlavriegazku
moznosti objektivniho zhodnoceni tohoto kritérigeriu je nizka prediktabilita mnoha

aspekt valky — od zvolenych strategii,fgs pouzité zbranaz po mozna selhani

> BROWN (2008), str. 122
*® TONER (2010), str. 94

>’ BROWN (2008), str. 124
*® BROWN (2008), str. 97
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jednotlival ve specifickych situacich.

Toto kritérium by ndlo vést gedevsim k tomu, aby byly #poby vedeni
prizpisobeny valenym cilim. Jak ale upozauje Walzer, tendence byva zcela
opa&na, tedy pehodnocovat cile ve vztahu k disponibilnim pfedkim nap.
rozSiovanim mvodre Gzce vymezenych dil aktuéalni dostupné vojenské sile a
technologiin?® Jakkoliv speiva potiZz tohoto kritéria iedevsim v nemoZnosti
objektivre evaluovat motivace konkrétnich vojalejichz snahou je pouze plinit cile
urcené rozkazy, & by se princip proporcionality v obecné ro¥invztahovat
piedevSim na néfpatelnost zabijeni vifjpadech, kdy to neni nezbytmutné. Pokud
bychom totiz pistupovali k tomuto kritériu absolun destruktivni potencial zbrani,
které jsou dnes dostupné, by z tohoto pohledu ¥illdazdou myslitelnou valku.
Proto je feba ptat se v prviiac jaké specifické zbrat a jakym zfisobem budou
pravdspodobrg vyuZity, a za kterymi konkrétnimi ciff).

Jakkoliv se v tomto fijpact jedna oad bellumkritérium, gesah do oblasti
vedeni valky je evidentni. Zde plati, ze i valkeZ peni vyhlaSena ze spravedlivého
diuvodu, mize byt vedena ve shéd principem proporcionality, nappokud je cilem
prevence jistého masaké&ujiny humanitarni motiv. V tomto ohledu jde algedevSim
0 to, Ze bez reflexe tohoto kritéria v oblasti aélllm neniize byt uspokojiv
specifikovano ani v kategorii in belfd. Starsi pojeti tohoto principu se sdesi
prevazre na zvazovani miryifgnosti jistych tyfp valek. Konflikty s vysokou mirou
nekontrolovaného zabijeni jsou povazovany z hledigtoporcionality cil za zcela
neobhajitelné, zatimco valky vedené s cilem mdtghia zisku nebo nasledkemdwu
¢i pychy jsou méé zavazne.

V idealnim pipact by tedy pedvidatelné dobro #&o prevazit gedvidatelne
Skody a kritérium je row¥ naplréno v @gipad, kdy hisny akt vedouci k Ujgjistého
statu je pimérens potrestan a zarowueaktér provagicimu tuto napravu nesleduje cile,
které by svoji podstatou byly rovh moralé problematické. Vzhledem k mnoZstvi
proménnych je vSak toto kritérium miniédre slozité na hodnoceni. Tento defekt je
nicméreé korigovan dalSimi kritérii, jejichz relevance sengou komplexity kritéria

proporcionality cil zvy3uje®

** WALZER (1977), str. 120
*® WALZER (2004), str. 91
*' TONER (2010), str. 88

> BROWN (2008), str. 117

24



1.1.6. Valka jako posledni moZnost

Kritérium posledni moznosti vyZaduje, aby se k ggigstoupilo pouze v fipact, kdy
uzZ neexistuje jind alternativa, jak dosahnout nagmé Kivdy. V aplikaci tohoto
kritéria nardzime nagholik klicovych gekazek spojenych s rigiditou tohoto principu,
ktery nepochazi z practég’anskych myslitel, ale Cicera. Jednak neni v ramci tohoto
principu reflektovana ifimérenost mirovych alternativ a jejich praygbdobna Sance
na usgch. Tim je de facto zachovana nutnost zohledgingmér realistické mirové
pokusy®

Rovrgz Walzer upozatuje, ze @i striktnim vykladu tohoto principu by
spravedliva vélka byla zcela vyleena, nebt nikdy neexistuje naprosta jistota, Ze
byla vyuZita skuténa v&echna myslitelna diplomatict&senf* Navic existuje i realna
moznost, Ze &které nesilové alternativieSeni konfliktu jsou svoji podstatou také
nemoralni a jejich vyuZziti by tak nejen ndmzadny vyznam, ale mohlo by dokonce
konkrétni postup dinit jeS€ vice nespravedlivym. Primafide tedy v tomto principu
0 snahu zvazit nesilové alternativy v kontexttedpokladatelného fmosu jejich
aplikace, aniz by musely byt v praxi vyzkouSenynaj@reni tohoto kritéria zd&chto
duvodi neznamena, Ze by valka byla automaticky nespraagedliento princip totiz
nevychazi zfedpokladu nefjatelnosti valky jako takové, ale odsouzeni
nespravedinosti v jakékoliv forn V praxi tak se racionalni chovani v souvislosti
s timto kritériem redukuje na jistotu, aby valkabyla hned prvnim aplikovanym

fedenim, ale byla provedena aZippd zietelné nutnost®

1.2. Jusin bello - Kritéria vedeni valky

Pokud je smyslem prindipspadajicich do oblaspiis ad bellumlimitovat Sanci na

vypuknuti valéného konfliktu, podstatou kritérjus in belloje docilit toho, aby byl

* Ibid., str. 128
** WALZER (2004), str. 88
> DURPEKTOVA (2011), str. 27
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jiz probihajici konflikt veden v jagn definovanych hranicich,¢imZz dojde
k minimalizaci Skod a utrpeni. Vyb adekvatnich bojovych prdastlki a jejich
piiméiené vyuZziti ve shad se spravedlivymi cili row¥ snetuje k pijatelngjsi
povale&né situaci, kde je mozné za dodrzefthto pravidel éekavat nizsi touhu po
odplag ze strany poraZzenych a takét3i podporu postkonfliktniho usfidani ze
strany civilniho obyvatelstva, nebamebylo vystaveno zbyweému utrpeni. Tim je
rovréz redukovana teoretickd moznost obnoveni konfliktu.

PoZadavek, aby bylo s néelem jednano s Uctou, prameni ze Starého zakona,
jakkoliv podobné normativamoralni prvky nalezneme i v jinych éroucnych
tradicich. Rvodné ndbozenské principy byly postuppin¢ integrovany do moderniho
prava a jejich podstata je dnes fundamentalnim eéem mnozstvi mezinarodnich
konvenci nejen ohled@nzpisohi vedeni valky. Nejvyznan#si kodifikaci pravidel
spojenych s konkrétnimi #poby vedeni valky se staly Haagské Umluvy a Zeréevsk

konvence, které jsou v mezinarodnim pravu releviadadnes.

1.2.3. Pravidlo rozliSovani

Princip rozliSovani mezi vojenskymi jednotkami ailisty je ziejmé nejzakladijSim
komponentem spravedlivé valky. Spravedliva reak@e agresi musi s#ovat
vyhradré proti pavodci takové agrese. Civilni obyvatelé, fktse mohou octnout
v konfliktu, jejz sami nevyvolali, museji byt zaZdych okolnosti jakychkoliv dopéd
piichazejici reakce v maximéalni moznéirenuSeteni. Vojaci nasazeni ve valce sice
nemaji ¥tSinou s rozhodnutim, které k uziti sily vedlo mognovlivnit a nenesou tak
za r¢j zadnou zodpasdnost, na druhou stranu jsou ovSem zoddaVv za konkrétni
zpasob vykonu tohoto rozhodnuti. Jednotky tedgdstavuji pro ndiitele legitimni
cil, &koliv ad bellumse jich v zdsad netyka. Civilni obyvatelé nicménna této
arovni nejsou, s zadnou z kategorii uchyleni sélkevani jejiho vykonavani nemaji
co docinéni, a utok cile& vedeny proti nim je tedy za vSech okolnosti nesgithvy a
nelegitimni.

Jak tedy ospravedinit napletecké bombardovani, které nezpochybniteln
zpasobuje rozsahlé kolateralni Skody a jemuz civiligtehopitel&@ nemohou nijak

uniknout? V tomto fipac doznava platnosti dvoji efekt, jenz jakozto pnnpobchazi
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od Tomase Akvinského. Podlejmepodléhaji Gténici zodpo¥dnosti za veSkeré
zpisobené $kody, nybrz pouze za ty, které je moznéZmmat za UmysIn®.Za ty se
nepovazuji Skody Zsobené P pokusu zajistit si jistou nezbytnou strategickou
vyhodu (nap. utokem na vojenské objekty) v ramci valky vedeeéspravedlivého
divodu a se spravnym umyslem. Walzer vtomto ohleddada, ze kritérium
rozliSovani je diky modernim technologiim ve zbnbjsnazsi dodrZzet, nez tomu bylo
v minulosti®’

Moderni doba s moznostmi vyuziti stale sofistikeysich zbrani finasi
v oblasti spravedlivé valky nova moralni dilemaladno z nich sgdva v odmitnuti
piijmout riziko valky a jeji pibéh omezit na letecké Udery s minimalni moznosti
vlastnich ztrat kontrastujici s obrovskym destnukitin potencialem této formy utoku.
Tento typ vedeni valkyipdstavuje podle Walzera jisty moralni problérespo je to
jedna z tendenci, které je mozné v modernim paojélky mezi zemmi Zapadu
pozorovat. Mezi dalSi takové trendy fpaninimalizace pétu vlastnich o#ti (kteryzto
princip s dirazem na vzduSnou silu zjevisouvisi), zaréfeni Gtoku na vojenské
jednotky nepitele doprovdzena snahou o minimalizacictpo civilnich oteti.*®
Posledni vyraznou tendenci moderniho vedeni vé&lipak extenzivni zapojeni zbrani
s presnym zanovanim, které je mozné ro¥h chapat jako patrnou snahu limitovat

nejen celkové skody, ale v prvr@ick Utrapy, kterynteli civilni obyvatelé.

1.2.4. Princip proporcionality prostredku

VySe zmigny Akvinského dvoji efekt pochopiteimijak nepodryva zodp@dnost
arovei. Kritérium proporcionality progeédki slouzi gedevSim ke zhodnoceni peav
tohoto moralniho pozadavku. Pokud by toti#lendojit k tomu, Ze strategickyfimos
konkrétni vojenské akce by byl vzhledem Kk destritkti vyuzitych prostedki
dispropotni, je vhod#jsi se takové akci vyhnout.

Pokud vedlejSi Skody fevazi na pomysiné rovnici prag plynouci

** BROWN (2008), str. 137
> WALZER (2004), str. 86
*® DURPEKTOVA (2011), str. 29
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z provedeni daného bojového ukolu, je kéoplného odstoupeni od umyslu takovy
Ukol provést spravedlivymieSenim rové&Z pouziti takovych zbrani, které
piedpokladané kolateralni Skody négpbi®® Proporcionalita prosedki pati mezi
principy, které se vyziaji spiSe nizZzSim vzajemnym propojenim s kritériem
spravedlivého @vodu. Je mozZné, Ze jistd valka nemaje kritérium spravedlivé
piiciny, ale je vedena v souladu s principem propowion®® Jak ale upozauje
Walzer, zakladni fundament tohoto kritéria je mo¥mtahnout i na jiné typy situaci,
nez volba specifickych valaych prostedki k dosazeni militarnich il V nekterych
piipadech mZe nap. nastat situace, kdy se dany aktér musi rozhodmnoeti
pokrasovanim boje a potrestanim agresraficem? neni mozné dosahnout obojiho
najednou. | zde nicménplati, Ze jde fedevSim o pizpasobeni prosedki cilam,
nikoliv obraces.

V historickém vyvoji tohoto kritériatstal patrny jakysi realisticky apel, ktery
kontrastuje s dokonalou rigkou ctnosti uplébvanou ve sedowku. V tomto ohledu
je prijatelné, aby se abznegatelené strany ve své souhrnné sile vydmily, a
zarove je také pijatelné pouziti masivni sily pro dosazeni jistélugenského cile,
pokud nejsou zaroviezpisobeny nepméiené vedlejsi Skod{# Z podobné logiky
vychazi roviz mysSlenky, které nedavaji do souvislosti konkretitizeni spojené se
spravedlivym dvodem a jiné vojenské kapacity rigple, proti kterym je veden utok.
Pokud je valka skute¢ vedena ze spravedlivéiginy, je akceptovatelné napzniit
vojenskou zakladnu, jejiz vyzbroj lidské kapacity se na konstituovani spravedlivé
piiciny nijak nepodilely*®

> BROWN (2008), str. 137
“* TONER (2010), str. 86

*" WALZER (1977), str. 119
*> BROWN (2008), str. 139
* Ibid.
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2. Jus post bellum - integralni element teorie spravedlivé valky?

Jak je evidentni zipdchozi kapitoly, kritéria vstupu do valkys ad bellumjsou
v bohaté nie analyzovana zZiznych perspektiv a ipdevsSim zdvoda relevance
tématu valky jako nedilné soasti discipliny mezinarodnich vztahse jim
v akademické sfté dostava vysoké miry pozornosti. Lzegpokladat, Zetdrodem ke
gradujicimu zajmu o problematiku spravedinosti yajgou v poslednich fblizné
patnacti letech takéetné vojenské intervenceigaevsim pak ty ze strany USA do
Afghanistanu a Irdku. Ze stejnychivabdia prochézeji podobnou evaluaci ré¥n
kritéria vedeni valkyus in bello Naprosta #tSina diskuzi o morablitvalky se az do
nedavné doby odvijela odchto dvou koncefit a Uvahy o povatmém usptadani
jako by staly vyrazé stranou. Jiz nejstarSi teoretici spravedlivé vajio sv.
Augustyn vSak upozaovali, Ze ktomu, aby se valka sk&te dala oznat za
spravedlivou, musi krognnaplréni fady dalSich kritérii také zajistit spravedlivy mir.

F¥i pohledu na nasledky velkésti soudobych konfliktje evidentni, Ze prév
aplikace konceptu povaleé spravedinosti je tim, co v Uvahach politickyth &sto
absentuje, &oliv praw takové uvahy maji potencial zabranit opakovaniflikan,
protoZe chovani Wke ¢i politické kroky intervenujici strany po sgim val&nych cili
konstituuji podminky, ze kterychie nova hrozba vyjit. Ve s&tte této uvahy je do
zna&né miry paradoxni, Ze ve srovnani s principy vyda® vedeni valky se konceptu
just post bellundostava vyraznnizsi pozornosti. Tato disproporce je nicredasti
zpisobena tim, Ze nafmd prace v postkonfliktni rekonstrukci neni medigpiilis
zajimava a zpravidla n&pasi ilis politickych bodi. Jus post bellunje navic
relativie mladou disciplinou, jejiz misto jako integralniusést teorie spravedlivé
valky je pedmétem Siroké diskuze. V ni Ize identifikovat mnozspostofi - od
odmitanijus post bellunjako celku az po vnimani konceptu jako zcela negho
prvku teorie. Jakym vyvojem tedy tato sub-discigliproSla? Existuji podloZzené
duvody pra@ povazovat postkonflikini spravedinost za integraowast klasické
teorie spravedlivé valky?

Prvnim kdo pichézi s jistou formou kodifikace spravedlnostiawgecné fazi
konfliktu je profesor Schuck, jehoZippsvek v periodikuThe Christian Centufy je

“ Pozoruhodnym faktem je to, Ze stejné jako je tomu v pripadé tradi¢ni teorie spravedlivé valky, stoji
rovnéz na pocatku jeji nejmoderné;jsi ¢ast — jus post bellum — myslenkovy proud vychazejici
z kifestanského pohledu na svét. Schuck relevanci principd jus in bello obhajuje pravé poukazem na to,
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Z této perspektivy unikatni. Kibvym komponenterjus post bellume podle Schucka
vnitini postoj litosti (epentancg ktera souvisi fedevSim s projevenim smutku nad
ztratami, které rize zmsobit i valka vedeni zcela v souladu s kritériiasdinostf*
Druhym elementem je to, co autor nazye&stnou kapitulacihpnorable surrendgr
jejimz stedobodem je zajighi zakladnich lidskych prav aistojnosti pro porazenou
stranu. Podminky diktované ¥tem nesrji obsahovat prvky pomsty a negimtaké
soupée hrulz degradovat, jak tomu bylo néapvroce 1919 na konferenci ve
Versailles*® Posledni zasadnim principem je pak podle Schuddil ma obnow
zniceného Uzemi, jeZ zahrnuje aktivitycaaajici odstragnim val&né techniky (nap
naslapné miny) a k@ici asistenci s revitalizaci sociélni infrastrugtufundamentem
je zde opt predevsSim zohledmmi situace civilnich obyvatel, pro¢h miZze valéna
situace de facto poktavat, jakkoliv se jiz davno nebojufé.

Cilem Schucka je dosaZerisi citlivosti pro posuzovani morality valky skrze
rozSteni teoretického z&kladjus in bello a v neposlednifacdé také poskytnuti
platformy pro evaluaci dgmnosti motivi Gtadici strany, protoze ty se ve své realné
podol# ¢asto mohou ukazat az po skeni konfliktu. V rdmci aspektu motivace
vstupu do valky, resp. spravedlivého motivu se aat@tsi ¢asti odvolava na sv.
Augustina®® Schuckovi se tak potito vytvoiit viibec prvni normativni rameus post
bellum jakkoliv jsou jeho principy stkimé, vagni a v komparaci s p&@&mi snahami

stanovit podminky spravedlivého konce valky vyziiipanékud idealisticky.

2.1. Postkonfliktni spravedlnost v pojeti Briana Orenda

Prvnim teoretikem, ktery se vyznamnymugpbem zasadil o genezi post-vaé

spravedinosti (resp. spravedinosti va@&né fazi konfliktu, kterd ovSem nutn
nemusi byt jiz fazi mirovou) jako koherentniho égsi moralnich pravidel je
pravdEpodobré Brian Orend, profesor filozofie a mezinarodnichai na kanadské

Univesity of Waterlopjehoz kritéria spravedlivého uk&ni valky reprezentovala na

Ze pokud jsou kfestané volani k tomu, aby se zabyvali moralnimi ddvody vstupu do valky a vedeni
valky, neni dlivod nepodrobit testu moralni prijatelnosti také chovani po skonceni konfliktu (SCHUCK
1994, str. 982)

* SCHUCK (1994), str. 982

* Ibid.

* Ibid., str. 983

* Ibid.
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rozdil od Schuckovych tezi skdtey prilom a fedznamenala nastyps post bellum
jako pednttu vyzkumu. Orend nejprve upozoie na to, Ze abychom mohli
smyslupl posuzovat povinnostii naroky jedné ze stran konfliktu, musi se v prvni
fack jednat o valku, kterou je mozné na zaklawezinarodniho prava a teorie
spravedlivé valky skuteé¢ za spravedlivou ozgd. Pouhy fakt vojenského ¥itstvi
neni sdm o sabdostaténym, aby z & vyplyvala specificka zavazna pravidla chovani
pro kohokoliv z aktér.*® Povaléna spravedinost je tedy integralni &asti morainiho
vedeni valky a v logické navaznosti také jemedehazejicjus ad bellum

Co by ale podle Orenda znamenalo pouhé omezenéa ggto d¥ oblasti v
kompletni absenci princigus post bellurd V prvnitad by tim vigzi bylo umozgno
nicim neregulované vymahani ,spravedlnosti® zcelawéstnich pedstav,casto ve
formé negimérenych nahradéi drakonickych tresi Je také pravgbodobné, Ze
vzhledem k nejistet pii sjednavani imeri by doslo k prodlouzeni doby aktivniho
valéeni, protoze prévtato nejistota motivuje @bstrany ke snaze vydobyvat si do
posledni chvile co nejvyhodsi pozice pro dalsi vyjednavatlilnkluzi aspekt jus
post bellumjde v neposledniiade o vytvareni uchopitelného ramce moralnich
zavazki, jejichz respektovani umozni snizit Skody a utfpgen minimum. Orend se
ztotozuje s Walzerovym tvrzenim, Ze nestaisilovat ostatus quo ante bellum
snahy obnovit systém totoZzny se staveradpvypuknutim konfliktu, protoze dana
situace skytala podminky, na jejichz zalakbnflikt zaal>* Takovyto cil navic
vyrazré znesnatiuje rovrez vysoka destruktivita valky. Cilem spravedlivé kyaby
tedy po jejim skoteni n&l byt ,spravedli¥jSi stav ¥ci nez ten, ktery existovarqu
jejim vypuknutini®® V konkrétni podob se jedna zejména o vyragsi satisfakci
kolektivnich a individualnich prav, jejichz zajigi nicmér podléha limitované
politice kapitulace®

Jaké konkrétni aspekty by tedy cil spravedlivéekyamél podle Orenda
zahrnovat? Pokud se jednalo o agresilonby v prvnifadé dojit k eliminaci jejich

bezprostednich nasledk Usilovat je nutné jak o znovuobnovenivpdnich hranic

** OREND (2002), str. 44

>® OREND (2006), str. 161

*! Ibid., str. 163

>> OREND (2002), str. 45

>3\ tomto smyslu se jednd o snahu smérovat k pfiméfenému pozadavku na kapitulaci agresora tak,
aby ten nebyl nucen ze strachu z nasledk( pokracovat v boji neptfimérené dlouho a tim zplsobovat
dalsi Skody. Vitéz je dle Orenda povinen jasné artikulovat své zaméry ohledné postkonfliktniho
usporadani.
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daného politického celku pokud agresélanza cil jejich zminu, tak o optovné
ustaveni napadené strany do role nezavislé, suviepétitické entity, jak tomu bylo
pred zahajenim agresé.V tomto ohledu jeieba akcentovat, 7e pokud z konfliktu
vzejde vitzns agresor, mirové podminky bude zcelagjisespraved|iv&® Opst se
tedy vracime k fundamentalni Orendovy podmincgus- post bellumpredpoklada
spravedlivé vedeni valky.

Dale by také o dojit k uplatrni sankci ve dvou ohledech — jednak bdtym
byt okétem agrese alespatast&éné kompenzovany utgmeé ztraty a jednak ma byt
agresor soudnzodpowdny za sva rozhodnuti. Tuto zodgdnost autor &i na dw
separatni kategorie — vale zlainy spachané v ramgus ad bellum vztahujici se
piedevsim na politické elity a ty spadajici daigphi vedeni bojgus in bellg které
jsou spojeny nap s pouzitim nefimerené silyci disproporcionaldd destruktivnich
zbrani, rezignace na snahu odimeat civilni obyvatelstvo nebo jiné nehumanni
zpisoby vedeni valky® Na strag agresora rive byt rovigz uplatréna demilitarizace
stejre tak jako jista forma politické rehabilitace, ar@avislosti na tom, jakou hrozbu
by dany aktér pravgpodobrs piedstavoval v fipads neuplaténi téchto princig.>’

Tyto podminky tvéi zaklad dalSiho Orendova principu, spravedlivétimodu
pro ukorteni valky. Kron¢ odvraceni agrese se vtomttipad jednd o napkni
dalSich elemeit predevsSim zastaveni nasilnosti a jiz zénin podrobeni se sankcim
¢i trestu. Orend v tomto pojeti lehcéepracovava svojigvodni tezi o spravedlivém
ukonieni bofi a spravném zagnu, kterézto principy navzahrnuje pod jiz zmimou
satisfakci prav. DalSi dva principy, proporcioreald rozliSovani, tvd jadro Orendova
pojeti spravedlnosti a vychazigaevsim z jeho teze, Ze lid&jakym zpisobem
spojeni se stranou agobivsi agresi nijak nepozbyvaji svoje zakladnsKal prava.
Podminky miru pak musi byt proporcionalni vzhledersvému cili, kterym je prév
ona divodna satisfakce prav. @mé zem, ktera byla agresorem, by tak kikbadu
nentli byt penalizovani za chovani daného rezimuigpadné bemeno finatinich
nahrad by v co ne§iSi mie nelo lezet na jednotlivych politickychipdstavitelich

zodpowdnych za agresf Ani teoretickd nemoZnost ziskat piestky pro napravu

>* OREND (2002), str. 47
>> OREND (2006), str. 162
>® OREND (2002), str. 54
> bid., str. 47

> Ibid., str. 48
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Skod timto zfisobem se podle Orenda nijak netransformuje v hagitipoZzadavek,
aby tyto naklady nesli napformou dani vSichni civilisté dané zém

Otazka postkonfliktni rehabilitace jiz byla zrma@a v souvislosti s moznou
demilitarizaci. | v tomto Ppact je nutné zohlednit zavaznost chovani agresora, jeh
zbyvajici vojenské kapacity a z nich vyplyvajiczikpb, Ze by v budoucnu mohlo
znovu dojit k jisté forrd agrese. Proto na jeho stranu mohouitnppozadavky
bezpénostnich zaruk, ta uz je jejich konkrétni podoba jakakoliv. Legitimmi
,vn¢jSim* limitem vittze je vytvdeni takového rezimu, ktery je mirumilovny,
spadadany a svoji podstatou respektuje zakladni lidsiéva>® Silové odstraeni
rezimu a nasledné vytieni gijatelngjSi formy vlady je mozné pouze v takovych
piipadech, kdy dany rezim je svoji podstatou skteodpudivy a jeho existence
predstavuje hrozbu pro mezinarodni spravedinosiskdigrava’

Poslednim Orendovym principem je pak otazka pitplickterou Ize
v komparaci s jeho gwodnim pojetim vnimat jako modifikovanou verzi jegé
deklarace legitimni autoritou.” V této otazce podlgora plati, Ze by lidé & znat
podstatu podminek mirového ugadani, protoze pré&wni jsou zpravidla konfliktem
nejvice zatiZzeni. Zarovieale legitimita findlni podoby mirového usgdani nepodléha
plebiscitu ani zviejnéni v ramci formalni smlouvy, jakkoliv by tyto mecatiamy
mohly zvySit nadie na dlouhodobou udrzitelnost mirového usg@ni, a to
piedevsim vzhledem k praktickym problém, které by takové pozadavky
v postkonfliktni atmosfée pinasely®

Pokud tedy zrekapitulujeme Orendovy princips post bellum jednd se
piedevsim groporcionalituapublicitu, které v zasagzabraiuji tomu, aby se dohoda
stala instrumentem odplaty. Pringptisfakce pravini ze zakladnich prav na Zivot,
svobodu, teritorialni integritu zakladni prvky jdlakoliv spravedlivého ukdmeni
konfliktu. RozliSovanznamena v zasadutnost byt si 8dom rozdilnych roli i miry
odpowdnosti politickych elit, vojenskych jednotek a d¢imich obyvatel, kterych se
z tohoto divodu rozdilnym zpisobem tyka takéorincip trestuci sankci a na &
navazujici princip kompenzace Princip rehabilitace pak vychazi z nage na

spravedli¥jSi postkonfliktni politické usp@dani, i zde vSak plati podminka jeho

* Ibid., str. 50

% Orend vcelku pochopitelné dava priklad nacistického Némecka, jehoz povélecna obnova nicméné
také vyZadovala obrovské nasazeni na strané vitéz(.

" OREND (2002), str. 55
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piiméienosti a zohledmi miry, do jaké je dany rezim skatg€ mozné oznét za
nemoralni, coZ se naslegladrazi na hloubce pozadovanych refofém.

2.2. Eric Patterson a jeho prinos ke konceptualizaci jus post bellum

Na vyraznou absengus post bellunv sowasné debatupozonuje Eric Patterson,
jeden z ki¢ovych sodasnych teoretik postkonfliktni spravedinosti. Podl€jrje tato
absence danatyimi hlavnimi divody. Prvnim z nich je fakt, Ze vyrazné zapojeni
principa jus post bellundo debaty o spravedlivé valce by umoznilo USA Hida
vitézaim nekterych soudobych konflikt fakticky implementovat jistou verzi silové
Realpolitik zastenou principyjus post bellumPatterson tuto kritiku odmita s tim, ze
diusledna implementace pravidel spravedlivého dkon valky by naopak
jednostrannd ieSeni ukoteni valky a prosazeni fifi5 svazujicich pravidel
znemoznild>® coZ dokazuiji i Orendovy principy.

Dalsi kritika poukazuje na to, Ze koncept by mbfit pouZzit na prosazeni
radikalnich politickych zrén, svrZzeni rezimu, trvalou okupaéi nastoleni ideo¥
blizké vlady, a to vSe pod rouskou aplikace sprimélao ukorgeni valky. Tuto
kritiku jus post bellumPatterson nicménrovnéZz odmita poukazem na restrikce a
zdrZenlivost jako zcela elementarni prvky teorirasedlivého vedeni i uk@eni
valky. Jus post bellunpodle & nepedstavuje pro Zzadného keina mezinarodnim
poli bianco Sek kigtv&eni politického usp@dani podle svych vlastnickigalstav,
nybrz imperativ k vytvéeni podminek pro bezpmost statu a jeho obyvatel
v povaléné atmosfée® Limity vitézné strany v provéai radikalnich zmn
akcentuje rovéZ Bass. Podledy nema vitz pravo aktivié se angazovat v politické
rekonstrukci odpovidajici jeho zajim, instalovat loutkové rezimy ani nastavit nové
podminky spravy daného Uzemi tak, aby na nich makdnomicky profitovat.
Restrikce politik na ovladaném UGzemi je podlg§ spojena s poZzadavkem na
proporcionalitu obsazenou v konceps in bello— vale&né Usili je zde redukovano

na nezbytné minimum p@bné k dosazeni @il V neposledniad pak podle Basse

62 .

Ibid., str. 56
63 PATTERSON, Eric. Jus Post Bellum and International Conflict: Order, Justice, and Reconciliation. In:
BROUGH, Michal W.; LANGO, John W.; van der LINDEN, Harry (eds) (2007). Rethinking the just war
tradition. Albany: State University of New York Press, str. 37
64 .

Ibid.
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vitéz neméa zadné pravo na jakoukoliv podporu kultuekonstrukcé®

Treti typ kritického postoje iti konceptu jako takovémurighazi ze strany
moralnich relativist, ktefi kritizuji predevsim lingvisticky diskurgus postbellum
jako zcela nevhodny pro moderni dobu. Slova jakwagedlnost'¢i ,smiteni* podle
nich implikuji @ilis normativni pojeti spravedinosti a jsou v z&sguostedky
exekuce moci silnychii slabym. Pro moralni relativisty jsodtifnm vSichni, ktéi se
jakymkoliv zpisobem zapojili do konfliktu, vinni stejnou émou a povaléna
spravedinost by se tadyeha aplikovat na vSechny stejnymigmbem, pokud tbec.
Politika podle Pattersona nicm#&neni absenci hodnot. Jejich hierarchigizaradem
a to jak na mezinarodni (bezpest statu) tak narodni (bezpest obyvatel) trovni.
Evidentni je také fakt, Ze jen v naprostém minimuafkktt nesou vSichni jejich akité
stejnou vinu. | v fipact, Ze neni mozné uplatnit univerzalni hodnoty spalanasti
v komplexni situaci, tato aplikace je mozna v katiélni analyze situace daného
konfliktu piipad od pipadu®®

Pokud tedy Patterson obhajuje relevguosipost bellunpro teorii spravedlivé
valky, na jakych fundamentech tuto obhajobu zaktadakladyjus post bellumsou
v Pattersono¥ pojeti jednak pragmatické, druhym péiin je potom zaklad eticky.
Pragmatické pojeti vychazi z principu trvalého nj@ko réceho, z¢eho benefituji ob
strany. Za dobré uk@eni konfliktu je brano takové, které negko ,patem,”¢i jinou
situaci dlouhodobé wgrpanosti, ktera zpravidla obsahuje vyrazny po#&npro
opétovné vypuknuti nasilnosti. Prastiost konceptu dalecerpd z drazu na
umirrénost a snahy o odstram politickych lidifi, kteri jsou za vypuknuti konfliktu
zodpowdni®’ V neposlednitadk pak uZiténost spoiva ve snaze jit v této analyze
dale, nez jen k samotnému ukeni valky. Hledani nového &itku pro ok strany
konfliktu v ramci alternativ, které nedavaji &gt absolutni pravo uplatnit svoji moc
nekompromisnim 2zisobem, ale umaliji porazené stran zasadni rehabilitaci.
Piikladem takového postuputie byt vztah USA k porazenému Japonsku po 2. sv.

% BASS (2004), str. 390

6 PATTERSON, Eric. Jus Post Bellum and International Conflict: Order, Justice, and Reconciliation. In:
BROUGH, Michal W.; LANGO, John W.; van der LINDEN, Harry (eds) (2007). Rethinking the just war
tradition. Albany: State University of New York Press, str. 37

% patterson zde uvadi priklad Slobodana Milosevice jako prototyp agresivniho lidra zodpovédného za
narusovani miru i hrubého poruseni principl jus in bello, jehoZ setrvani u moci v roce 1995 zabranilo
pravdépodobnému poklidnéjsSimu vyvoji na Balkané v druhé poloviné 90. let
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v., ktery byva hodnocen mindre Gspssns.®®

Jestlize podle Walzera, jak bylo demonstrovandedghozicasti, je cilem
valky ,lepsi* forma miru, je nezbytné do Uvah oamdlivém miru integrovat jisty
systém etickych pravidel. Praven nabizi Patterson jako druhy zakladni elenreant,
kterém jus post bellumstoji. Jestlize tradni teorie spravedlivé valky v zasad
stanovuje zékladni ramec omezeni a restrikci vadabti vstoupit do valky a ve
zpusobech jejiho vedenjust post bellummusi podle & tento ramec rozit a
reflektovat roviz postkonfliktni urovnani, usilovat o jeho untinost a pijatelnost,
spravedInost, potrestani a ugenii®® Z toho roz&eného konceptu vychazeji rasmnti
klicové principy, které Patterson v rdmci jus postumellrozliSuje. Prvnim z nich je
fad (rder), ktery je autorem ozigavan za zcela zasadnickoliv je cilem pondrné
skromnym a navic nuénneimplikuje dalSi dva principy — spravedinost anifeni —
jeho dosazeni, které je pochopiteimozné az po skaéeni konfliktu, byva zpravidla
dulezitgjSim cilem, nez jakym je n#&glad pokr&ovani v konfliktu s cilem
potencionald dosahnout lepSich podminglRoliticky 7ad ve fornd bezpeénosti pro
ob¢ strany je moralnim dobrem, protoze pro vnitrostgdalitiku neni mozné nastolit
dobré podminky pro Zivot, pokud neni dosaZeno dexini bezpénosti.“’® V tomto
ohledu roveZz plati, Ze zppsob ukoweni konfliktu by n&l stimulovat rehabilitaci
takového ptadku, ktery je trvaly a zafiije elementarni ochranu pro obyvatele statu
proti vrejSimu ohrozZeni. | zde nicmé&nlle autora plati, Ze kritérjas post bellume
nutné posuzovatifpad od pipadu’*

V poradi druhym principem je spravedinogustice, jejiz fundament lezi
v zodpo¥dnosti za politickd rozhodnuti,fipemz tato zodpaidnost se nasledn

v

vztahuje k bezpmosti obyvatel, Zijicich uvnitdané politické entity. Podle Pattersona

68 PATTERSON, Eric. Jus Post Bellum and International Conflict: Order, Justice, and Reconciliation. In:
BROUGH, Michal W.; LANGO, John W.; van der LINDEN, Harry (eds) (2007). Rethinking the just war
tradition. Albany: State University of New York Press, str. 39

* Ibid

" Ibid., str. 42

" Autor zde poukazuje na zajimavy priklad nutnosti jisté flexibility pfi aplikaci jus post bellum. Valka

v Koreji v 50. letech splfiuje pouze minimum poZadavk( na spravedlivou valku, jak je uvadi napr.
Orend. Boje skoncily v zasadé patovou situaci, nebyly ani zdaleka napraveny spachané kfivdy a hruba
poruseni jus ad bellum a jus in bello nepodlehly spravedinosti na mezinarodni Urovni. Pfesto se z dané
perspektivy mohlo jednat o spravedlivy mir — konflikt odvratil moZnost dalsi svétové valky, doslo

k deeskalaci napéti v regionu a byla vytvorena demilitarizovana zéna s bezpe¢nostnimi zarukami pro
obé ¢asti poloostrova, coz je zfejmé jednim z dlvodd, proc je mirovy stav stabilni jiz nékolik desitek let.
Patterson se tak snazi upozornit na limity realné aplikace jus post bellum a tvrdi, ze pokud jde o
bezpecdnost statl a ochranu obyvatel, tyto principy zde naplnény byly.
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by spravedinost #ta byt cilem kdykoliv to konkrétni situace uniofe, pgrestoze
v nékterych gipadech je vhodijSi konflikt ukortit diive, nez doufat ve spravedinost
na jeho konci? Dv& principialni formy uplatini spravedinosti jsou kompenzace
(nag. finareni snefujici k poSkozenym, tauz jakymikoliv zgisobem) nebo trest
penalizace &h, kdo se k uplatmi nasili rozhodli. Spravedinost je zde Zadouci,
protoze vede k ,lepSimu miru,“ ktery ®lstrany shledavaji ijiatelnym./® Hrozba
trestu zajisuje tSi Sance na respektovani prava a jeji psycholggickek by nel
vést k prevenci nemoralniho chovani ré&tehem valky. Zde se koncept dotyka vice
zpasobu vedeni valky jus in belloa znovu se tak potvrzuje vzajemna provazanost
obou ditich teorii. Trest je principialnim komponentem s@dinosti také proto, Ze
za fedpokladu jeho fimérenosti wWic¢i spachanym Skodamigustavuje prvni krok
k opitovnému ozdraveni a na stéaobketi a tak vzhledem k dalSimu vyvoji sniZzuje
riziko touhy po odplat ¢i obnoveni nefételstvi z dvodu nesptaddanosti starych
kiivd.™

Poslednim Pattersonovym principem je pak @eni a snaha o smir
(reconciliation), jehoz ideélnim vysledkem je zcela novy ramec @ty byvalych
protivniki, ve kterém jsou si vice partnery nez sdipgkkoliv je takovy stav
dosazitelny ¥tSinou pouze v dlouhodobém horizontdestlize sZzejnim cilem teorie
spravedlivé valky je posilovat mezinarodni bémpst a chranit lidské Zivoty, snaha o
smir zkvalitovanim podminek potencionélmedoucich k nové \dmasili tyto ideje
uskuteziuje.“” Snaha o smir je v tomto pojeti vrcholnym cilgm post bellumneba
zcela transformuje vztahy vSech stran zapojenyckathdliktu a tak konstituuje zcela
originalni platformu vzajemnych vztahToto staéni mosti je zpravidla slozitym
procesem. Zndptelené strany majgasto bohatou historii vzajemné nevrazivosti a
pouhé ukoteni konfliktu byva samo o sélyysokym cilem. Kiéem k dlouhodobému
miru jsou dle Pattersona disdilené zajmy, coz @ie byt problematickéipdevsim
proto, Ze minimalé u jednoho z aktérhraje @i vypuknuti konfliktu roli wdomi, Ze
takovy postup je pkvjeho zdmu, zrma v mocenském usfadani, ktera aktéry

vramci vyvazovani moci dovede ke spolupraci, nedggikace spravedinosti

72 PATTERSON, Eric. Jus Post Bellum and International Conflict: Order, Justice, and Reconciliation. In:
BROUGH, Michal W.; LANGO, John W.; van der LINDEN, Harry (eds) (2007). Rethinking the just war
tradition. Albany: State University of New York Press, str. 43

” Ibid., str. 44

" Ibid., str. 45

73 Ibid., str. 46
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v mezinarodnim @itku, ktera nfize zngénit chovani ostatnich aktémédomim toho,
Ze ti, kdo byli zodpo¥dni za poruSeni mezinarodnihoi@dku, byli nebo budou
rovnéZ piivedeni k spravedinostf Autor tedy vzhledem k vySe uvedenému sjasi

post bellundo role zcela zasadédst teorie spravedlivé valky.

2.3. Jus post bellum perspektivou Michaela Walzera

Klicovym prvikim spravedlivého ukateni konfliktu se ¥nuje i Michael Walzer,
nejznangjSi moderni teoretik spravedlivé valky. V jehivpdnim pojeti jsou principy
spravedlivého ukateni valky do jisté miry obsaZeny v koncepts ad bellumValka
muze byt spravedliva pouze tehdy, pokud nejen exdstysoka Sance na s, ale
existuje zarovie zcela konkrétni j@dstava, jaké realné parametry bude takovygaksp
mit. Fi vstupu do ,spravedlivého* konfliktu se tedy nelpelvolavat pouze na
nezpochybnitelnou Sanci na ésh nap. na zaklad vojenské superiority. Princip
spravedlivého umyslu navidgdpoklada, Ze to, co ve vysledku konstituuje &raje
aspech, musi byt v rdmci politickych redlii daného stét Gzemi nejenom re&in
dosazitelné, ale také morélobhajitelné. Argumenty ohledmasledk valky tak jsou
v zasad souwasti uvazovani toho, zdali do vélky na prvnim #higtbec vstupovat.
,Ad bellum pedjimé post bellurh’’ Podob# se vyjaduji i nsktefi dalsi auté. Pokud
jsou principyjus post bellumnkorporovany do teorie spravedlivé valky, potomai
piedpokladu, Ze k valce existuje spravedlivigipa a moralni je také jeji fioeh, stale
plati, Ze musi byt row dosaZeno spravedlivého postkonflikiniho dépéani’®
Vzajemna interdependenceéciito princigi vede rkteré autory k odmitani jus post
bellum jako svébytné teorie, fipemZz jsou akcentovany logické vazby mezi
vyhlaSenim, vedenim a ukg@mim valky.

Presto Walzer fichazi s celym systémem pozadayvkteré by ndly byt

kladeny na viize, paklize maji byt napina kritéria spravedlivé valky. Walzer

’® patterson nabizi priklad povalecného Némecka, kde na zlepseni vztahl s mnoZstvim evropskych
zemi méla zdsadni vyznam aplikace spravedinosti ve formé norimberského procesu s pohlavary treti
fise.

77 WALZER, Michael. The Aftermath of War. Reflections on Jus post Bellum. In: PATTERSON, Eric (ed)
(2012). Ethics beyond war’s end. Washington DC: Georgetown University Press, str. 35

7 BASS (2004), str. 389
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nejprve upozatuje na to, Ze na zakladvoji suverenity staty nemohou byt nuceny
k jistému politickému diskursu, tim m&mpokud by konkrétnim rozhodnutim mohly
ohrozit Zivoty svych okani. Pokud nicmé& na arovni statu k pozitivnimad bellum
dojde, dany aktér se tim morélaavazuje k celéact dalSich aktivit. Tyto zavazky
jsou sdilené, pokud rozhodnuti ad bellum byigapo na multilateréini bazi. V kazdém
piipadt jde ale o normu, kdy stat zodpmny za intervenci iebird zarove
zodpowdnost za politickou a socidlni rekonstrukci napa@derens.”® Aktivity
postkonfliktni rekonstrukce mohou byt sdilené vaidéry, jelikoz multilaterismus
skyta potencial pro spravedfjgi naplreni jus post bellum Kli¢cova je v kazdém
piipadt angaZzovanost té strany, z niz vzeslo rozhodrubiellum

Jaké jsou tedy konkrétni mozné aplikqae post bellumo které je uténik
povinovan podle Walzera usilovat? Ta@&eho je mozné dosahnout v ramci
postkonfliktni spravedinost pochopitélnarazi na jisté limity intervenujici strany a to
piedevsim ty praktické a moralni. Co se tyka linmtoralnich, jedna se v prviact o
jedince (etnikum, naboZenskd mensSina, ale i cetdedmost statu ktery je cilem
intervence), jejichz zajmy musi byt v kazdérippd zohledrny, a to tim spiSe
pokud se dany zdsah odehral s cilem svrzeni reZktemy prava svych obyvatel
hrubym zpgisobem poruSoval. Intervenujici aktér nesmi podlézé/a vnucovat svou
verzi spravedinosti bez zohlesii postoj vefejnosti®® S timto kritériem souvisi také
nutnost zasadnim #pobem reflektovat jiz existujici lokalni normy aapidla. Jejich
zohledrini je relevantni fedevsim proto, Ze cilem 2my reZzimu je instalace takové
politické garnitury, ktera je schopna vladnout hetvani jakychkoli forem natlaku,
dosahuje stability i po odchodu sil, které ji k indopomohly a v neposledritad:
gerpa svou legitimitu od @ani, kterym viadné*

Ihned po sko¥eni vojenskécasti intervence je tedytdba zajistit zakladni
lidské poteby a obnovit primarni chod zéntehoz by se podle Walzerailinicastnit
piedevSim ty statni slozkyi jedinci, kt&i se zadnym zZisobem nepodileli na
krutostech starého rezimu. Jakmile jsou tyto esdmicfunkce statu zaji&ty, je dalSi
povinnosti invaznich sil podilet se na politické&kaestrukci zems. Stejre jako

v pfipad multilateralnihoad bellum i zde podle autora plati, Ze tato povinnost se

® WALZER, Michael. The Aftermath of War. Reflections on Jus post Bellum. In: PATTERSON, Eric (ed)
(2012). Ethics beyond war’s end. Washington DC: Georgetown University Press, str. 41

% Ibid., str. 43

* Ibid.
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neméni ani v ipack, kdy se na intervenci podilela koalice &tatNeni bez
zajimavosti, Ze Walzer zde netava u abstraktnich @ilpolitické rekonstrukce,
jakymi jsou suverénni stat, legitimita vychazejiriidu ¢i dosazeni postaveni
plnohodnotnéhoclena mezinarodniho spdékenstvi, ale vyslovuje sefimo pro
nastoleni demokracie, u které podlg historick& zkuSenost indikuje v porovnani
s jinymi typy politického usp@dani nejnizsi Sanci, Ze se stat pfizopét obrati proti
gasti svych obyvatéf

Na tomto mist je tteba gipomenout, Ze v této otdzce existuji mezi teoretiky
jisté neshody. Podle Bosanquetovéikipdu plati, Ze liberalni spalrosti budou mit
v postkonfliktni vyvoji tendenci sétiovat ke svobodnym volbam a demokratickému
uspdadani, princip rehabilitace jako s@st just post bellumby nicmeér ,nemel
explicitre ani implicitre vyZadovat zavedeni specifického politického #ésfimi“®
Zastupitelska vlada by podle autorky rgenbyt prosazovana jako represivEii
odvetny element zavady shora a nefife ani slouzit jako garance proti potencialni
budouci agresi daného st&fuzastava otazkou nakolik je tento odklon od vnimani
demokracie jako univerzalniho ugpdani vhodného pro vSechny ovivn
pochybnymi vysledky americkych intervenci v zemiblizkého vychodu &hem
poslednich fblizn¢ patnécti let. Je nicmérgjevné, Ze fivodni pokusy o kodifikaci
principi jus post bellumjsou vtomto ohledu kimplementaci demokracie jako
vhodného a morain spravného uspgadani znatekh vice naklogny. Tohoto
pragmatického posunu si v§ima hapuipektova kdyz upozdéuje na to, Zze i Orend
(2006) no¥¢ mluvi pouze o spravedlivé spotmsti a legitimnim rezimu, zatimco
v ¢lanku o rekolik let starSim, ktery byl v této praci jiz citdm (Orend 2002), se
v rAmci postkonflikini spravedinosti explicitnzmiiiuje o liberalni demokraci
Namisto demokracie nicmé&mwnima Bosanquetova jako &bivy prvek proti budouci
agresi demilitarizaci, kterd ovSem musi byt praveds ohledem na nutnost statu
udrzet si své zakladni defenzivni kapacity. Sp¢dprovedena demilitarizace podle
autorky paiti do zakladniho ramdes post bellunf®

Posledni typ zavark které podle Walzera ¥itny aktér pebira, se tyka

® bid., str. 44

# BOSANQUET (2007)

¥ Ibid.

¥ DURPEKTOVA (2011), str. 50
% BOSANQUET (2007)
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findlniho staZzeni okugaich sil a pedani veSkeré politické moci nbetablujicimu se
rezimu. U & musi existovat jistota, Ze nevykazuje znamky sigigy, je schopen
ochranit své okany, fedevsSim pak ty nejvice zranitelné a musi gdvgarantovat
bezpénost tch, kdo se uitym zpisobem angazovali ve pragh intervenujici
strany®” Walzer toto pojetijus post bellumpovaZuje za veskrze minimalistické,
piicemz nejzaklad¥Sim fundamentem, ze kterého vSechny tyto zasadhaagji je
pro Walzera hodnota Zivota a jeho ochr&h®alzerovy principy se ve své podstat
do zn&né miry gekryvaji s pojetim Briana Orenda, jak bude analgnov dale.
Podstatnym finosem je pedevSim to, Ze se Walzer jakeepr¢ nejvyznamujSi
moderni teoretik spravedlivé valky plrhlasi ke konceptyus post bellumjehoz
piehlizeni mu bylo vytykdno a potvrzuje tak &asny konsenzus na relevanci

postkonfliktni spravedinosti pro teorii spravedlwaky.

Také dalSi aufd akcentuji kontinuitujus post bellums jiz existujicimi kritérii
spravedlivé valky. Shoda panujéeedevsim na kritériu spravného z&im od kterého
se odviji také aplikace povélee spravedinosti. Jejim kbvym komponentem jak
v pribéhu konfliktu, tak po jeho ska@eni, je nutnost podniknout aktivni kroky
smetujici k ochra® zakladnich lidskych prav, a torquevsSim d&ch jedingi, kteri
nejsou pimymi Castniky boj. Jak upozatuje nap. Benjamin Banta, dodateymi
zarukami na stranintervenujici mocnosti potvrzujici spravedlivy tshynohou byt
nag. pozadavky na OSN, aby se vyraznymusgbem angaZovala v procesu
poval&né rekonstrukce, a torgdevsSim proto, Ze rozsahlé zkuSenosti OSN ¢rav
s postkonfliktni obnovou mohou znamenat zcela unikrinos®® Stejny autor
povazuje piméreny trest za druhé Klbvé kritériumjus post bellum Otazka, zda
uréity trestc¢i sankce mohou byt aplikovany, se v jeho pojetidfarmuje v otazku,
zdali by n€ly byt aplikovany, a to f@devsim pr&vs ohledem na postkonfliktni Sance
na co nejklidgjsi vyvoj regionu. Dlezité je zde porovnat jednak igmbené Skody,

ale také pozitiva ffpadné integrace dané skupiny do postégerekonstrukcd’ Trest

¥ WALZER, Michael. The Aftermath of War. Reflections on Jus post Bellum. In: PATTERSON, Eric (ed)
(2012). Ethics beyond war’s end. Washington DC: Georgetown University Press, str. 45
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¥ BANTA (2010), str. 297
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tedy neni samalny, nepiméieny a nemusi byt ani bezvyhradmutny.

Posledni kritériunjus post belluntaké souvisi s jednim z kivych etickych
aspekt tradicni teorie spravedlivé valky, kterym je satisfakag@w (vindication of
rights). Autor li¢i principy jus post bellumjako teze, které mohou tr&di teorii
spravedlivé valky ukotvit teorii v takové pozicidé bude mit realistickou Sanci, ze se
ji akt&i budoutidit a ktera je zarovepodstats citlivéjSi na kontext. B reflexi jus
post bellumby ,uvahy o spravedlivé valceasti ospravedlené humanitarismem jiz
nevychazely pouze z kalkulu, zdalizen byt agresor porazen, ale také z analyzy
zkoumajici zdali ten, kdo méa v planu intervenoyiatucinil vSechno k vybudovani
kapacit, které mu po konfliktu umoZzni v danénegtatniknout plnou rekonstrukei*
Podobr jako u Orenda zde tedy v kontextu hodnoceni spltaesti valky hraje roli
nedostaténost pouhé vojenské superiority a je zde také exmdiobsazena podminka

revize fipravenosti pevzit zodpowdnost za bezprasdni povalény vyvo.

2.4. Diskuze a definice fundamentalnich princip jus post bellum

Na rozdil od pacifismu, jehoZ keny sahaji do doby ranéhtel’anstvi davno fed sv.
TomaSe Akvinského a dokonceaed sv. Augustina, jenz jakozto ideovy proud
v zasad odsuzuje kazdou valkucetre valky obranné vzhledem Kk riziku, Ze o Zivot
piichazeji i nevinni, stavi teorie spravedlivé valkg axiomu, Ze praévz divodu
predchazeni Umrti nevinnych je jisty typ valky zcégitimni®® Jak ale vyplyva
z predchazejici analyzy, stéjpako tato teorie spravedlivé valky jako celek, tg&ji
nejmodergjSi ¢ast jus post bellumprochdzitadou modifikaci a metamorf6z. Tou
ziejm¢ nejvyrazijSi v poslednich &kolika letech je patrny fesun od stéto-
centrického pohledu na vykon povéaté spravedinosti strem k zohled#éni mnoha
jinych potencionalnich aktérkonfliktu. S timto posunem souvisi raénjiny pohled
na uplatini sankci, kde je patrny trend upaii&id kolektivnich tyf trestu a zawfit

se zevrubgji na zodpo¥dnost jednotliva.?® Stejr tak humanitarismus, ktery jakoZto
jisty druh mysSlenkového paradigmatu zaziva &sjv vinu zajmu v historii a

v neposledniad® je humanitarnimi dvody velkacast soudobych valek obhajovana,

! bid., str. 298
2 MAY (2013), str. 315
> TEITEL (2013), str. 338
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podrécuje dalsi zkoumaniis post belluni*

Propracovany a uchopitelny koncégs post bellunje v sodasnosti nezbytny
také dikycetnosti intervenci, které si kladou za cil osvolmbzsag. jistého etnika,
vétSinové populace, nabozenské komunity, &epod nadviadou diktatora atd.
Vyzkum zpisohi kdy a za jakych podminek je vhodné podobné interee
zakortovat je sice v poslednich letech na vzestupu, kbelemicka debatasthto
témat je stale poddimenzovana. Takovato debataupakzonuji nekteri teoretici,
musi jit mnohem dal, nez k posuzovani argurngb a proti intervenci s cilem
osvobozenki preemptivnich zasdh Jak odbornici, tak politické elity by se v prvni
fadd meli fidit etickymi principy spojenymi s autentickou snaho pomoc a [g
piicemz tyto postupy by &y zahrnovat rovi vyraznou reflexi princip zavislosti
(dependendejako normativi Zadouci aspektis post belluni® V zasad jde o snahu
predchézet situacim, kdy intervenujici velmoc napldané geografické oblasti své
vojenské cile, ficemz nasleduje bleskové stazeni vojenskych jedreotelkzignace na
jakékoliv zasahy do bezprastiniho postkonfliktniho vyvoje,tpsto Ze tencasto
piimo zavisi na krocich, které se intervenujici aktahodne podniknout. Diskuze o
idealni forng poval&né spravedinosti by &a takové chovéani explicitnodmitnout a
trvat na takovych formach uplam odpowdnosti a zavazkintervenujici mocnosti,
jejichz aplikaci bude spalaost a vlada prava na stéambou aktékr konfliktu
posilovana® Praw priklady intervenci, kde nedo$lo kgvzeti odpowdnosti, by
kradtkodobé, za konsolidaci daného regionu mohouz#igako dalSi dkaz nutnosti
shody na klfovych parametrech pové&lee rekonstrukce, které museji byt ditd
silou naplny, ma-li byt takova intervence spravedliva.

Jakkoliv tedy panuje v odbornych kruzich relatijasna shoda na relevanci
jus post bellumstejreé tak jako na zvySujicim se vyznamu této teorie ppasoby
nahlizeni na moralitu valaych konflikti, a to nejasgji prav z vySe uvedenych
duvodi, Ize narazit na odliSné pohledy ohlédkomplementarity obou teorii. Jas
post bellumnedlitelnou sodasti teorie spravedlivé valky jako svébytna disogl
nebo je jeji analyza v zasadepotebnd, protoze kibvé principy jsou jiz obsazené
v klasické teorii spravedlivé valky? Otazky ohlédmmplexnosti zkouméani morality
konfliktt a systemathosti, se kterou by se takéha dit, jsou v centruéthto diskuzi.

* Ibid., str. 342
%> BEN-PORATH (2008), str. 69
*® |bid.
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Jde pedevsim o to, do jaké miry ma byednettem zkoumani a z&nvychazejicich
teoretickych koncefit chovani jednotlivych aktér na sklonku valky a po jejim
skorteni. Tato debatacast&né¢ narazi tvrzeni, Ze spravedlivA postkonfliktni
rekonstrukce je s principgys ad bellum jus in bellosiln¢ spjata pirozenou logickou
navaznosti. Takovyto postoj je patrny hap jiz zmirtného Basse &asténé také
Walzera, jakkoliv to pro Zadného z nich neznameszgnaci na snahu princigus
post bellumasre definovat.

Nekteri autadi jdou vSak v tomto ohledu jeSb krok dal a vytveéeni samostatné
kategoriejus post bellumodmitaji stim, Ze tradhi teorie spravedlivé valky jiz
potiebné teze implicith obsahuje€” S&m Rengger nicméma stejném mistuznava,
7e vtomto ohledu mezi séasnymi teoretiky fevaZuje postoj ogay.”® Navic je
treba zohlednitasovy ramec evolugas post bellumprotoze vyzkum v této oblasti je
do zn&né miry ovlivréen vyvojem ffedevSim americkych intervenci po utocich z 11.
z&i a relevantni komparace teoretickych prificip realnou situaci po sk&ni
konfliktu pochopitel@ vyZzaduje wity casovy odstup. Je tedy moZnéekavat, ze
nag. Walzerovy teoretické poznatky publikované v r@@d2 budou tyto skuteosti
reflektovat 1épe, nez sktera starSi pojeti, kterymi jsou pgawnag. teze Nicholase
Renggera. To Ize dokazat i poukazem na vySe @améidpravy Orendovych prindip
jus post bellum jejichz publikace dily pouhé ¢ty roky, a gesto v nich lze
identifikovat citelné modifikace. Dynakmost evoluce koncepfus post belluntedy
hraje pongrné vyznamnou roli.

S jistou simplifikaci je moZné&ici, Ze vyznamnacast soudobych pojeti
povale&né spravedlnostijus post bellumbud ptimo vychazi z pojeti jednoho
z akademily, jejichz teoretickymi koncepty se tato prace regviabyva, (Walzer,
Orend, Patterson) nebo se rauritym zpisobem odvolava. Takovyntipadem jsou
i tii kritéria jus post bellunRicharda DiMeglia, ktery ve svém konceptu vychZei
situace v Irdku a Afghanistanu a jehoz pojeti ¢cmoa nErou inkorporuje ideje
Orenda, Walzera &ste&ne i Schucka. Jako prvni giis post bellurmuvadi politickou
restrukturalizaci s cilem zajistit trvaly mir, dsuh principem je potrestani vinika
tretim potom vymahani repardGi.V silném kontrastu s Renggerovym postojem
DiMeglio pfipomina, Ze selhani v naghi principi jus post bellum které zemi

7 RENGGER (2005) str. 154
* bid.
* DIMEGLIO (2005), str. 146-163
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zanechava v nekontrolovaném rozvratizmdokonce negovat ddodnini vstupu do
valky, jakkoliv tento akt mohl byt sdm o solspravedlivy’®® Nejen Ze se tedy
vyslovuje ve prosgrh koherentni, jagndefinované teorigus post bellumale navic
stavi na premise, Ze pokud v postkonfliktni rekarsti nebude jeji podstata
naplréna, je tim do znmé miry kompromitovan celyipdchozi piibéh valky, a to i
Vv piipad, Ze tato byla vedena @ive shod s principy spravedlivé valky.

V neposledni fadé pak stoji za zminku jeho poznamka tykajici se
aplikovatelnosti teorie spravedlivée valky. Rdesiym argumentem byva snaha
poukazat na slabinu této teorie akcentovanim jejitdvané pouzitelnosti pouze na
jeden typ konfliktu. DiMeglio sice uznava, Ze iddakituaci pro aplikaci teorie je
konvertni valka dvou suverénnich stat regulérnimi vojenskymi silami, diky
Sirokému zabru aspeki, ktery teorie poskytuje je vSak jeji pouziti beelkych
komplikaci mozné i nap v ramci posuzovani valky proti terorismu. Vzhlede
k situacim, jaké tento typ novodobého a stéle remfsiho typu konflikfi negastji
vyvolava, mohou byt tyto nekonvam konflikty pro aplikaci mnohych aspékteorie
spravedlivé valky #etns jus post bellumdokonce vhodsi® Korelaci mezi
vzestupem relevance teorigis post belluma stale se zvySujicim vyskytem
nekonvegnich nebo hybridnich valekirfegular warfare) pak naznéuji i dalsi

teoreticil®?

S ohledem na tyto z&wy a v navaznosti na cile vytgné v Gvodu této prace je tedy
nyni nutné determinovat principy, které budou \hdr&ésti prace aplikovany.
Teoretickych vychodisek byla popsana cidda. Jak ale dokazujggulesly pehled,

ne vSechny jsou relevantni, konsenz&éhkceptované a v ramci teorie spravedlivé
valky pIré obhajitelné. Na mnozstvi jinych prindip které by moralni terminace
valetného konfliktu ndla zahrnovat, se ale teoretici v zasahodnou. Vymezeni
principd pro &ely této prace bude tedy vychazet v pr¥at z konsenzualniho
priniku pojetijus post bellunOrenda, Walzera a Pattersona jakozto zcetakjch

teoretild, kteri se definici princiim jus post bellunvénuji nejpodrobaji.

190 1hid., str. 147

Ibid., str. 162

LUCAS, George R. JR. Jus ante and Post Bellum. Completing the circle, Breaking the circle. In:
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Zde nardzime na problém souvisejici s konkretizgdito principi. Obecr
kodifikovat velmi specifickou formu vykonu zodp&nosti intervenujiciho aktéra po
skorteni konfliktu je téndt nemozné. Jak upozare nap. Johnson, samotné uznani
zodpowdnosti za vyvoj postkonfliktni situace je nezbytséazit se ale postulovat
vSeobec# platné kroky, které je vtakové situaci po moranimaterialni strance
nezbytné podniknout je mimédre sloZité. Autor tedy dopotwje dané situace
hodnotit pouze na individualni b&2F Johnson ma4 jistpravdu ve svém skepticismu
k aplikovatelnosti detailnich postiyoramcovému zformovani SirSich pringjpze
kterych tyto kroky vychazeji, ovSem nic nebraninNedy mozné vyt kritérium,

Ze nap. ohrozena etnicka mensina musi byt v postkonfliktspdgadani chragna
zadkonem, mizeme nicmeé# zjistit, zdali jsou vi&znou stranou iijimana opateni
zabraiujici eskalaci nafii mezi WtSinovou spolénosti a touto mensinou. Specificka
opateni jsou pochopitetnv atmosfée postkonfliktni obnovy vice viditelna a snaze
podrobitelnd hodnoceni, SirSi ideovy fundamentkteeého tato opé&tni vychazeji, je
vSak pro dely této prace podstativice relevantni.

Jest nez ejdeme k vymezeni Klovych kritériijus post bellumje nutné se
zastavit u klasické teorie spravedlivé valky. Jgklyva z gredchazejiciho iiehledu,
neevidujeme v zasadadné relevantni argumenty obhajujici striktniase@ tradéni
teorie sestavajici jus ad bellumajus in belloa pongrné mladého konceptjus post
bellum Bylo poukdzano na ¢které snahy chapat povai®u spravedinost jako
integralni sowtast klasické teorie (Rengger), tato argumentacek vSariuje
k odliSnému typologickému uchopeni konceptu spriv@dialky spiSe nez k negaci
vyznamu jus post bellum Walzer na jiném mi&t argumentuje, Ze povdiea
spravedinost nefize byt najus ad bellumzcela nezavisla, protoZze naroky mirového
urovnani jsou nezbygnspojené s moralnim charakterem va&&/Konceptjus post
bellum je zcela jednozra¢ s olEma zbyvajicimi komponenty teorie spravedlivé
valky velmi silré spojen a sdm o s8he pro posuzovani morality konfliktznané
chatrnym nastrojem. Proto bude pro Uplnost anahezbytné intervenci v Libyi na
prvnim mis¢ strwné podrobit dlouho etablovanym kritériim spravedlivalky.

Teprve nasledhse analytick&ast bude ¥novat kritériim povaléené spravedinosti.

1% JOHNSON, James Turner. Moral responsibility after conflict. The idea of Jus Post Bellum for the

Twenty-First Century. In: PATTERSON, Eric (ed) (2012). Ethics beyond war’s end. Washington DC:
Georgetown University Press, str. 45
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Moralni imperativ zabyvat se jizigd pa&atkem konfliktu (tim spiSe
humanitarni intervence) postkonfliktni fazi vallgk je tedy patrné,ifmo ¢i neptimo
vyplyva beze zbytku ze vSech relevantnich pojad post bellum Walzerova
podminka miru jako cile kazdé spravedlivé valkyvjgpomto ohledu pouze tim
nejzakladgjSim minimem. V gkterych gipadech mZe byt cilem konfliktu stav
odlidny, nesstatus quo ant&’ ale vzdy musi byt jeho integraini slozkou mir. Riv
Patterson operuje s terminem trvalého miru. Jetoimr principem jerad jako stav
véci, kterého musi byt dosazeno ma-li dojit k napindalSich kritérii. Z Orendova
piistupu by se do této oblasti nechala zahrnoutdakiéfakce prav, v ramci které musi
dojit k zajiséni kolektivnich i individualnich prév, protoze pedidska prava jsou tim
nejzakladejsSim, co legitimizuje politickou existenci danéhellw. Walzer také
upozonuje na to, Ze zdrojem této povinnosti jsou vzdgdevsim lide, kieé byli
vystavovani jakékoli form perzekuce, toiepdevsim jedna-li se o zasah, jehoz cilem je
zmena politického rezimu. Na zaklagnaného piniku t&chto ideji nizeme za prvni
podminku spravedlivého ukéeni valky oznat nastoleni takové mirové situace,
kterd svoji podstatou umoZiuje a motivuje now se ustavujici politicky
establishment k bezvyhradnému zajidtni fundamentélnich lidskych prav a
bezpe&nosti vSech svych obyvatelS gihlédnutim ke Schuckovi sem jako blizkg, a
spiSe dopilkovy element mizeme z#adit rovrez distojné postaveni a prava pro
aktéra, jenz vySel z konfliktu jako porazeny.

Vyrazna shoda panuje rosih ohled® principu spravedlnosti, jehoz zaklad
muzZe nicmén tvorit celafada opatni. Tim nejvice viditelnym je zpravidla potrestani
viniki nesoucich odpa@dnost za vypuknuti konfliktu. Jak ale uponge Orend,
k naplreni tohoto idealu nesta soustedit se na politické elity, které staly qatku
agrese (ad bellum), ale sankcionovani museji bynhdd ti, kdo n#li podil na
nespravedlivém vedeni valky (in bello), az v jakékoliv podo& Toto chovani se
muZe objevit na obou stranach konfliktu a v idedlpiiipads by nelo byt vySetovano
v ramci instance ktakovymcalim specificky vytvéené jako je nap Haagsky
tribunal. Ve shod s Pattersonem Ize pod toto kritérium zahrnout fgtéu formu
reparaci, resp. kompenzace poskozenych dea viniki. | kdyZz je mélokdy mozné
timto odSkodanim vyrovnat veSkeré spachané Skody, akespmimalni forma sankci

195 \WALZER, Michael. The Aftermath of War. Reflections on Jus post Bellum. In: PATTERSON, Eric (ed)

(2012). Ethics beyond war’s end. Washington DC: Georgetown University Press, str. 37
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je také dlezitym morélnim prvkem a gétkem rehabiliténiho procesu. Jako druhy
princip, jehoZ aplikace bude nutnd k naplihfundamentyus post bellummizZzeme
ozn&it patrnou snahu vittze o Fivedeni nalezitych politickych elit
k zodpowdnosti a vymahani jejich podilu na kompenzaci vznikch Skod.
DalSim kltovym prvkem je princip prevence, jehoZ cilem jeZzeni rizika
vypuknuti dalSiho konfliktu na realné minimum a rigtesouvisi s procesem
rehabilitace, jak jej popisuje Orend. &@pe zde rmize jednat o Sirokou Skalu opexti,
ktera se budou liSit v zavislosti na konkrétni atiu Prim v tomto ohledu hraje v prvni
fad® princip demilitarizace zmbvany taktéZz najé teoretickymi koncepty. Ta je
ponerné slozitym procesem vyzadujicim dlouhodatasovy rdmec, ve kterém musi
vhodnym z@sobem vyvazit snahu o redukci destruktivni sily élay rezimu se
zakladnim pravem suverénniho statu na drzeni zimantdefenzivni &ely. Stazeni
z aktivniho boje, kontrola zbrani a mezinarodnilddhakového procesu jsogkteré
dilci komponenty jinak #gji definovaného principu, ktery napPatterson nazyva
snahou o smir. Orend zasearaiiuje nutnost zohlednit takovy stav, ktery by byl
pravdpodobnym vysledkem naprosté absence demilitarizZdecédmci €chto aktivit
lze za podstatu tohoto principu o#Zitasystematickou snahu vi#&ze limitovat
destruktivni vojensky potencial na Urovei, kterd nepiedstavuje hrozbu vré ani
mimo dany politicky celek a prispét tak k rehabilitaci daného Uzemi smérem
k dosazeni pozice spolehlivéh&glena mezinarodniho spol&enstvi.
Politickd rekonstrukce, jak piSeigalevSim Walzer, je vhodnymeSenim pouze
v pfipadt mimoradre nebezpénych rezini, které jsou ojedilé svoji brutalitou a
potlatovanim svobod. Lze nicmé&ma zaklad prehledu jednotlivych teorii, Zze ¢#i
vyplyva povinnostaktivné se podilet na rekonstrukci zerd az do takové chvile,
kdy bude bezp&€né piredat veSkerou moc no¥ se etablujici politické garnitufe se
vSemi garancemi tohoto ,nového" rezimu, jak je uvdaly. Walzer.
Je samozjmé¢ mozné navrhnoutadu dalSich princip které se mohou jevit jako
nezbytné. Casto je uvatha nap. podpora demokratickych voleb, podil na
rekonstrukci infrastruktury, nebo aktivni budovabtanské spoknosti. Krong toho,
Ze jsou takové principy procély této prace §liS specifické a jdou tak nad ramec
Sirokych okruli, jak zde byly vymezeny, mohou se pfagiky své specifinosti
vyzname liSit ptipad od pipadu. U mnoha teoretikvSak najdeme prévdiraz na
respektovani mistnich norem a kulturniho pextit které se nélka velmi lisi.

Otazka voleb navic nardzi na jiz zrmg problém, zdd ma byt demokracie
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vyZzadovéna jako univerzalniho model pro vSechnkomparaci jednotlivych teorii
existuje pevaZzujici trend, Ze nikoliv. Druh&st prace proto bude operovat pouze

S vySe zmidnymi principy.
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3. Humanitarni intervence NATO v Libyi jako spravedliva valka

V této ¢asti prace jsou principy teorie spravedlivé valkg,zaklad predchozi analyzy
rozSiené o kategoriijjus post bellum aplikovany na fipad intervence v Libyi.
Vzhledem k definovanym diin prace je pozornost nejprvénovana rozboru toho,
jakym zpisobem bylo ve progph intervence argumentovano ze strabgdptavitel

klicovych participujicich stét Vedeni miseUnified Protectorsice velmi brzy po
jejim zaatku gevzalo NATO, to vSak zastSovalo spiSe technické a orgatida
aspekty mise, zatimco rozhodnuti intervenovat mkmmpetenci jednotlivych zemi.
NejvétSi pozornost je s ohledem nézmou miru relevance jednotlivych Kkritérii
vénovana prvnim dsma — kritériim spravedlivéhodslodu a spravného z&mu.

Nasled@ je intervence v Libyi podrobena vSem dalSim kiibér véetné téch

spadajicich do oblagtis post bellum

3.1. Kritérium spravedlivého diivodu a spravného zaméru

Spravedlivému dvodu, jak bylo demonstrovano v Gvodtdsti prace, byva davana
priorita p‘ed ostatnimi principyus ad belluna je také nepstji podrobovan snaham o
do valky. Tento draz je zcela legitimni — pokud neexistuje pro raithdi vstoupit do
konfliktu spravedlivy dvod, je gipadné napkni dalSich princip spravedlivé valky
do zn&né miry irelevantni. Vippad intervence v Libyi se nicménkritérium
spravedlivého @vodu do takové miry doplje a prolinda s principem spravného
Zaneru, Ze je térf nemozné tyto dvkategorie strikté odlisit. Silna interdependence
téchto dvou kritérii byla demonstrovana v Uvodidisti prace, kde bylo mimo jiné
konstatovano, ze spravny z&nzpravidla odpovida chovani v souladu se spravedli
piicinou. Nez bude nicmémmozné zhodnotit v kontextdahto dvou princif realny
pribéh mise, je nezbytné uvést argumenty, které bylpresEch intervence uvaay

klicovymi aktéry.

3.1.1. Legitimizace intervence z pohledu Velké Britanie

Ozbrojené sily Spojeného kralovstvi sehrély v Gdemti Kaddafiho rezimu velmi
vyznamnou roli, coz zn¢ potvrdil sam premiér Cameron, kdyZhem posledni faze

intervence oteens zvazoval teoretické moznosti podobného postuplal$ich
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zemich (nap v Syrii), a to pedevSim pra&vna zaklad zdsahu v Libyi, ktery byl podle
n&j zasahem ,spravedlivym“ a ,v zajmu Velké Britati@® V souvislosti s podporou
revoluce také poznamenal, Zze zatdlly povaZzuje mimo jiné fakt, Zze tim, co ve
skute&nosti svrhlo Kaddafiho rezim, nebyla Zadna zalirdrsila, nybrz sam Libyjsky
lid. Sami Libyjci stoji za vysledkem revoluce, cpddle & predznamenava vysokeé
Sance na postupné zlepseni situdtelaké argumenty ale britské politické elity
pouzivaly i obhajol zasahu? Je mozné v nich identifikovat elementylikajici
vnimani intervence jako spravedlivé valky?

Velka BritAnie se chovala velmi aktivisticky jizd goatatku protireZzimnich
nepokofi v Libyi. Britsky premiér David Cameron se je3Jpred gijetim klicove
rezoluce 1973 snazil akcentovat nezbytnost jistehsahu, kdyZz situaci v Libyi
prirovnaval k udalostem ve Srebrenici nebo dokonceatv Pouziti takto tvrdého
slovniku Zejm& napomahal i velmi podobny diskurs ze strany Nisel8arkozyhd?®
Cameron nasle@nsvoji obhajobu vojenské intervence zasadil prirdata kontextu
ochrany obyvatel Libye a jejich zakladnich prav. $4&m projevu v dolni konie
britského parlamentu mluvil obgutalité, se kterou rezim zasahl proti svym vlastnim
lidem" jez byla podle ¥ ,do nebe volajicim poruSenim mezindrodnich amluv a
lidskych préav*®

Legitimitu rezimu dale zpochyiloval odkazem na sérii mezinarodnich report
které specifikovaly mnoZzstvi represivnich dpat, jez ndla Libyjska vlada udagh
pouzivat k udrzené své moci. Na zaklawkolika predchozich rezoluci RB OSN,
které se v zas#&dsnazily o sniZzeni akceschopnosti rezimurnamrazenim aktiv na
zahrantnich &tech, nebo snahou omezit moznosti Libyjskych edistovat mimo
region, Cameron nasleglupresnil, jakym zjisobem se Britanie chysta tato dpeai
vynucovat. Mlo se jednat fedevsSim o gnahu izolovat Kaddafiho rezinvigpravit jej
o finareni prostedky a zajistit to, Ze vSichni pofii aktéi, ktefi jsou zodpodni za
zneuziti moci, se budou ze svy@i na soudni Grovni zodpovidat® Intervence
v suverénni zemi zacalem odvraceni humanitarni katastrofy je podle CGanmee

mozna pouze zartedpokladu, Ze jsou naglma ti zakladni kritéria. €mi jsou

1% MULHOLLAND (2011)

7 Ibid
1% DEMBINSKI — REINOLD (2011), str. 21
Prime Minister David Cameron’s statement on Libya. BBC News, 18. 3. 2011. Dostupné z
<http://www.bbc.co.uk/news/uk-12786786> (19. 2. 2015)
110 .
Ibid.
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prokazatelna nutnost takového postupu, regionalmdppra intervence a jasn
definovany pravni zaklad. Jinym jazykem tak Camevardsad definoval kritéria
spravedlivé ficiny, legitimni autority i spravného za&mi. Prokazatelna nutnost byla
dle britského premiéra nagima nejen vyse zménymi dikazy nehumannosti rezimu,
ale také pdtbou v blizkémc¢asovém horizontu zachranitésto Benghézi, jemuz
jakoZzto faktickému centru rebelujicich paramilifémjednotek hrozila dle zapadnich
predstavitel tvrda odveta ze strany armady. V ramci kritériadgumory Cameron
akcentoval, Ze to byli sami Libyjci, kdo jako prsiirze tzvprrechodnou narodni radu
vyzadoval ochranu civilnich obyvatel zavedenim &&xié zony. Jako dalsi silny
argument vtomto ohledu poslouzila reé¥n podpora Ligy arabskych stat
Neprimérené pouziti sily @i civilnimu obyvatelstvu a pokéajici utlak tvrd
odsoudila také Organizace islamské konferénte.

Podpora pro vynucovani dané rezoluce se vSak pGdimerona zdaleka
neomezovala jen na arabské Zefnag. Katar, Saudska Arabi& Spojené Arabské
Emiraty), ale stejnou pozici zaujali rasn vSichni zastupci africkych zemi v RB
OSN*? Pravnim zékladem pak byla pochopitelaySe zmigna rezoluce OSN,
vramci které bylyclenské staty oprdémy pouZzit ySechna nezbytnd openf
k jejimu vynuceni setujici k ochrag civilnich obyvatel v rizikovych oblastech
vcetrg Benghazi. Podle Camerona jsou tedy zcela saplasSechnaitkli¢ova kritéria
a je tak zcela spravné, Ze se Britanie ve vynucovani daméluee ujme vedouci

role.“113

3.1.2. Legitimizace intervence z pohledu Francie

Nezvykle aktivisticky se v diskuzich ohledmozZnychreSeni krize v Libyi od pgétku
projevovala Francie. Prezident Nicolas Sarkozynil vyznamny posun, kdyz 9.
biezna unilaterakh uznal povstaleckouPrechodnou narodni radus centrem
v Benghazi jako organ reprezentujici Libyjsky lidbgl také tim, kdo spoteé

s Cameronem fjpravil zaklady pro fijeti rezoluce 1973 Francie tak byla ve

1 pPAYANDEH (2012), str. 375

Prime Minister David Cameron’s statement on Libya. BBC News, 18. 3. 2011. Dostupné z
<http://www.bbc.co.uk/news/uk-12786786>
113 .
Ibid.
¥ DEMBINSKI — REINOLD (2011), str. 21
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vysledku wibec prvni zemi, ktera proti Libyjskému reZimu ndlsazbraré a provedla
letecky Gtok™ Pi analyze prohlaseni francouzskych elit na obhajahsahu Ize
identifikovat velmi podobnou argumetita linii, jaka byla patrna ze strany Britanie.

Sarkozy nejprve legitimitu intervence zakladal sauhlasném stanovisku
Evropské rady, ktera se jednomyskhodla na nutnosti odstavit Kaddafiho od moci.
Na tiskové konferenci po jednani Rady uvedSichni jsme dosli ke konsenzu, Ze
Kaddafi nejedna v z4jmu Libyjského lidu a neni pak nas nadale politickym
partnerem. Podporu je¢ba vyjadit Prechodné narodni ratd*'® EU tedy v tomto
ohledu Sla podstatndal, nez o tyden pozj pfijata rezoluce a Francie z takto
nekompromisni pozice mohla ve své argumentaci toraft. Z tohoto stanoviska
vychazel Sarkozy rowZ pii obhajol# humanitarni pomoci v zemi, stéjtak jako i
akcentaci regionalni podpory zasahu proti Kaddafamstrany Ligy arabskych stiat
ktera tak spolu s Evropskou unii a Africkou uniidf® rgj legitimizovala zasah na
mezinarodni Grovrit’

Ministr zahraninich wci Alan Juppé pouzival podobné argumenty i mnohem
pozckji v prubéhu intervence. Na zasah odkazoval jako na nowatet epochy
vytvareni demokratické zetn kde nicmén Kaddéfi a jeho fiznivci stale pedstavuji
pro civilni obyvatelstvo vyznamnou hrozbuc¢asné uznanitpchodné rady podlesp
také zabranilo Libyi v pavratu k tyranit a Libyjci v sowasnosti (z& 2011) bojuji za
,svobodu a demokracii*® V neposledniads se Juppé také zminil o tom, Ze vztahy
Francie se g&domdim byly @iliS dlouho diktovany politikou udrZeni stabilityaz
kaZzdou cenu, kdy existovala tendence vnimat aatowiti reZzimy jako jistou hraz
proti extremismu. TehdejSi liberalizd vina podle 8 vychazela ze stejnych hodnot,
na kterych byla Francie vybudovaHaLegitimita zasahu se tedy podle francouzskych
elit méla zakladat pedevSim na spravedlivém cili v podobchrany Zivai civilnich
obyvatel a Sirokém konsenzu na nadnarodni Grovni.

V ramci argumentace o spravedlnosti valky v Libyylo kromg jiného

upozomnovano na to, Zze nelze mluvit o nafgtn vSech jejich tradnich princig.

> DAVIDSON (2013), str. 314

1e Sarkozy: discours du président suite au Sommet Européen sur la Libye, 11. 3. 2011. Dostupné

<https://www.youtube.com/watch?v=ZvEO7EERmIg>

" Ibid.

s Transcript of conversation with Alan Juppé, Council on Foreign relations, 19.9.2011. Dostupné z

1<1f;ttp://www.cfr.org/middIe-east-and-north-africa/ara b-spring-conversation-alain-jupp/p25931>
Ibid.
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Problematické byly podle ¢kterych expeft predevSim dva posledni — valka jako
posledni moZnost a obstojna $ance nasalsif® Z pragmatického pohledu se za
francouzskym angazma mohla pochopitebkryvat fada jinych dvodi. Mezi ty
negastji zminované pai predevSim obava z viny uprchiik piipac pokraujicich
streti rebeli s viadnimi silami, zvySeni narodni prestize véviz situaci kde navic
absentuje jinak obvykla dominance americkych sépbm snaha zviditelnit se na
domaci politické scéns ohledem na bliZici se prezidentskeé volby &mma podporu,
které vojenské&eseni situace v Libyi u francouzskéiejaosti n#lo.*** Klicové pro
Gcely této prace je nicménpiedevsSim verbalni obhajoba stojici za oficialnim
postojem ve prosggh zasahu. Taietelrt implikuje snahu obhajovat tuto valku jako

ve vSech aspektech spravedlivou.

3.1.3. Legitimizace intervence z pohledu USA

Specifikum intervence v Libyi sgova mimo jiné vtom, Zze USA zde nehraly
jednoznéné vedouci ulohu tak jako v mnozstviepichazejicich konfliki a reakce
americkych pedstavitel zpatatku ani nepaily mezi nejrychlejSi. Velmi zdrzenlivé
reakce byly zpsobeny jednak frustraci z dlouhych aegpavajicich konfliki v Iraku

a Afghanistanu, obavou z naslédkiipadné participace na vojenskych aktivitach
v dalSi muslimské zemi a v neposledat také nelichotivou ekonomickou situaci
USA, kde byly stéle patrné nésledky krize z rok@2@ financovat dalSi vojenskou
misi by tak bylo politicky &ko obhajitelné??

Tento vlazny fistup se ale vyrazn znenil po pijeti rezoluce 1973
piipravovane, jak je patrné z vySe uvedeného, Rl&rancii a Britanii. Barack Obama
ve svém projevu ohledrsituace v Libyi sice nejprve upozornil, Ze amedigolitika
nemiZe byt ani pi prosazovani svych priorit zaloZzena na silovyeBenich, pokud
jsou ale v sazce americké zajmy a hodnoty, majOdlamy USA povinnost jednat. Po

Ctyriceti letech gyranie* se nyni Libyjci podle & pokouSeji vydobyt si svazakladni

120 L’6peration Libyenne était-elle une guerre juste ou juste une guerre? Le Monde, 25. 11. 2011

DAVIDSON (2013), str. 325
ETZIONI (2012), str. 45

121
122

54



lidska prava“'®® K nasazeni vatmych lodi ve dedomdi a americké podge
schvéleni rezoluce RB OSN ohlédbezletové zény vedla americkéefstavitele
podle Obamy konfrontace s realitorytalnich represi a ,mozné blizici se
humanitarni krize*** Z americké strany byla rowh akcentovana Siroka podpora
takové akce, igdevsim pak souhlasné stanovisko Ligy arabskycth atdavazkyady
evropskych zemi (explicithzmirgny byly kromg BritAnie a Francie také naptalie,
Turecko, Dansko, Norsko neliecko), Ze na vynucovantiplusnych opaeni budou
relevantnim zf)sobem participovat.

V kontextu legitimizace z&sahu je také zajimag¢ Ze Obama d&kolikrat
zminil pokusy mezinarodniho spoénstvi nabidnout Kaddafimu posledni Sanci
zastavit suj tvrdy postup wéi civilistam (ktgi jsou vtomto pipadt ztotoZziovani
s rebely) a uS&t mésto Benghazi utoku vladnich jednotek. Kdyz nicenéibyjsky
rezim swij postup proti povstaleckym jednotkam nijak nerewvial, rozhodly se USA
jednat, aby sefpdeSlo masakruredstavujici ¢ernou skvrnu na gdomi lidstva
s moznymi dlouhodobymi konsekvencemi v regidfiy,Sirok& mezinarodni koalite
sestavena zacalem ,ochrany civilnich obyvatdlibye' a vynucovani rezoluce 1973,
stejreé tak jako ,jgnorace moZznosti okamzitého ukd@ani represi ze strany rezimu
byly pochopitel® jako @iginy nutnosti intervence uvady opakova.*?® Podobg
jako v pipact Britanie byla i vtomto fipact patrna snaha zasadit vojenskou akci
nejen do kontextu lidskych prav, ale takérgqzeného narodniho zajmu Spojenych
stati.

Jak upozatuje nap. van der Linden, Obamovo webdréni amerického
angazma v Libyi tetelrs vychazi z princip jus ad bellunt?’ Jeho snaha akcentovat
fakt, Ze mezinarodni spdenstvi wele s USA nejprve vyvinulo snahu dosahnout
nenasilnymi prosedky svych cil (zastaveni agrese rezimu proti svyncaiim)
implikuje cil uspokojit kritérium posledni moznastle otdzkou do jaké miry byla
skute&né vycerpana plna B diplomatickych moZznosti, Obamovargumentaci

nicméreé nahraval postup viadnich jednotek na Benghéazi skdéEné mohlo dojit ke

123 pemarks by the President in Address to the Nation on Libya, White House Office of the Press

Secretary, 28.3.2011. Dostupné z < https://www.whitehouse.gov/the-press-
office/2011/03/28/remarks-president-address-nation-libya> (17. 2. 2015)
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126 president Obama Authorizes Limited Military action in Libya, 19. 3. 2011. Dostupné z
<https://www.youtube.com/watch?v=5bfk231Y2vg> (3. 2. 2015)
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katastroé. Aby se takovému scéhnigpiedeslo, byloitba jednat hned, demuz byla
vyuzita pra¥ redlré hrozici moznost potencialniho masakru.

Pokud se v souvislosti sintervenci v Libyi olgesla silit nesouhlasna
stanoviska, #tSina z nich se sousdila na zpochyiovani vysadni role humanitarnich
motivi pro intervenci. Jednim z nejzn§8ich kritiki v tomto ohledu (a americké
zahranini politiky obecw) byl Noam Chomsky. Ten ve vztahu kvalce proti
Kaddafiho rezimu vysitloval neochotu USA zasahnout v jinych zemich, kdezi
katastrofa podobného rozsahiegevsim ekonomickymi motivy spojenymi s ropnym
bohatstvim. Vzhledem k mnoZstvi ropnych nalézidera dosud nebyla objevena, by
podle Chomského preferovaliquistavitelé USA a Britanieppsluswjsi‘ rezim?®

Linden nicmén upozonuje, Ze v ramci saiasneho pojeti teorie spravedlivé
valky neni nezbytné, aby udavané motivy bsist¢ moralni. Relevantni v posuzovani
spravedinosti daného konfliktu je spiSe to, zdaltopnnost ekonomickych motiv
jistym zpisobem neovlivni rozsah intervencé.Rizikem by vtomto ohledu byly
piedevsim snahy intervenujici mocnostizpiasobovat cile operace nadivodre
vymezeny ramec ve snaze o napinsvych ambici, které skytaji jisty profitabilni
potencial. Samotna existence takovych pohnutek psalke & piipadnou intervenci
nijak nediskredituje. Pokud tedyel zadsahu, kterym byla ochrana lide@ Gtlakem
Kaddafiho, vede k rezoluci OSN a naskegsou iniciovany vojenskeé sily (pogdpod
vedenim NATO), jsou podle Lindena uspokojena katépravedlivé ficiny, zang€ru
a do jisté miry i kritérium posledni moZnoSfi. Presr¢ takovym argumerim
odpovidala i americka obhajoba vojenské intervenicibyi.

Je tedy mozné na zakkdnalyzy realného pbéhu mise dokazat, Ze jak uwvfmd
duvody, tak zamdry intervenujicich sil odpovidaly kritériim spravieé valky? Jak zde
bylo demonstrovano, zadna argumentace na obhajuieavénce se neobeSla bez
poukazu na ochranu civilnich obyvatel jako zcelaag@iho moralniho imperativu,

pro¢ je moralg spravné v Libyi intervenovat. Jednotliva prohldSea v mnohych

128 on Libya and the Unfolding Crises. Noam Chomsky interviewed by Stephen Shalom and Michael

Albert, 30.3.2011. Dostupné z <http://www.chomsky.info/interviews/20110330.htm>
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aspektech miwn liSila, diraz na nezbytnost ochrany Libyjdyl ale jednozning
neiastji opakovanym dvodem, navic definovanym v rezoluci 1973 a ¢&&mzdy
doprovazenym odsouzenim brutality a bezohlednostid&fiho rezimu. Pokud by
rozsah intervence u tohoto cildistal, naplgni kritéria spravedlivého iodu a
zameru by velmi €Zko mohlo byt kvalifikovad zpochykiovano. Kltovym
problémem f blizS§im pohledu na fibéh intervence nicménzistava lehkost, s jakou
se cil ochrany obyvatel vyvinul v ot@nou podporu svrzeni Kaddafiho aémm
rezimu. Velmi rychle se vice nez o ochranu civilise®alo de facto jednat offmnou
podporu jedné ze stran vamské valce, a to navic s cilem definitivniho pietta té
druhé. Takové jednani je ale podle mnohych tearetikozporu s rezoluci 1973 nejen
proto, Ze vyraz& piesahuje jeji rozsah, ale také proto, Ze svym praviea porusuje
jeden z princip v rezoluci vytgenych — zbrojni embardd® Opakované dodavky
zbrani ze strany Francie, Egypta, Kataru a nejsdéSich zemi fedstavuji rejmeé
nejmért spekulativni aspekt expanzeeSiautorizovanych opani RB OSN, ktera
zbrojni embargo zavedla rezoluci 1970 a nasleduns? potvrdila rezoluci 19732
Bezvyhradna podpora relddbyla nicmég problematicka row¥ z dalSich perspektiv.
Namisto snahy o vyjednanitiméii bylo jedinym faktickym cilem opoanich sil
svrzeni diktatora. Z toho pohledu pak asistence 8A/Tikrém rozporu se z&rem
RB OSN pispsla k prodlouZeni bdj a zvySeni utrpeni civilnich obyvatéf Cemu
tedy pipsat takto jednozmaou podporu opozice pokud vyk&ime cil odstranit
Kaddafiho a instalovat v zemi zcela novy rezim?

Legitimita podpory vzbaieneckych jednotek v @ébanskych valkach je
z pohledu teorie spravedlivé valky velmi problemigdi a ¥tSina sodasnych pojeti
teorie v takovém ifpads Uspsné naplani kritéria spravedlivéhotdodu vylusuje
Optikou Michaela Walzera by neio dochazet k externimu zasahu dailghu
ob¢anskych vélek, protoZze ktomu, abychom mohli legii urcit, zdali jista
rebelujici entita skuteé¢ reprezentuje lid a jefipravena mu vladnout, je zasadni
schopnost této entity svrhnout ,stary rezim“ svydastnim Usilim bez #speni

vngjSich aktéh. Jakykoliv cizi zasah podle Walzera napomaha vgiviosuveréna,
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kterého si dana zemsama nevybral&®® | kdybychom nicmé# s poukazem na
moderni djiny a ¢asto nezbytnou nutnost zasdhnout proti réainohroZujicich své
obyvatele dodali tomuto pafmé rigidnimu nahledu notnou davku flexibility, ném
by nas takovy postup odwétdod snahy patrat poadodech uéitého chovani v ramci
moznosti, které jsou v dany moment intervenujiaiémsk dispozici. Jinymi slovy jde
o analyzu toho, do jaké miry véle realita odpovidala deklarovanymiail.

V tomto ohledu téwt zadna fakta neindikuji, Ze by se koali jednotky
striktn¢ drzely cile ochrany civilist V mnoha reportech z prvnich tyimtervence
jsou zminky o Utocich na prorezimni jednotky ifippdech, kdy tyto nejen Ze netito
na pozice rebé| ale pouze udrzuji své pozice nebo dokonce ustifSupelmi
kontroverznim se stalo ro¥h bombardovani wsta Sirty, rodi& Muammara
Kaddafiho, které diky kmenové&iplusnosti k diktatorovi ve &Sin¢ tehdejSi rezim
podporovalo a je tak eliminovana moznost, Ze byardedda pedstavovala pro civilni
obyvatele jakoukoliv hrozbu. fpsto se v obhaj@lzasahu velitelé operace odvolavali
praw na cil ochrany obyvatéf’

Rozsah leteckych aték vSak nebyl jedinou oblasti, kde v porovnani
s deklarovanymi za#ény a autorizovanym rozsahem intervence dochazelraznym
diskrepancim. fnejmensim spornym se stal krok Britanie, kterd.sgezna rozhodla
poskytnout opoznim jednotkam vojenské experty, kten¢li predevsim na vychad
zent poskytovat povstaion strategicka dopoteni a rady. Takovyto krok byl
ozna&ovan za petelnou podporu povstani usilujici o svrzeni Kaduafktery navic de
facto konstituoval z/ejmou pozemni interveriti*® tedy réco, co $lo daleko za hranici
mandatu vytyeného rezoluci 1973 RB OSN. David Cameron s¢ kitakovému
kroku rozhodnout na zakladnformaci odbornik, ktei se domnivali, Ze Libyjska
opozice nevychazi z islamu ani kmenovych tradie,j@lzaloZzena na demokratickych
narocich a ve sdredobém horizontu by mohla pomoci ke sniZzeni protiziéich
nalad na blizkém vyched® Ktomu, pré britsti pedstavitelé takto vyrazn
piekraiuji ramec schvélené operace, nickhé&e strany Britanie zadné vydheni

uvedeno nebylo.

3% WALZER (1977), str. 88 a 96
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Velmi podobny vztah mezi deklarovanymivebdy a skutenymi cili lze
pozorovat na stranUSA. Obama sice ve svém projexddress to the Natiomddile
obhajoval provedeni limitované humanitarni intesesnv dany moment vSak podle
n¢kterych vykladi jiz v realné rovig probihala plnohodnotna vojenska operace
s cilem zminy reZimu v Libyi**° Obamova fivodni neochota explicitndeklarovat
zmeénu rezimu jako cil je vzhledem k jednoZnému vykladu rezoluce 1973
pochopitelna, a to i kdyz zvazime kritiku repubfik&é opozice v kongresu, pro
kterou bylo sesazeni Kaddafiho jedinym myslitelnyitem. Republikani navic
rétorika tento cil popirajici je tedy zm& ,matouci.*** K plnému uznani cile
odstaveni Kaddafiho od moci doslo &kalik tydna pozdji, kdy vSichni ti Kli¢ovi
lidii operace prohlasili, Ze wipad zachovani saiasneho stavu by & spachal
»bezcharakterni zradwa pod Kaddéafiho vedenim by se z Libye mohl stét jfailed
state, 14

DalSi patrna diskrepance, ktera mohla zasadnifisogem ovlivnit postup
Zapadu v Libyi, je zfisob, jakym bylo nahlizeno na realitu zasahu Katidafézimu
proti rychle se etablujicim opdnim jednotkdm. Dominujici medialni diskurs
piedstavoval vladni jednotky jako iniciatory nasikteri nevahali ihned pouZzit
smrtonosnych prosdki nejenom proti mirumilovhym, té&h neozbrojenym
protestujicim, ale také proti civilnim obyvatel, coz byl nasledntaké kltovy davod
uvacny na podporu intervence. VIada pochopiteta Sfici se protesty reagovala se
znanou razanci, zapadni média vSak informovakwv@zr o ,cilenych Gtocich na
civilisty,” ¢i ,,bezhlavém pouziti sflykteré bylo v jejich pojeti dokonce mozné vnimat
jako zlasiny proti lidskosti*** Relativré bsZznou sowasti medialniho boje se staly
rovneéz rychle Stené mystifik&ni zpravy, jez v &terych gipadech informovaly o
cilenych leteckych utocich vladnich jednotek redu civilnich cili, piicemz
nepravdivost takovych zprdv mnohdy vysla najevo pa¢ skorteni konfliktu a
Kaddafiho smrtf**

Existuji pongrné preswdcivé dikazy, Ze vladni jednotky ve skdteosti
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necilily na kzné obyvatele, alespame v zasadni 118, ale naopak s vysokotgsnosti
atoily na pozice rebdél Ve tetim nejetSim Libyjském nist Misurata, které se na
n¢kolik tydna stalo centrem bajvlady s povstalci, bylo za sedm tydwalkceni podle
Human Rights Watclzrartno pouze 22 Zen, coz z celkovych 949 lidédgstavuje
necela 3% ramych!*® Pokud by ale vladni jednotky skureé nerozligovaly cile
Gtoka, toto procento byifrozere muselo byt vyrazhvyssi. Omezenému rozsahuiboj
napovida i celkovy peet olEti, ktery by ve mist sectyimi sty tisici obyvateli musel
byt v pripadt nevybiravého boje Kaddafiho jednotek, jak bylasto uvadno
v médiich, citelg vyssi.

Nékteré zdroje uvagi pravdEpodobné spachani véleych zl@ina na obou
stranach konfliktd?® konkrétni ¢isla nicmés naznduji, e ze strany vladnich
jednotek nedochazelo téimk Zzadnému cilenému utoku proti civilnim obyvatel a
teem armady byli v drtivé &tSiné pouze povstalecké jednotky. BlizSi pohled na
realitu konfliktu tak navzdory mainstreamovéegpojatosti v neprogph viadnich
jednotek vede gkteré analytiky k odmitnuti premisy zionosti Kaddafiho rezimu ve
vztahu k uziti sily jako validnihoipdpokladu pro napémi kritéria spravedlivého
divodu.

Jakym zpsobem zapadni vlady vnimaly intenzitu nasilnyctetsta jak
s odstupem hodnotily exekuci zasahu, je slozité addbut, protoze ifslusné
dokumenty ve své &Sin¢ zuastavaji vzhledem k citlivosti takovych informaci
v utajovaném rezimu.iBsto zasah v Libyi nabizi ve vztahu k nejvice diskanym
otazkam humanitarnich intervenaikolik dalezitych lekci. Prvni z nich je nezbytna
potreba politickych elit kriticky zvaZzovat dostupné anihace, usgdomovat si realné
skute&nosti, Ze jista forma zpravodajstviige postradat nezbytnou miru objektivity a
také nezakladat sva rozhodnuti na udajich, kterdéommvlivréené propagandistickou
snahou jedné ze stran podavat konflikt iNi$ cernobilé perspektéy Libyjské
povstani nezg@mlo jako mirumilovné, demokratické a celonarodiak pylo ¢asto
interpretovano optikou zapadnich médii, nybrZz pnat&t nasilné, regionalni a
vykazujici znaky islamského extremisifll. Reakce reZimu pak niggistavovala
cilené atoky proti civilnim ciim nebo bezhlavé pobijeni rebelujicich Wayak
dokladuji i vySe zmigna ¢isla, nybrz byla za#tena na potkeni ozbrojenych

s Libya: Government attacks in Misrata kill Civilians. Human rights watch, 10. 4. 2011
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protestujicich s minimalnim dopadem na civilni ditgle. Zde je nezbytné
akcentovat, Ze reakce vlady §ishebyla v celém rozsahu obhajitelna a s &8jv

pravdEpodobnosti obsahovala nezédkonné a nehumanni aspgkigak nedosahovaly
takovych rozmira, jak mohlo vyplyvat z medialni interpretace, abynép

legitimizovaly podporu jedné ze stran Wahské valce.

S tim souvisi rowE dalSi zawr, ktery Libyjska zkuSenost potvrzuje. Pokud
budeme brat Libyi jako precedent pro dalSi intecegriak tim de facto vyslovujeme
podporu @iznym opozinim hnutim, kterym tak za jistych okolnostniude stait
vyprovokovat vladni autority k agresi a mohou ¢ipat s naslednou pomoci
mezinarodniho spoatenstvi. Tento scénamize navic platit i pro fipady, kde
otewend deklarovanym politickym cilem takovych skupin jagZeni vliady a zrna
rezimu*® Takovy cil miZe byt za uité situace legitimni. fedevsim v fipads, kdy
dand vldda fedstavuje pro obyvatele vlastni zeramrtelné nebezpg stava se
legitimnim cilem vynutitelné transformace. V takovépripact ovSem na sebe
intervenujici sily berou zodp&dnost udrZzovat novy rezim v chodu, dokud se tento
neetabluje do takové miry, Ze se {lbejde bez cizi pomott’ V tomto ohledu se
mluvi o tom, Ze humanitarni intervence motivovangh®u ochranit civilni obyvatele
maji inherentni tendenci expandovat svoje cile @zahrnuti zrény reZzimu, a to i
v pripact, kdy takovy cil vrozporu sigvodnim zamirem zvySuje Sanci civilnich
obyvatel utrpt Gjmu. To je do jisté miry ifpad intervence v Libyi*>°

Presto je vSakiejmé, Ze Gel ochrany lidského Zivota v rozhodovacim procesu
vedoucimu Kk intervenci jistou Ulohu sehral. Kaddafyroky o chystaném uderu proti
opozinim jednotkam, steintak jako rychly nastup protésa prvotni zpravy o pidu
obéti (jakkoliv autentické) mohly vyti@t dojem, Ze intervence ma realnou Sanci
odvratit humanitarni katastrofu. Vzhledem k vySedenym faktografickym Gdén
je vSak dlezita otazka, do jaké miry byly cile Zapadist¢ humanitarni, jak bylo
politickymi elitami proklamovano hlavnna p@&éatku, a na kolik se jednalo o zésah s
cilem provést zrnu rezimu, coz bylo jako motivigznano vSemi aktéry az dlouho po
schvéleni rezoluce 1973. Patrna snaha démonizaddd€iho rezim a naopak vnimat
opozici jako v zasadmoralni uskupeni naz&aji, Zze cil znény rezimu mohl byt
nadazen obavam o systematické poruSovani lidskych. gtddobna obava se tyka
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rovreZz Ligy arabskych stéta stat s Libyi sousedicich, které si Kaddafiho rezim za
desitky let své existence zrtéfelil, diky cemuz nély spolu se Zapadem zajem na
zmeéng rezimu®'  Takova zndna, jak uZ bylo zm@no, nenapluje kritérium
spravedlivé ficiny, pokud nemZe byt takového zatnu dosazeno jinym, mén
nasilnym zgisobent->2

Zatimco tedy mohla existovat spravedlivcipa k provedeni humanitarni
intervence, situaci v Libyi nebylo mozné kvalifikatvjako natolik zavaznou, aby
legitimizovala svrZzeni rezimu, resp. jeho nasilnéndeni externim zasahem ve
prosgch opozénich hnutt®® Zmeny reZimu, jak upozdéwje Pattison, maji
v komparaci s humanitarni intervenci zpravidésy destruktivni potencial, nebezpe
smrti je vystaven vysSi pet obyvatel a rizikovym faktorem jsou rasin vysokeé
naroky na udrzeni mistni i regionalni stability.rdldy na takovy krok tak museji byt o
poznani vysSi, nez je tomu ¥pack zasahu s limitovanym cilem humanitarni
pomoci'®® V piipads intervence v Libyi tak nefiteme mluvit o uspokojengcthto
naroki, a to bez ohledu na to, zdali bylo svrzeni rezicflam od za&atku operace,
nebo se jim stalo az v jejimgiehu.

Pokud budeme souhlasit s teoretiky spravedlivikyva premise, Ze cilem
vn¢jSiho zasahu do ébnské valky spiSe nez svrzeni rezimiZelegitimré byt pouze
limitovany zasah za#iieny na odvraceni hrozicich g&ioia proti lidskosti (za
piedpokladu Ze ztma reZzimu neni jediny #gob, jakym &chto humanitarnich dil
dosahnout), pak jggba konstatovat, Ze z pohledu kritéria spravedtiveEivodu a cile
ma zasah v Libyi finejmenSim zn&né mezery. Podle¢khterych analytik je dokonce
mozné konstatovat, Ze intervence se stala viceranesgiivou, jakmile byly pvodni
humanitarni dvody v ukovani specifickych vojenskych @ilnahrazeny Usilim o
zmenu rezimu*>®

Z pavodre spravedlivého zadénu ochrany civilnich obyvatel vysledny rozsah
operace vyrazhexpandoval sirem k nelegitimnimu za#énu zmeny reZzimu, jehoz

obhajoba se pohybuje za hranici toho, jak jsoundefiny cile spravedlivé valky. Jak
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humanitarni dvody, tak ani nepkni predchozi rezoluce 1970 nemohou &lIn

legitimizovat zasah takového rozsahu.

3.2. Rezoluce 1973 a otazka OSN jako legitimni autority

Fenomén tzv. Arabského jara nebyvalymisgbem zasahl velkodast arabského
swta. Redevsim diky bezprecedentnimu pouziti modernichntdogii dosahl tento
fenomén znéného rozsahu aéhem pouhych &kolika tydnmi tak doSlo ke svrzeni
rezimu v Tunisku, kde tato rev@li vina zapoala, a nasledntaké v Egypt, kdyZ na
vinu protesi reagoval rezignaci prezident Husni Mubéarak. Komabén spill-over
efektu a tvrdé neudstupnosti Kaddafiho rezimuasopbila bleskovy sled udalosti také
v Libyi, kde protireZimni demonstrace ¢ady v polovire Unora 2011. Jejich tvrdé
potlaieni, které okamzitnasledovalo, neuniklo pozornosti RB OSN, kterazpzdva
tydny po vypuknuti nepokdjjednomyslg schvalila rezoluci 1970. Jejim primarnim
cilem bylo pra¥ omezeni schopnosti rezimu takto tvrdymigpbem zasahovat proti
protestujicim. Rezoluce vyZadovala v prvidd® okamzité zastaveni nasilnosti,
vyzyvala k zastaveni importu zbrani do Libye, uealbmezeni mobility na hlavni
piedstavitele rezimu a v neposledatt také podptila zmrazeni jejich zahraimich
aktiv.*®

Skute&ny prelom nicmég znamenala aZ rezoluce 197Jgia 17. bezna 2011.
Ta za cilem ochrany civilniho obyvatelstva stareoviad Libyi bezletovou zénu a
legitimizovala vSechnyleny k implementaci ySech nezbytnych opanf k jejimu
vynuceni, stejé tak jako k vynuceni dalSich opani gevazre specifikovanych jiz
v predeslé rezoluci 19787 Situaci v Libyi popisuje RB jako hrozbu pro meziodni
mir a je zde také patrna obava z mozného spack@fnte proti lidskosti. Rezoluce
byla predevsSim reakci na pokigici nasilné aktivity Kaddafiho rezimu a rapkdse
zhorSujici bezpmostni situaci. V zasgdedinym limitujicim faktorem bylo explicitni
zavrzeni pozemni okupace jakbjgtelné alternativy jak naplnit podstatu ochrarimyc
opateni.

Neni bez zajimavosti, Zze navrh na zavedeni be&etdny iniciovaly zer
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které se nasled@nna intervenci podilely nejvice — BritAnie a Frang¥icemZ stejné
opateni pozdji urgoval u RB OSN také senat Spojenychistat Navrh byl schvalen
deseti hlasy, @ zastupé se hlasovani zdrzelo. Kramindie, Brazilie a tradné
zdrzenlivého Nmecka, nehlasovali zastupci Rusk&imy. Ti zdiraziovali potebu
mirového feSeni situace a poukazovali také na to, Ze tafta otdzek iwstava
neddeSena. Slo podle nich priméro otazky tykajici se toho, kdo a jakymispbem
bude opatni rezoluce vymahat a jak extenzivni jsou limiglécoperace, protoze
opateni byla definovana pormé vagré. Nakonec nicméh Cinou ani Ruskem
rezoluce zablokovana nebyla, a te@gre vzhledem k deklarované podgousneseni
ze strany Ligy arabskych sté Africké unie>®

V roviné rozsahu rezoluce jeukbzité edevSim to, Ze explicitnzavrhuje
zmeénu rezimu v Libyi jako cil a pkhse sousedi na opaeni snétujici k ochrag
civilnich obyvatel. Nedlouho po jejinrigeti nicméré predstavitelé Francie, Britanie a
USA argumentovali, Ze odstaveni Kaddafiho od mecivjzasad jediny scéng
v jehoz ramci je mozné docilit dlouhodoBtabilni bezp&osti v zemi. Diplomaté
Ruska aCiny si pozdji na tyto kroky stzovali s tim, Ze s vojenskou misi cilici na
zmeénu rezimu v Libyi byli vzhledem k zjevnému rozd@proti pivodnimu zandru de
facto podvederi® Je velmi pravépodobné, Ze kdyby byl takovyto citquistaviteli
Zapadu explicits zmirsn diive, Ruskou federaci Cinou by byla rezoluce 1973
vetovana. To, Ze se tak nestalo, nicéneptvorilo velmi silny pravni fundament pro

nasledny vojensky z4sah, ve kterém hraly prim pBritanie, Francie a USA.

Hlavni otazkou v tomto ohledu vSak nejsou podmipkjeti klicové rezoluce 1973,

ale spiSe otazka OSN jako legitimni autority. Vevaani s kritériem spravedlivé
priciny a spravného cile se analyza legitimni autovitgontextu intervence v Libyi

jevi jako nepilis slozity ukol. Prevence humanitarnich krizdjees vnimana jako ukol
kolektivni bezpeénosti, jelikoZz sdilend zodpégnost zatreSeni krizovych situaci
minimalizuje moznost, Ze intervenujici staty bughma zaminkou humanitarni pomoci
utilitaristicky sledovat svoje vlastni cile. Souhlady bezp@osti OSN tak Ize vnimat

jako jednozné&né stvrzeni legitimity daného zasahu, nelse takto ve prosph

58 PAYANDEH (2012), str. 376

19 Security Council Resolution 1973, 17. 3. 2011. Dostupné z
<http://www.un.org/press/en/2011/sc10200.doc.htm#Resolution>
1% BIETRICH (2013), str. 341-342
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daného opaéni vyslovuje nejvySsi mozna autorita, a to naadkkonsenzu hlavnich
swtovych mocnosti a deseti nestalyélent RB. MoZnost vyuZit pravo veta pak
legitimitu dan€ého rozhodnuti, ¥ipact Ze je fijato, jeS€ vice umoduje.

V piipact Libye se pro fjeti rezoluce 1970 vyslovilo des&eni RB, zatimco
zbylych @t se hlasovani zdrzelo. Zchto zemi jsou samigimé nejvice relevantni
postoje Ruska a&iny. Pokud zvazime vyraznou regionalni podporu laésproti
Kaddafiho rezimu, jaké motivy mohlyigvém rozhodovani tyto dwzenme mit? Jedna
z teorii pracuje fedevSim s ekonomickymi zamy obou zemi v Libyi. énu
existovaly¢inské i ruské firmy a snaha o jejich ochranu tedyhia v rozhodovani
ohledré hlasovani ufitou roli hrat. Nekteré ¢inské firmy gimo obchodovaly
s Kaddafiho lidmi, coXina pozdji potvrdila i pres své fedchozi popirani takové
skut&nosti a rusky ministr energetiky zase vydal proétasve kterém vyjadije
nadsji, 7e si Rusko ubrani své ekonomické zajmy v L¥ViJina teorie se snaZi
absenci podpory intervence ze strany Ruskairy vyswitlit tim, Ze u obou zemi
sehrala jistou roli obava, Ze by se samy mohlyddognu stat cilem podobnych akci,
a to gedevSim v fipact, kdyby se provathi intervenci spiSe neZ case-by-case
logiku, ktera hodnoti kazdyripad zvIas, zaialo postups opirat o specifické zasady.
Do Ciny historicky rekolik intervenci mifilo a zen¢ se tak dnegasto giklani spise
k podpde omezeného zasahu, a to navic se souhlasem daneNa stral Ruska
byla patrna snaha o vyjednartim¢ti zbrani, které ovSem vydrzelo pouhych 72 hodin.
Podle neorealistického pohledu na mezinarodni yztedn pak ob zent zdrzely
moznosti veta ziodu zachovani dobrych vztahjak se zermmi pro, tak proti
intervencit®?

Pokud tedy ani jedna #dhto zemi nevyuZzila svého prava rezoluci vetovat,
v komparaci s jinymi intervencemi NATO, jako bylam operaceAllied Force
v Kosovu, kterd souhlas RB OSN n#a) se intervence v Libyi jevi jako gin
legitimni. Jak ale upoztuje Elshtain, teorie spravedlivé valky nepracuje
s predpokladem, Ze pouze OSNibe legitimré vyhlasit valku. Jejiméleny jsou totiz
suverénni narodni staty, které se své pravomodasghiat valku Zzadnym #Agobem
ve prosgch OSN nevzdaly. Napdmi kritéria legitimni autority se tak v této

perspekti¢ odehravé ve vztahu k jednotlivym intervenujiciratish. V tomto ohledu

161 MADSEN — SELSBZK (2012), str. 60

162 Ibid., str. 61
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Elshtain tvrdi, Ze Obafiv postup mohl napkni legitimni autority kompromitovat
tim, Ze otadzku intervence neplal ke schvaleni volenym zasttptlidu v Kongresu.
Americané by skrze své reprezentantylimpodle tohoto vykladu mit moznost
rozhodnout tim spiSe, Ze intervence se ve vyslegkiala o nejasny a vagni souhlas
nékolika vzajems se prolinajicich aktér(Francie, OSN, EU, NATOY® Takovy
nahled sdili rovéZ van der Linden, ktery tvrdi, Ze Obama vice&i@moroval potebu
autorizace intervence ze strany Kongresu a ve ie¥iédokonce zminil moznost
dlouhodobého vojenského zapojeni pouze na zé&ltadzultace vedeni obou stran
v Kongresu:®*

Presto je velmi sloZité fiedstavit si jasgSiho arbitra krizovych situaci, nez
kterym je RB OSN. Jakkoliv bychontipustili nutnost prezidenta USA, disponujiciho
v ramci prezidentského politického systému velntnysh mandatem, konzultovat
v kazdé otdzce zapojeni armady Kongres, ke kvaliikému zpochyl@mi legitimity
intervence bychom tak museltinit v ptipad® v8ech intervenujicich zemi. Takova
logika ba navic podryvala vySe zmiiy princip internacionalizace zasahu jako jisté
pojistky proti nedostateym divodim ¢i negimérené pouzité siledmem intervence.
Multilateralni fundament celé operaceélmpodle americké administrativyrippet také
k tomu, aby se zameziloi8hi protiamerickych, resp. protizapadnich nalakl tgemu
bylo v pripact nekterych gedchozich angazma USA, jejichz kritika z veléésti
vychazela prav z nesouhlasu gitiS unilateralnim zasahem, kde vyrazabsentoval
SirSi konsenzus na nadnarodni Urovni. Vysledné adatti aktivé se zw@astnit
intervence v Libyi bez autorizace Kongresu se dpipaaw o poukaz naigvladajici
pozitivni mezinarodni sentiment a v§gné limity intervence, v jejichz ramci
nedosahovala americka participace takovych goamkteré by podle Obamovy
administrativy vyzadovaly souhlas KongréSu.

Podobné logika mohla zafungovat ré¥rnv dalSich zemich participujicich na
intervenci, kde navic naukladné projednani legislativni moci nemuselo dojit
v disledku nutnosti jednat pokud mozno okamzéby bylo mozné iedejit hrozici
humanitarni katastréf Pokud tedy zvazime okolnosti, za jakych se jddmozent
k G¢asti na intervenci rozhodovaly, regionélni podppasahu ze strany velk@&sti
africkych a arabskych zemi a v neposled také neochotu RuskaGiny zabranit

13 ELSHTAIN (2011)

LINDEN (2012), str. 3
MURRAY (2013), str. 156
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schvaleni intervence vyuZitim prava veta, je mokuohstatovat, Ze RB OSN
propij¢ila intervenujicim akté&m dostat&nou legitimni autoritu k provedeni

intervence zadelem vynuceni rezoluce 197%.

3.3. Proporcionalita cili

Proporcionalita cil, podobr jako spravny zasr pati z hlediska moZznosti
objektivniho zhodnoceni k velmi slozitym kritériim vyZaduje reflexi zramého
mnozstvi prorannych. Do tohoto kritéria spravedlivé valky se ré&rvyznamnym
zpisobem promita povalea spravedinost¢ast€né je tedy mozné proporcionalitu
cila zahrnout pod analyzjus post bellumktera je pednttem zkoumani v posledni
casti této prace. Pokud budeme nicéhérychazet z klfovych otazek tviicich
podstatu tohoto kritéria, do jaké miry bude libgsktervence odpovidat modernimu
pojeti kritéria proporcionality ail?

Predvidatelny finos zasahu samieggnm¢ spaival v ochrag lidskych Zivof,
pro které Kaddafiho rezimi@dstavoval vyraznou hrozbu. Potenciondlni zvazovani
univerzalniho dobra tak v porovnani iegpokladanym rozsahem igmbenych Skod
musi vychazet z rozdilné moralni pozice opoih sil, usilujicich o jistou formu
liberalizace zem a nedemokratického autoritativniho rezimu, kteegitky let upiral
Libyjcam mnozZstvi obanskych prav. Z pohledu striktniho vykladu kritéria
proporcionality by tedy #o byt zvazovano pouze vykonané dobro pro protingii
demonstranty, zatimco vlada se svyntipanim sama stéla do role agresora, jenz
svymi rozhodnutimi v podstazavdava mezinarodnimu spé&dastvi divod k postupu
proti solz.

Za vykonané dobro je mozZné povazovat pozitivoiekosti, které intervence
umoznila a samdejmé také potencionalni zlo, kterému se pidldadiky zasahu
piedejit. Identifikovatelnéifinosy spoivaly zcela jist v odvraceni mozného masakru,
ktery se diky vladni rétorice jevil jako pémé realny, dale také v absenci ztrat na
lidskych Zivotech na str&anNATO a v kratkodobém horizontu rodih odstragni
diktatora, které v zemi oté®lo moznosti liberalizace, postupnych reforem alyla
lidu. Na druhé stranpomysiné rovnice stoji ztraty na zivotech civiligtém bude

vénovana pozornost po&id, destrukce ¢asti infrastruktury a finami néklady

1%6 pATTISON (2011), str. 273
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aliance®®” Prinejmensim z pohledu nedlouho po ukeni intervence, kdy byl s téth

nulovymi ztratami NATO odstram rezim ohrozujici své vlastni obyvatele, se zda
ziejme, Ze proporcionalita mise byla nala.

K zawru, Ze se motivy intervence zakladaly v pr¥até na snaze ochranit
civilni obyvatele, vedou dkteré experty dalSi aspekty zasahu, kterymi bygdpvsim
bezletova z6na a zbrojni embargo. Oba tyto mechgnsretuji svoji podstatou ke
zvySeni bezpmosti a vojensky zasah tak Ize ztohoto pohleduadizrza cisté
humanitarnf®® Vv protikladu k tomuto vykladu stoji takovéigtupy, které akcentuiji
problemattnost gitomnosti cile svrzeni rezimu. Takovyto umysl sellpotchto
postofi zakladal na zcela odliSnychibdech a humanitarni snahyiy slouzit jako
pouha zaminka v Libyi intervenovat. Mezi &&$€ji zminované dvody v tomto
ohledu pati vySe zmhovany ekonomicky zajem spojeny s ropou neboi.napaha
Zapadu potrestat Kaddafiho za spojeni Libye siwickym uUtokem z Lockerbie
v roce 1988°%° Znang kontroverznimi se staly rown nskteré specifické cile NATO,
jejichz volba implikovala jiné, nez humanitarnivddy, grestoze oficialda smerovaly
aliareni utoky pouze na vojenskeé cile, které se podialyitocich neboipdstavovaly
pro civilni obyvatele hrozbtf?

Proporcionalita cil je tak pochopitekasvazana s finalnim cilem operace, ktery
je ale v pipact Libye zn&né diskutabilni. Pokud bychom & v ramci jus ad bellum
zhodnotit nap predikovatelné dobro, které procobnesvéené strany pravgodobr
z valky vyplyv4a, je nutné pracovat s realnym, nikgouze deklarovanym cilem dané
mise. Ochrana civilnich obyvatel sama o&jté dobrem je, problém alagdstavuje
trvani na zminé rezimu jako zasadnim komponentu miseified Protector VétSina
odbornych analyz neuznava takto zasadni krok jaémbytny element vzhledem
k pInéni humanitarnich ail ochrany civilist. Podle wkterych odliSnych vykladl
ovSem bylo jedinym moznym #pobem, jak vinu nésili zastavit, také odstaveni
Kaddafiho, které tak bylo spolu s nevyhnutelnou érou rezimu de facto
legitimizovano'* Pokud by tomu odpovidala realita, jednalo by sepamsrng

zajimavy pipad, kdy k odstaveni diktatora a @my rezimu neexistuje mandat,

%7 CHIGOZIE (2014)
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legitimni cile operace a nagim elementarni spravedinosti ovSem takovy postup
vyZaduiji.

Na podobnou situaci potom narazime iippd dalSich otazek spojenych
s kritériem proporcionality. Jak zavazna a nemarnayta aktivita té strany, proti které
se zasahovalo? ®pje mozné tato kritéria zvaZzovat pouze ve spekulatroving,
protoze intervence se odehrala na z&klddozby mozného masakru obyvatel
rebelujiciho mista, nikoliv na zaklatl krutosti jiz uskutéenénych nebo prav
probihajicich. DalSi otazky potom spadaji do kategpovaléné spravedinosti: do
jaké miry odpovidaly fedpowdi vyvoje kEhem a po zasahu skutmsti? Jak se [isi
oveiitelné poznatky o fungovani zénv dlouhodobém horizontu od scéaakdy by
Zadna intervence nepréitla a Libye byla ponechana svému osudu. | tytokytésou
spiSe spekulativniho charakteru, svoji podstataemvspadaji pod analyzu jus post

bellum.

3.4. Kritérium posledni mozZnosti

V kritériu valky jako posledni moznosti nejde prim& o analyzu vSech teoreticky
myslitelnychieSeni, coz by v rovinrealné politiky ani nebylo mozné, ale o reflexi
dostupnych nevojenskych alternatieSeni a jejich prawgodobného dopadu na
vytycené cile. Situace v Libyi je v tomto ohledu &maztizena pedevSim neobvykle
rychlym sledem udalosti, ktery realistické moznosiesilovych feSeni silg
komplikuje. Resto je mozné vysledovat dva zakladmisjupy, které se pokouSeji
intervenci v Libyi z pohledu kritéria posledni ma&ti zhodnotit.

Prvni perspektiva vnima provedenou intervena jggklinou moznost ve chuvili,
kdy rezim pl#& demonstroval svoji ochotu pouZzit nasili proti was lidem. Red
zahajenim intervence se dbp mrtvych pd@italy na tisice, jakkoliv seipsnacisla
vyrazré liSila, a jako dkazy nepijatelnosti postup armady lze rov¥ vnimat
ostelovani n¥sta Misuratd’? Tim podle tohoto vykladu byla eliminovana moZnost
jakékoliv mirové dohody nebo diskuze. Tripolis tdapdpowdél na hrozici riziko
mezinarodniho zasahu nabidkou zastavenim palbginivi@dnotky nicméh naopak

zintenzivnily swij postup a Kaddéfi ve svych prohlaSenich slibovabbat az do

2 BOLCU (2013), str. 119
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horkého koncé’® Pro Zapad z této situace jasmyplyvala nutnost zasahnout a
piedejit hrozicimu masakru. Libye v tomto ohledu raalelprezentovatipsreé takovy
piipad, kdycaso¥ nar@né diplomatické aktivity a snaha o dialog mohiingst smrt
tisicam lidi a rezimu poskytnou zasadni strategickou @ghe boji proti opozinim
jednotkant’* S takovymi argumenty souhlasi i dalsi akademipioakazuji v prvni
fadd na to, Ze ve smyslu neexistence dostupnych a apiggch alternativ
k vojenskému zasahu byla intervence jedinymisppem, jak pedejit atoku na
Benghazi. Libyjska realita tak touto optikou zcelaphovala kritérium posledni
moZnostit’®

Na druhé strannicmér stoji analyzy, z nichz natolik jednozme napl@ni
tohoto kritéria nevyplyva. Argumenty zastaneaizeni bezletové zény a nasledného
zasahu se opirajitgdevsim o tvrzeni, Ze jedirtoto vynuceni ,vSech nezbytnych
opateni“ mize zajistit pozadované humanitarni cile v padodstaveni represi rezimu
a ochrany civilnich obyvatel. V kontrastu s tim @ws existovaly argumenty, které
upozonovaly, Ze nejvice efektivnim apobem jak zajistit civilisim po¥ebnou miru
ochrany neni zasah dodmnské valky ve prosph jedné&i druhé strany, nybrz snaha
o dosaZeni klidu zbrani s naslednymi diplomatickgiegociacemt’®

Mezinarodni krizovad skupina (ICG) vtomto ohleghiedloZila pongrné
konkrétni navrhy, které sestavaly z vyitwni kontaktni skupiny slozené ze zastupc
sousedicich a dalSich africkych zemi, jeElyrmit mandat okamazit vyjednavat o
sloZeni zbrani. Nasledna jednani iniciovana toktpsou pak nila vést k nahrazeni
tehdejSiho Kaddafiho rezimu vice odpdmou, reprezentativni a zakordbalou
vladou. Takové navrhy navic rezonovaly v zemichickés unie a tkterych dalSich
jako nap. Rusko, Cina, Brazilie ¢i Némecko!’’ Tyto specifické propozice
designované k zastaveni boprijeti opateni k ochraé civilisti a postupné tranzici
k legitimrgjsi form¢ vlady na zakladl SirSiho mezinarodniho konsenzu dostala RB
OSN na dil jeS& pred schvélenim rezoluce 1973eBto byla schvélena tato rezoluce,
ktera gedevSim vzhledem k nutnosti faglit vladni letectvo ustanovenim bezletové

z6ny znamenala de facto akt valky.
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V souvislosti s kritériem spravedlivéhdwbdu je mozné rowk poukazat na
to, Ze pic¢inou intervence mohlo do jisté miry byt i neghnh opateni obsazenych
v rezoluci 1970 ze strany Kaddafiho rezimu. Pokuddtakovy argument ukazal jako
duvodny, je moZznéici, Zze by podpdl pravé takova pojeti intervence v Libyi, ktera
kritérium posledni moznosti povaZuji za napl@. Tento specificky argument vSak
narazi pedevsim na to, Ze kbva rezoluce 1973 bylaifata jiz ti tydny po rezoluci
1970, coz je pochopitednpriliS kratkd doba, nez za kterou bylo mozné& ygst
vhasenych pozadauksplnit. ProtoZze tedy nebylo myslitelné v takové&asovéem
intervalu prokazat, Ze se rezim skim& rozhodl veSkeré snahy mezinarodniho
spol&enstvi bojkotovat, jsou ékteri analytici vedeni k zaru, Ze k vyuziti vSech
nesilovych opaeni nedosld’®

Nutnost vyerpat ged zapojenim ozbrojenych jednotek rtejd dostupna
nevojensk&eseni neni nijak umensena ani nizkou pkpedobnosti usfthu €chto
pokusdi. Intervence se v tomto ohledu nestava automatic&yalre spravnou, pokud
existuje konsenzus na tom, Ze bez ohledu na mricasiti specifickych nesilovych
pokusi bude vysledkem za kaZdych okolnosti vojensky z&SafPodobi jako
Roberts i dalSi analytici argumentuji, Ze v rdmigil@matickychieSeni bylo mozné
postoupit je&t dal. Madsen a Selsbaek popisuji jednéchto moznosti jako vytweni
mezinarodniho tymu ze zastuptigy arabskych stét Africké unie a generalniho
tajemnika OSN, ktery #&h byt vyslan do Tripolisu s cilem vyjednatipéti, opateni
na ochranu civilnich obyvatel a volebnich mechadisiakovy postup by podle
tohoto pohledu poskytnul implementaci rezoluce 19Y83i miru legitimity a také
minimalizoval diskuze ohlednnaplréni kritéria proporcionality cil.®® Z divodu
piekrateni mandatu rezoluce 1973 povazuji kritérium posledoznosti za nespiné
rovréZ dalsi akademici!

Valka jako posledni moZnost je pokusem najigjiskvilibrium mezi snahou
vyhnout se silovymieSenim a nutnosti ochrénit civilisty. Ekonomickénksze,
mezinarodni izolace a dalSi podobna tgyat funguji jen v dlouhodobém horizontu a
jejich kratkodoby dinek je minimalni. Z tohoto pohledu byl zaelem prevence

mozného masakru vojensky zésah v Libyi skoteposledni moznosti. V tomto
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smyslu nicmé# hovaime pouze o odvraceni mozné humanitarni katastrokpliv
dalSich, vyrazé ambiciozijSich cilech, ke kterym intervence v dalSich fazgvrs
smefovala. V tomtocasovém ramci po odvraceni hrozici humanitarni katysjiz
jiné varianty feSeni, a to &etrg téch vySe popsanych, prokazatelexistovaly. |
kdybychom tedy navzdory titym vyhradam oznali operaciUnified Protectorjako
posledni redlnou moZnost jak na saméntapan mise zachranit Zivoty obyvatel
Benghazi, vSechny dalSi kroky aliance realizovame vit¢zstvi nad viladnimi
jednotkami, které svym postupem ésto ohrozovaly, naptmi tohoto kritéria

postradaji.

3.5. Podminka rozumné Sance na uspéch

Rozumna Sance na wsh je v @ipact intervence v Libyi Pejmé nejsnaze
evaluovatelné kritérium. Pokud je smyslem tohofoelitu spravedlivé valky zabranit
zbytegnému utrpeni a Skodam yvipact, kdy by valka nerda vyraznou Sanci rychle
spat k cili, pak bylo kritérium rozumné Sance na d&dpnaplino ve chvili, kdy se
vedeni operace ujalo NATO. Ktomu doSlo jiz 23eamna, kdy aliance fpvzala
vymahani zbrojniho embarga a o den ggizgpak rovrez zastitila vynucovani
bezletové zony¢imz doSlo ke sjednocentékolika operaci, které podiznymi nazvy
vedly hlavni intervenujici ze#n Jejich pdet se navic v komparaci aypdnimi deseti
participanty (Francie, Britanie, USA, Belgie, Kanadansko, Itdlie, Norsko, Katar a
Spartlsko) rozrostl na Sestnact zemi. Kazda z nich Ziapdp mise pochopitetnjen
malou ¢ast svych vojenskych kapacit, v celkovém &ouwse vSak jednalo o zdrcujici
silu. V kombinované vybavaliance dominovaly stilkiky F-16, dale se jednalo nap
.neviditelné“ bombardéry B-2 nebo stitky Mirage 2000 doprovazené mnoZzstvim
podpirnych letadel a letadlovych loft? Tyto sily mohly byt kdykoliv doplény o
dalSi vybavu v zavislosti na fgebé a konkrétnich Ukolech. Participace Italie navic
umoziovala spojeneckym jednotkam vytitorelativré blizkou zakladnu pro letecké
Gdery, které tak nebyly zavislé pouze na letadlbvgdich.

Ve srovnani s timipdstavovala libyjska armada jen zlomek nasazerenske
sily NATO. Na zemi s pouhymi Sesti miliony obyvaséete nebyla celkova vyzbroj ani

7 v Z

pocet vojaki zanedbatelné,ipblizSim pohledu se nicménvelka ¢ast &chto kapacit
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ukazovala jako nepouZitelna a zastatil&prava britského parlamentu hodnoti jako
nejnebezpingjSi ¢ast Libyjského arsenalu protiletadlovdedy zeng-vzduch a dalsi
délostielecké jednotky, z velk&asti soétské provenience, s potencidlem ohrozit
spojenecka letadla. Naopak samotné letectvo Kauauafezimu bylo vnimano
vzhledem k technické pokfibosti a aktualnimu stavu jako minimalni hroZa.
RovreZz chemické zbrahnepgedstavovaly téi zZadné nebezpg protoze jiz v roce
2004 se Libye zavazala tyto zbéaredukovat az k dosazeni plného souladu s umluvou
Chemical Weapons Conventionroce 2010. Kdyz potom #ali nékteri armadni
dastojnici dezertovat, aby seipojili k opozicnim jednotkant®® jednalo se o dalsi
potvrzeni toho, Ze po vojenské strdnce jsou kapacibye a NATO naprosto
nesrovnatelné. O porazce rezimu bylo rozhodnutdlpzho ged £mito udalostmi, ty
nicméré dokonaly zasadni disparitu mezi ozbrojenymi slodkabou stran konfliktu.

Kritérium rozumné Sance na @sh je mozné povazovat za beze zbytku napin

3 TURKMEN (2014), str. 14

TAYLOR (2011), str. 26
TURKMEN (2014), str. 14
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3.6. Kritéria vedeni valky Jus in bello

Princip rozliSovani i proporcionality praetlki tak jak je jejich definice konsenzuéln
piijimana maji v pipact intervence v Libyi velmi specifické postavenieBtoze se
nejednd o klasicky typ valeého konfliktu dvou nebo vice regulérnich armad,
naphuje zasah v Libyi kliové kategorie, jak byly definovany v prwésti prace, které
se vramci moderniho uvazovani o vedeni valky npadavyprofilovaly. Téngt
vSechny tyto trendyietelre vyplyvaji z vySe uvedenych faktaniz by vyzadovaly
Snaha o dosazeni nejnizSiho moznéhétypoketi mezi vlastnimi vojaky se
pIné odrazila jiz ve formulaci rezoluce 1973, kteraameni ,ground troops” explicitn
vylouwcila. Letecké atoky fedstavuji v tomto smyslu relatifibezpénou formu boje,
kdy je minimalizovano riziko ztraty&sSiho p@tu Zivoti na strat Gtatnika. Vzhledem
k vySe zmigné omezené bojeschopnosti libyjského rezimu se tedijsSné Gtoky
jevily jako dostéujici prostedek k plgni vytyéenych cili. Na tomto mist je vSak
tireba gipomenout, Ze Gt bez moznosti byt sdm atakovanize gedstavovat jisté
moralni dilema. Podle Walzera rameni pijatelné, aby uténik ohroZoval civilni
obyvatele diky tzv. kolateralnim, tedy vedlejSingplanovanym Skodam a zardgve
nebyl hem této akce ochoten nasaditijsvlastni Zivot, jakkoliv autor chape
zodpowdnost politickych elit za Zivoty svych obyvatéf. Takto rigidni interpretace
moralni ijatelnosti leteckych zaséhnicmeérg v soasnem zapadnim politicko-
vojenském diskursuifi§ nerezonuje a nalety se jako specificka forredeni valky
pravidelré objevuji ve velk&asti misi NATO. Kléovym divodem je pra¥ schopnost
relativre efektivre cilit na pozemni cile za minimalniho rizika vldsim ohrozeni.
Jednotky NATO tak v Libyi uskuteily celkem 26500 nalét pricemz 9700
z nich mfilo na konkrétni cilé®” Tim je de facto potvrzen také druhy aspekt
moderniho pojeti valky, kterym je akcent na vywiiluSnych sil. Regulérni valku je i
s vyuzitim soudobé techniky stale t&hmemozné vyhrat bez nasazeni pozemnich sil,
pokud ovSem jde podobnako v Libyi o sledovani éitych politickych cifi formou
faktické podpory jedné ze stran v ramcicabské valky, jevi se letecké utoky jako
zcela optimalni moznost.

DalSi d¢ kategorie jsou tvi@ny pozadavky, aby se utok koncentroval za vSech

186 \WALZER (2004), str. 101

187 Operation Unified Protector Final Mission Stats. NATO factsheet, 2. 11. 2011
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okolnosti na Hslusniky armady a vojenské cile, coz ve vysled&devk maximalni
mozné redukci ptiu okEti zfad civilniho obyvatelstva. Waz na ochranu civilnich
obyvatel je zcela Kbvym poZadavkem, ktery lze identifikovat jak v aatkych
pojetich spravedlivé valky, tak interpretacich nrodih.

Humanitarni motivy byly row¥ spolénym jmenovatelem vSech poKus
legitimizovat intervenci v Libyi. Pokud tedy bylarimarnim motivem sil NATO
ochrana civilisi pred Gtlakem Kaddafiho rezimu, je moznégpokladat, Ze napini
kritéria rozliSovani nebude moznéépm zpochybnit. Z pohledu morality valky by
bylo neakceptovatelné na jedné strabhajovat vojensky zasah ochranou civiliat
na druhé podnikat v provédi tohoto zasahu ve vztahu k obyvatel eticky
diskutabilni kroky.

Presto se pravtakova kritika gkterych kroki aliance v souvislosti s nikoliv
nezbytnymi civilnimi ztratami na Zivotech objevuigrganizacédmnesty International
vydala v feznu 2012 dokument, ktery sumarizuje civilnélitoki NATO v Libyi a
v souvislosti s aplikovatelnym pravnim zakladem amke na mezinarodni
humanitarni zakony (IHL), kterym podléhaji ozbrajekonflikty a jejichz kltové
instrumenty tvéi Zenevské konvence z roku 1949 a navazujici deédaterotokoly
pijaté v roce 1977%8 Jadremdchto dokumerit jsou principy totoZné s poZadavius
in bello. RozliSovanjako nutnost vést Utok pouze na vojenské gteporcionalita
jako zakaz provad natolik dispropatni utoky, které mohou nahogmrpisobit Ujmu
civilnim obyvatetim a jsou tudiz ve vztahu Kek&vatelnému vojenskémuiposu
excesivni. Poslednim principem je pak obecny po#&ldana obe&tnost Wi
potencionalnim Skodam na Zivotech i majetku citdlisktery je ovSem definovan
velmi obecs.

Amnesty International dale uvadi, Ze jakkolivdye strany Aliance patrna
shaha minimalizovat ohroZeni civilnich obyvatelinajZitim gresré navaégné munice
nebo vydavanim varovaniqa z4sahy v obydlenych oblastech, nic z toho negbav
NATO odpowdnosti za konkrétni vysledky¢kterych atok, jejichz provedeni je
piinejmensSim diskutabilni. Je zde upammrano na pdebu vySeit, zdali Gtoky
NATO rezultujici v civilni oléti nemohly edstavovat poruseni mezinarodniho prava.
Amnesty International v tomto ohledu eviduje celk& pipadi zabitych civilisti

véetre Zen a dti, kteri prisli o Zivot kthem leteckych udérna nésta Tripolis, Sirta,

188 Amnesty International: Libya, the Forgotten Victims of NATO strikes. Bfezen 2012.
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Zlitan, Majer a Bregd® Nekteré z &chto Gtoki msly byt vedeny proti soukromym
obydlim, kde v do® Utoku neexistovaly ikazy o jakémkoliv vojenském vyuZiti
téchto objeki ¢i jen negimé spojitosti s armadou. Amnesty Internationabmto
ohledu kritizuje NATO pedevSim za odmitnuti poZadaévikpodrobit tyto kroky
fadnému vySéeni, a to ani v dah kdy vladu pevzala pechodna narodni rada a pro
shroma#ovani dikazl tak neexistovaly 7adnéigkazky'®® Nezavislé posudky
intervence s cilem zjistit, zdali nedoSléhiem operacéJnified Protectork poruSeni
mezinarodni prava, jak to pozadovala Amnesty, \&als velkym¢asovym odstupem
ze strany aliance ziginény nebyly.

Pokud se tedy vratime k aktualnim tendencimghias v sotiasném zapadnim
uvazovani o vedeni valky identifikovat, otazniky w@ejvyssSi niie vznaseji nad
piistupem NATO k minimalizaci civilnich &hi, ktera by ovSem nebyla tak patrna,
kdyby byla po sko#eni intervence na podzim 2011 provedena wgséni rekolika
kontroverznich nalé nag. podle pedstavy Amnesty international. V ostatnich
kritériich wetrg proporcionality progedki nicmér intervence v Libyi velmi vyrazn
odpovida soudobému zapadnimu konsenzu na princigstdni valky. Takovy zé&y
neni [iliS prekvapivy gedevsim ve sitle faktu, Zze samotny princip civilni ochrany
hral klicovou roli v rozhodovani o intervenci atgob vedeni valky s masivnim
nasazenim vzduSnych sil &fajici primar proti vladnim jednotam pak tyto

humanitarni cile musel zasadnimigpbem reflektovat.

189 Libya: Civilian Deaths from NATO airstrikes must be properly investigated. Amnesty International,

19. 3. 2012
%0 1hid.
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3.7. Jus post bellum a postkonfliktni Libye

Scasovym odstupem vice negecth let je nyni k dispozici mnoZstvi relevantnich
zdroja, které umo#uji velmi detailni pohled na libyjskou povéieu realitu,
jakkoliv téma Libye vyraz# ztratilo svou mediélni atraktivitu a stasny vyvoj

v zemi je ve ¥tSine médii spiSe na okraji zajmu. V akademickych krdazicmén
takova situace nepanuje a dostatecasovy odstup poskytl adekvatni prostor pro
razné typy analyz dop&dntervence na situaci v Libyi.

Vzhledem krealit libyjského zasahu, ktery se do Zn& miry vymyka
konvergnimu konfliktu armad suverénnich stavzniklého na zaklad agrese
jednoho z nich, jsou vySe definované princijpg post bellumkoncentrovany do
ttech zakladnich okruh Prvni z nich se zabyva mirou nagin kritéria zajiseni
mirové situace a redukce begpestnich rizik. Druha kategorie se tyka participace
intervenujicich aktér na politické rekonstrukci daného Uzemi. Tyto algtivby
nently ustat dive, neZz je moznérpdat politickou moc do rukou piretablované
noveé vlady. Teti oblast se nasledrzaobira stavem lidskych prav, protoze situace
v této oblasti je dlezitym indikatorem usfgnosti postkonfliktni rekonstrukce ze
strany intervenujicich akt@&r Naopak kritérium vymahani vzniklych Skod a
potrestani vinik zde reflektovano neni, a tagolevSim s ohledem na mirdadre
slozitou kvantifikovatelnost Skod #pobenych Kaddafiho rezimenHem desitek let
vlady, nejasnou miru odpédanosti jednotlivych proponeitreZzimu na potkéovani
opozinich hnuti, a v neposledidd také smrt samotného diktatora v &@éné fazi
konfliktu.

Kdyz mise NATO v Libyi kogila, byla obecd povazovana za vyznamny @sh.
Generdlni tajemnik Rasmussen poukazoviad@vsim na rychlost a efektivitu
operaceUnified Protector kterych se podle jeho slov ifgs zn&nou narénost
operace pod#o docilit v nevidané nie!°* Dale Rasmussen tvrdil, Ze po vojenské
strance je ukol NATO spém a Libye je nyni osvobozenou zemi, kterazmvzit
osud do vlastnich rukou. Vyj#ét rovnéz hrdost nad tim, jak mise prédila, a

¥ naTOo Secretary General statement on end of Libya mission. NATO website, 28. 10. 2011
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poznamenal, ?e NATO s naprostoiesnosti naplnilo mandat OSRf. V tomto
smyslu se o jednat pedevSim o z&chranu reesnych lidskych Zivat, v prvni
fa® civilnich obyvatel. Také nicménpiipomrél, Ze zde existuje stale zirey
prostor pro praci, igdevsSim ve simu vytvaeni noveé Libye zaloZzené na userii,
lidskych pravech a vi&dzakona. NATO rdo byt v piipact hrozby pro civilni
obyvatele staleifpraveno zakrdit.

V podobré pozitivnim duchu se k zék operace v Libyi vyjaigbval rovrez
Barack Obama. Qosahli jsme svych @il aniz bychom byli nuceni nasaditby

jediného vojéka jako pozemni silu a mise NATOr@ité konce:*

Obama podle
svych slov dale @&kéval rychlé ustanovenitgthodné viady a stabilnitgrhod
k prvnim svobodnym volbam. Prezident nicémaké upozornil, Ze cesta
k demokracii bude dlouhd a ne za kazdych okolngsthoducha. USA v tomto
ohledu ngly byt podle jeho slov v nasledujicichésicich ve smyslu Usili nového
rezimu o dosaZeni svobody distbjnosti pro Libyi ,partnerent®® Hlavni cil,
odstrarni rezimu nedemokratického tyrana, ktery Liliyjc upiral zakladni prava,
mel vSak byt pro tuto chvili sptim. Na tomto mistje zajimavé si povSimnout, Ze cil
zmeény rezimu je zde uvaa jako réco, co bylo smyslem operace od jejih@thu,
akoliv obhajoba intervence se opirala pouze o odmacmozného masakru
rebelujiciho nista.

V Britanii byl vysledek operace také kvitovan si&anim. V souvislosti
s postkonfliktnim vyvojem David Cameron na sklordqerace uved|, Ze Khvym
Ukolem je v sotasnosti podpora efektivni tranzice Libye ve svolmagn
demokratickou a jednotnou zemV tomto smyslu se musi jednat o proces, ktery je
veden samotnou Libyi za podpory mezinarodniho &padtvi a je koordinovan
OSN. N&$ postup bude také konzultovan s libyjskechpdnou narodni radou®®
V ramci reflexe piibéhu a vysledik operace také dodal, Ze pokud nagiku
povaZoval tuto misi za nezbytnou, legélni a sprayi®o tchto skuténostech nyni
preswdéen jest vyrazreji.

Pozitivni reakce a dekavani na konci operac®nified Protector byly

192

195

NATO Chief Rasmussen ,proud’ as Libya mission ends. BBC, 31. 10. 2011

'3 Remarks by the President on the Death of Muammar Qaddafi. The White House Press Office, 20. 10.
2011

* Ibid.

Libya David Cameron Statement, ITV News, 22. 8. 2011
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vzhledem k rychlosti, minimalnim ztratdm a relativiladkému pibéhu operace ve
vztahu kvytgenym cibm do jisté miry pochopitelné. Ze stranyekterych
predstaviteh NATO zaznivaly hlasy, které dokonce mluvily o ukdzém provedeni
intervence, jenz se tak mohla stat jistym modelem yedeni podobnych zasah
v budoucnosti. Obzvl&%ro USA se Libye mohla jevit jakakolikanasobny triumf.
Situace vypadala tak, ze se pldapodpdit fenomén liberalizujici viny arabského
jara, byla odvracena genocida, ktera mohla pogktéenych odhad dosahnout atich
rozmera (situace byla davana do kontextu udalosti ve Rwardv Libyi byla
porazkou Kaddafiho rezimu podle¢kterych analytik v zasad eliminovana

moznost, Ze bude region fungovat jako podhoubfitrm®

3.7.1. Kritérium nastoleni mirové situace a redukce destruktivniho
potencialu

Vyvoj bezprostedré po intervenci skutaé¢ skytal relative nadjné vyhlidky na
budoucnost zem V historickych volbach na @étku ¢ervence 2012 zutila se
ziskem 39 z celkovych 200idsel Aliance narodni sily (NFA), ktera byla po
ideologické strance vniméana jako liberalni altem@atZapadu se takovy vysledek jevil
optimisticky v prvnifact ve s\tle faktu, Ze v dalSich zemich, kde se vyeagrojevil
fenomén arabského jaraiepevSim v Egygta Tunisku, se k moci dostaly vyrazn
mére liberalni, islamistické politické strarly’ Udalosti nicmé nabraly velmi rychly
spad, kdyz jen &kolik tydni po jmenovani byl parlamentem sesazen premiér Néusta
Abu Shagour. Bvodem k tomuto kroku byly regiondlni roZep kdy rekteré casti
zent nently ve vlad sveho zastupce. Z mezinarodniho pohledu byla ipggskou
vladu katastrofalni vizitkou také neschopnost dopad nejvice 'ejmé podetené

z Utoku na ambasadu USA v Bengha#i, kierém zerreli étyfi Americané etrg
velvyslance'®® Velmi rychle se néslednzasaly objevovat gety o moc mezi
jednotlivymi klany, a to fedevsim na jihu ze#n Nékteri ¢elni predstavitelé viady

upozonovali na to, Ze tyto milice budou v situaci moce#tsk vakua usilovat o

1% KUPERMAN (2015)

Liberal Coalition makes Strides in Historic Libyan Election. CNN, 18. 7. 2012
KIRKPATRICK (2012). Libya’s Prime Minister is Dismissed. The New York Times, 7. 10. 2012
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roz&fenf vlastniho vlivd®

Témto kmenovym valkam nahrdvalo dalSi vyrazné pochiybdady, ktera
nedokazala odzbrojit milice, které povstal§hbm intervence, a z nichZ zima cast
predstavovala milice islamistick&’ Odpor proti Kaddafiho reZimu sice dokazal tyto
skupiny na kratkou dobu spojit, jakmile bylo nicrdé&a pomoci NATO hlavniho cile
dosaZeno, jednota netrvala dlouhcskteré z kmef pokrauji v bojich i dnes, po vice
nez tech letech. Vychodriast Libye, kde se soueti nej¥tSi ropné zasoby, dokonce
v fjnu 2013 vyhlasila samostatnost a ustanovila sviestni viadi™* Casovy Usek,
kdy vlada vzeSla z prvnich volebéla pod kontrolou celé Uzemi Libye, je tak
optimistickym odhadem mozné gtat viadu spiSe hodigi dni, nez tydd nebo
mesial.

Odpor proti Kaddafimu bylo spiSe, nez jako cetodai unifikované hnuti
mozné definovat jako sérii lokalnich povstaniiziou intenzitou, &ekavanim i
zamery. Ozbrojené skupiny se ro¥h liSily ve svych regiondlnich a kmenovych
piislusnostech, strukite a v neposledriack také ve vyzbroji. Kroré skupin otevens
bojujicich na strahopozice vSak existovalo také mnoZzstvi otldiditeré se konfliktu
nelastnily gimo, nybrz zajiBovaly lokalni bezp&nost nap. své vesnicéi provincie.
Bezprostedre po vypuknuti valky navic povstalo mnoho kriminémi a
islamistickych elemeiit a to gedevSim na vycha&dzent. Celkow je tak mozné
mluvit o stovkach velmi roztnych skupin, z nichz ziaacast néla k dispozici velmi
solidni vyzbroj*®?

V uvazovani intervenujicich sil tato komplexniuktura libyjské spoknosti
piilis reflektovana nebyla, coz je pgawzhledem K jeji vysoké fragmentactasti
pochopitelné, vytvieni dojmu relativdh jednotného protiviadniho bloku mohlo
nicmére prispét k rezignaci Zapadu na snahu o pochopeni SirSdraektu situace
v zemi a ¢mto poznatkm prizpisobit také svoje postkonfliktni priority. V médiich
byla opozice nazyvanaznymi jmény. Prva se jednalo o ,poklidné demonstrantyi”
~.demokratické protestujici,” poté niap,civilni obyvatele,” se zpozthim nasleda

také ,rebely* nebo ,revolucioé.”®® V 7adném zdchto oznaeni neni nijak

9 Ibid.

2% KUPERMAN (2015)

%! bid.

292 CHIVVIS — MARTINI (2014), str. 14

2% ROBERTS (2011)
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reflektovana by elementarni snaha zachytit diverzitu libyjské opezReswdéent,
Ze jednota opozice bude v z&s&nstantni i po skamni intervence pak mohlo hrat
dulezitou roli vrozhodnuti Zapadu participovat nastkonfliktni vyvoji zcela
minimalnim zgisobem.

Je nicmé# opravrgné argumentovat, Ze tranzice politického systéimuspiSe
v zemich které desitky let nep zkuSenosti s demokracifi jakoukoliv formou
obcanské spolmosti, je procesem natolik komplexnim, Ze vyZadyistou
opétovnou pomoc VviHpad ohrozeni civilnich obyvatel, neochota zajimat se
dukladreji o postkonfliktni vyvoj v Libyi ani v pipadech, kdy prokazatélmochazelo
k bojam v obydlenych oblastech, vSak ukazuje, Ze tertslip piliS vazre minén
nebyl. Ze strany Zapadu byl@inéno rekolik pokusdi vyjednat ropné kontrakty, ale
pomoc s vybudovanim nezbytnych instituci nebo Wewi ozbrojenych slozek
schopnych zajistit v zemi zakladni prava citelohykéla. Cameron i Sarkozy
v klicovém obdobi &novali pozornost situaci v Syrii, kde zvazovali aasproti
Assadovu rezim@® Uvahy o dal$im podobném zasahu ze strany Britarfieancie
jsou vtomto kontextu ditym paradoxem, protoZe tghlizeni Libyjské situace
v patatcich budovani nového politického systému se spaktivre jevi jako obrovska
chyba. Libye po valce nebyla sama o &aghopna zajistit zakladni bezpestni
ramec, protoZze prvnim krokem k takovému postupu ninyselo byt odzbrojeni,
demobilizace a reintegrace vySe zémiych rebelujicich skupin. Libyjské elity ale po
vélce nendly Zadnou pedstavu o tom, jak etablovat civrkontrolované ozbrojené
slozky a neexistovala ani jistota ohl€dkonkrétni podoby viadnoucich politickych
instituci?® Struktury bezp#nostniho sektoru byly ki velmi slabé, nebo ibec
neexistovaly, protoZe podobiako vojenské elity &olik desitek let podléhalyipmo
Kaddafimu, ktery s armadnimi funkcemi ze straclpiigadného vojenskéhagvratu
¢asto operoval. Velmi podobna situace platila prbrogné slozky jako takové i
soudni systéem.

Diky ttmto faktotim se Libye Bhem roku 2014 aft priblizila nové oltanske
vélce, tentokrat mezi liberaly a islamisty. V atri@ds Utoki nekterych generdl proti
islamistim v Benghézi a poz{ i Tripolisu se uskuténily dalSi parlamentni volby. Ty

% SENGUPTA (2014)

2% CHIVVIS — MARTINI (2014), str. 10
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byly poznamenanyipdevsim nizkoudasti, kterd v situaci rovnajici se t&nanarchii

7

ast Libyjax se jiz vyhlidek na fungujici pravni stat definitév

Zw

doswdcuje, ze velk&
vzdala. Kvolbadm neislo ani & c¢tvrteé milionu volict (v roce 2012 se jich
registrovalo 2,8 milionu) a kandidati se voletastnili individualr¢, protoZze minulé
sloZzeni parlamentu bylo povaZzovano za jedemivodi tehdejSi kritické situace
v zemi?®

Ze strany OSN byly dinény pokusy o stabilizaci bez@mostni situace.
Ministerstvu obrany byla poskytnuta asistence gsaggvanim princip reformy
sektoru bezpmosti, ale implementace této reformy nardzela welng problémy.
Pomoc a dohled OSN nad ramcovdippvou reforem mohly byt uziteé, v absenci
pouzitelnych bezpmostnich sloZzek, nebo mezinarodnich sil na podptahilizace a
bezpénosti v zemi se navrhy na reformy ukazaly jako ekefni?®’

Vina Zapadu ohlednhnetinnosti kthem povaléného vyvoje mize byt podle
nékterych nazar dokonce zava#si, nez pipadna pochybeni éhem samotné

intervence®®®

3.7.2. Participace na politické rekonstrukci

Podle Walzera je vyrazna participace na politickénstitucionalni rekonstrukci
vhodnym feSenim pouze vifpack mimoadre nebezpénych rezini, které jsou
ojedirglé svoji brutalitou a potkovanim svobod. Vifljpads intervence v Libyi je
nicmére opravrgné argumentovat, Ze takovy zavazek vnikl interviehmy silam ve
chvili, kdy se cil operace vyrazrposunul od fivodniho zamru odvratit hrozici
humanitarni katastrofu k ot&anym snaham o svrzeni stavajiciho rezimu. Z takmvéh
postupu bylo zjevné, Ze po rychlém padu desitkyrigtjiciho autoritativniho rezimu
bude jistd mira asistence rose etablujicim politickym elitdm z hlediska plyosti
tranzice zcela ké#ova.

Dostupné informace nasluji tomu, Ze akté libyjské intervence si zasadni
roli poskytnuti elementarni asistencecdomili az se zasadnigasovym odstupem,
kdy bylo evidentni, Ze dlouhodobé vysledky zasahuzaaleka nenaplji nadje,

206 Libyan elections: Low turnout marks bid to end political crisis. BBC news, 26. 6. 2014
27 CHIVVIS — MARTINI (2014), str. 12
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které do nich byly v pgatcich operace vkladany. Prezident Obama v rocd 281
piilezitosti hodnoceni humanitarni intervence v Lilpybhlasil, Ze byla podcéna
nezbytnost nasadit plnou silu. Pro podobfipguly, jako byla tato operace, podkg n
do budoucna plyne poné&eni, Ze musi byt vynaloZzeno podstatiiirazrejSi Usili o
rekonstrukci spoknostiZ®®

Z&sadnim problémem byla slab&tchodné narodni ragktera se postavila
do cela zend bezprostedre po skoreni konfliktu. Ta de facto fungovala jako vlada,
a’koliv reprezentovala pouze zajmy opodch jednotek. Legitimitu tohoto organu
dale snizovala absence voleb, ze kterych by ji maklvozovat, jeji vnihi rozclent,
sloZzeni pevazri z vojenskych elit a také velké mnoZzstvi &ma kontroverznich
rozhodnut?® V kontextu celkové situace se vsak v primdt jednalo o rozhodnuti
intervenujicich sil penechat politickou odp@dnost pl& v rukou nepilis legitimniho
organu, aniz by byly d&inény pokusy o plynulejSifedani politické moci a podpory
postupného budovani &tivého institucionalniho zazemi. Z tohoto pohledihimqit
v prvni fad® o vojenskou supervizi situace v zemi, jejiz trvlgizaviselo na stupni
kontroly vykonu moci, ktery jsou nova vlada a daltavené organy schopny
vykonavat.

Je teba pipomenout, Ze NATO zkuSenostmi s postkonfliktnimi
rekonstrukcemi do dité miry disponovalo. Ve smyslu povéie stabilizace a
rekonstrukce mohla konkrétni rozhodnuti o férasistence vychazetgrevsim ze
zkuSenosti z misi v Bosra Kosovu, diky participaci USA vSak také mohldaigbvat
povalgné scénge z Irakuc¢i Afghanistanu. Pokud budeme brat za rozhodujikiofa
populaci regionu, ktery prochazi jistou formou pevaé obnovy, spada Libye prav
mezi kategorie zemi velikosti BosiyKosova na jedné strara Irak a Afhanistan na
strar¢ druhé. Libye byla alefpd zdsahem bohatSi, nez vSechny Zmérzend, a dalo
se tak pedpokladat, Ze politickou rekonstrukci bylneento fakt ve srovnani s jinymi
piipady zrychli?*

Podob® pozitivnim faktorem v tomto ohledu byla raénrelativni etnicka,
nabozZenska a jazykova homogenita. V zemi sice awabt jisté regionalni rozdily a
nékteré mensiny volaly po &Si samostatnosti, nikdy ale nedoSlo k eéeému
vyhlaSeni poZzadavkna odtrZeni, jak tomu bylo vetgin¢ dalSich zemi, kde preébl

2% ROBERTS (2011)
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vojensky zasah. V neposlediaic také plati, Ze od Zadné ze sousedicich zemi nebylo
mozné dekavat motiv ani kapacity pro systematickéiemk obnovy politickych
struktur zem, jak tomu bylo v mnoha vySe zndimych zemich. Tyto faktory
napovidaly tomu, Ze pové&lea rekonstrukce bude vipadt Libye snazSi, nez ve
v8ech pedeslych fipadect V jistém pohledu tato fakta nicm@rini rezignaci
intervenujicich mocnosti na snahy o zakladni dohksdi politickou rekonstrukci jest
meére pochopitelné a obhajitelné.

Stabiliz&ni sily by navic zdaleka nemusely byt urgrigt po celé zemi. Podle
nekterych odhad by ke sniZzeni spalenského nafti a posileni dvéry v etablujici se
autority mohly st&it vojenské jednotky v Tripolisu, které by zajigtivlade v jejich
pocatcich elementarni bezp®st*® Toto zakladni opatni redukujici tenze mezi
opoziEnimi frakcemi v hlavnim wrst by nasledovaly dalSi systematické kroky
sestavajici fedevsim z mediace mezi zi@lenymi milicemi, zaji$hi bezpénosti
pristavi, leti& a vladnich budov. Poslednim krokem by pak byla pemni reforma
bezpeénostniho sektoru. Ani v tomtaripac nicmérg nebylo gevedeno do praxe ani

nezbytné minimum podobnych nairh

3.7.3. Zajisténi zakladnich lidskych prav

Ok¢ vySe zmikdné oblasti se zasadni¢rou projevily roviez na tetim zkoumaném
parametru povatmé Libye, kterym je stugezajiS€ni nejzakladyjSich lidskych prav.
Toto kritérium je v rdmci typologigus post bellumuvadno jako jedno z mnoha,
zaroveh nicmeére plati, Zze garance prav na Zzivot, vlastnictvijstdjné Zivotni
podminky a dalSi kibva prava jsou principialnimipdpokladem, ke kterému staje
smysl téngi vSech ostatnich prindigpovale&né spravedinosti. Pozadavky, jakymi jsou
nag. omezeni destruktivniho potencialu zerkompenzace vzniklych Skod vyse
zminené gredani moci fungujici a etablované Wadejsou samaiglné, nybrz maji
dopomoci napraveni spachanych nepravagtdgvsSim na civilnim obyvatelstvu, thy
tato satisfakce e casto byt jencast€na. Situace v oblasti lidskych prav je velmi

2 pid
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relevantni také v souvislosti stim, Ze intervenfak zde bylo dokazano, byla
obhajovana fedevSim s akcentem na jejich systematické poru$ozén strany
Kaddafiho rezimu.

V této praci bylo upozogmo na to, Ze mira brutality zasarezimu nemusela
byt zdaleka natolik vysokd, jak se mohlo jevit @&lact zprav z médii, nebo jak byl
preswdéeni zdpadni lifi. Pokud bychom festo pisoudili tehdejSim zpravam
elementarni stupepravdivosti, musely by logickym cilem operace pretimu byt
podstatné zrny sn®tujici k ustanoveni vlady prava. Situade noky po svrzeni
Kaddéafiho nicmé# na zaklad dostupnych informaci napini takovych cil zdaleka
neodpovida. Podle Amnesty International byly kedkooku 2014 zabity stovky osob
nagic¢ spol&€nosti. Jedna sergdevsim o Zurnalisty, statni zésthance, bezgaostni
pracovniky, aktivisty a soudce, jejichz vrazdy bypravdEpodobrg politicky
motivované** Nejv&tsi sast &chto zlasina pripisuje organizace islamskym skupinam,
kterym nic nebrénilo ve vykonu spravedinosti pogigch predstav, picemz réktefi
zabiti véejné vystupovali proti mgeni parlamentnich volekrito skupinami. Velkou
cast evidovanych ztona, které mgly obsahovat fedevSim Unosy, ndeni a
nezakonné &nreéni spachaly opozii jednotky ihned po svém ¥fstvi?*® Mélo se
jednat o jistou formu odplaty nafehou proti stouperien byvalého rezimu, nebo lidi,
ktefi byli z podpory Kaddafiho pouze podeli. Jiz rekolik mésial po valce byly tyto
zlo¢iny ozna&eny za natolik roz&né a systematické, Zze se podle Amnesty
International mohlo jednat o naphi podstaty zl&ini proti lidskosti?*®

Problém pedstavuje rov stale astronomicky vysoky et zadrZzovanych,
jejichZz soudni proced& propuséni je stale v nedohlednuidthodna narodni rada sice
kratce po skoteni intervence iiislibila tyto pgiipady urgovat, ale propu$to bylo jen
par jednotlivé, zatimco zlsiny pro-revol@nich rebel jsou dasto pehlizeny?!’ K
neutSené situaciifispivaji také ozbrojené milice, prosazujici nikyekantrolovanou
verzi spravedlnosti, spale¢ s dalSimi faktory, jako jsou vyrazné ekonomické
probléemy etn® nezandstnanosti¢asté unosy 8ici atmosféru strachu a v neposledni

fac® obrovska mira vSudyftomné korupce. Podle pozorovdtdkze tento stav ve

24 11BYA - Amnesty International Report 2014/2015
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v8ech ohledech oziia za podstaté horsi, neZ jaky panoval za vlady Kaddaffho.

Po tom, co mezinarodruznivana vlada ztratila kontrolu nad hlavnigstam,
naez se politické elity muselyfpmistit a boje s islamisty ségsunuly do Benghazi,
zataly se objevovat hlasy volajici po navrattivdjSiho establishmentu. Kaddafiho
bratranec Ahamd Kaddaf ad-Dam wvyiidna podzim 2014 jmswdceni, Ze
v pripadnych volbach by si drtivaésina Libyjal zvolila cestu z§t ke starému
rezimu. Tvrdil, Ze chyby byvalé vlady nelze srova@és tim, co sedke v sodasnosti a
pokud by byly zruSeny zakony naimmmé proti promineritn Kaddafiho rezimu,
vétsina obyvatel by se postavila na jeho strafiu.

Takovy odhad nemusi byt realipiilis vzdaleny. Kromi mnoZstvi zmisnych
vrazd a katastrofalni situace v oblasti vymahardvarjsou jednim z Klbvych
problémi pokraujici kmenové boje, jejichZz get, intenzita a mnozstvi angazovanych
skupin jsou nicméhjen velmi £Zzko dokumentovatelné. Podle Amnesty International
maji tyto boje na sidomi stovky obti ztrad civilniho obyvatelstva, a to i diky
raketovym Utokkm na nemocnice, mesity nebo 1eti&° Podle stejného reportu neni
bran téndt Zadny ohled na nevojenské cile, bojuje se i v nyeth oblastech a toto
nevybiravé uziti sily zjsobuje rovez zasadni nedostatek zakladnich potravin,
elektiny a zdravotniho materialu nap Libyi. Zeme je tak paralyzovana touto
katastrofalni situaci, ze které nevede zadateina cesta.

Kromé zmirenych kategorii hovio zpravy Amnesty International také o
zavazné diskriminaci na zakkdabozenstvici pohlavi a neposledniadt také o
neschopnostiiadi dakladns vySetit naiceni z moznych zkna proti lidskosti Bhem
obcanské valky, stefh tak jako obvigni vznesena proti gkterym prominenim
Kaddafiho reZzimu ohlednzavazného porusovani lidskych pfatV tomto ohledu je
tieba také zminit nedavno provedené masoveé popr@gaki ze strany islamského
statu, ktery se v Libyi podle dostupnych zprav \etgthle etabluje, i smrt stovek
uprchlika ve stedozemnim mio pii Utéku ze stale nebezpeejSiho regionu.

| kdybychom vSak tyto aiti nepisoudili primym nasledkm intervence
v Libyi, vede tento fehled k velmi znepokojivym zé&wim. Zatimco ped zasahem

NATO, kdy oktanska valka navic podleckterych odhafl smefovala k rychlému
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konci, se celkovy peet okEti konfliktu pohybovat kolem jednoho tisice, od dtd
mezniku do satasnosti je evidovano minimalmesetkrat tolik o&ti piimo spojenych

s valkou??? Jen za rok 2014 mluvitislugné zdroje o 2825 lidskych Zivotech a do 21.
dubna tohoto roku hoviy statistiky jiz o 644 mrtvycti?®* Pokud mluvime o pravu na
Zivot jako o z&kladu pro napini vSech dalSich lidskych prav v ramci tohoto kiité

jus post bellumjedna se v tomtoifpad 0 vice nez vymluvnaéisla.

22 KUPERMAN (2015)

223 Tyto Udaje pochazeji z webu Libyabodycount.org, ktery za poufZiti Siroké fady zdroji dlouhodobé
monitoruje humanitarni situaci v Libyi.
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ZAVER

Pokud je pedmétem analyzy koncept podobny teorii spravedlivé yakkeni k jeho
spravnému uchopeni nutna pouze deskripce jeho koemiio ale v prvnirack analyza
fundament, ze kterych tyto prvky vychazeji. Prvast této prace se tedy zétita na
vymezeni moderniho pojeti kritérii spravedlivé vall to gedevsim s ohledem na
vyvoj, kterym za #kolik stoleti vyvoje tato tradice proslé@lereni této¢asti odpovida
vyznamu a finosu, kterym by tato teorie da disponovat. Jednak by éma
akcentovat, za jakych okolnostiuae byt vstup do valky legitimni a spravedlivou
odpowdi na konkrétni udalosti, a zaravky méla citelnt zmimovat Skody a nasledky
uziti sily pomoci jashdefinovanych paramétboje. Ol klicové kategorie, jajus ad
bellum takjus in bellq tak byly rozebrany v prvriiasti prace.

V tomto ohledu jetfeba mit na pawi, Ze relevance vyzkumu vychéazejiciho
z této teorie do zkaé miry zéalezi na optice, kterou pohlizime naigibvé zaklady.
Na rozdil od takovych teorii, jejichz hypotézy jsoowtitelné pomoci
kvantifikovatelnych prornnych¢éi analyzou sily gicinného vztahu mezi éwma jevy,
pocita teorie spravedlivé valky apriars existenci jistého ideového ramce, ktery neni
nijak dél zadivodiovéan, ale ktery nemusi byt ngtwniman vSemi jako univerzain
platny, &koliv mezi zapadnimi zeémi byva zcela automatickyfifiman. Na druhou
stranu je pravdou, Ze i prominentni kritici teogpravedlivé valky, jako je nap
v ivodu zmigni Andrew Fiala, z tohoto mySlenkového schématungyeji, a spise
nez na jeho idealismus neprakténost kriticky poukazuji na rozsahlé moznosti jeho
dezinterpretace, coz ovserfins teorie jako takové nijak nepodryva.

Druhacéast prace si kladla za cil analyzovat, zdali jecz&dl aby za &elem
komplexniho normativniho hodnoceni morality kortflikvoril doposud opomijeny
koncept jus post bellumintegralni sotiast teorie spravedlivé valky. Z téttasti
zietelrg vyplyva, Ze pokud ma byt valka spravedliva jakdéekeneni dostatemym
feSenim vitzné strany usilovat etatus quo ante bellumaje je nutné mit k dispozici
jasre uchopitelny systém pravidel, jejichz aplikace vmca postkonfliktni
rekonstrukce eliminuje mnoZstvi negativnichtekterym je dany region vystaven
v pripact, kdy vitz na jakékoliv povinnosti zcela rezignuje. Takovgsipj vede
v mnoha pipadech ke snaham porazené strany o odplatu, houbgonuSovani
lidskych prav, frustraci z nepotrestani vimilkonfliktu, neschopnosti nove vlady

mocensky se etablovat a v krajnint, mikoliv priliS ojedirglém pipad, dokonce
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k opstovnému vypuknuti konfliktu.

Na zaklad téchto argumerit byly nasledd vymezeny kKové principyjus
post bellum Jejich definice vychazi z{miku pojeti sogasnych teoretik poval&né
spravedlnosti, kterymi jsou Eric Patterson, Mich&ealzer a Brian Orend. Tyto
principy se tykaji pedevSim nastoleni a udrZzeni mirové situace, &ajist
fundamentélnich lidskych prav, aktivni participaeerekonstrukci a politickém vyvoiji
zent az do plnéhoigdani moci novym politickym elitam a snahu o paamesviniki,
jejichz chovani si valku vyzadalo.

Vzhledem k definovanym vyzkumnym iih byla klova ¥eti ¢ast prace,
kterd zji¥ovala miru kompatibility kritérii teorie spravediiwélky, na zékladdruhé
kapitoly rozsftené o kategorijus post belluma intervence v Libyi vedenou proti
rezimu Muammara Kaddafiho v roce 2011. Z analynjgumi a stanovisek hlavnich
protagonisi operaceUnified Protectorvyplyva, Ze intervence byla ve zcela zasadni
mite obhajovana jako spravedliva, legitimni a nutni&olds Sarkozy byl prvni, kdo
explicitré vyjadil podporuPrechodné narodni rati¢cimz implikoval naprostou ztratu
legitimity na strag rezimu. David Cameron definovali zakladni fundamenty ve
prosgch zésahu, kterymi byla jeho prokazatelnd nezbytnasgionalni podpora
intervence a jagndefinovany pravni zaklad. Cameron tak v zésadkazoval na
kritéria spravedlive ficiny, legitimni autority i spravného z&n. V péipact Baracka
Obamy se obhajoba zasahu zakladala na principeakesjlivé valky do takové miry,
Ze byl v jednom z odbornyaitanki dokonce nazvan jejim teoretikem.

Pokud hodnotime napini konkrétnich kritérii, je teba brat v potaz
diskrepanci mezi deklarovanymi cili a realnymilgthem. Zatimco mohla existovat
spravedliva ficina k provedeni humanitarni intervence, situacibylLnebylo mozné
kvalifikovat jako natolik zavaznou, aby legitimizala svrZzeni rezimu, resp. jeho
nasilné ukoneni externim zasahem ve présp opozénich hnuti. Lze konstatovat, Ze
naplréni  principi  spravedlivé ficiny a spravného zamru bylo vyrazg
problematizovano ve chvili, kdy se oteym cilem operace stala &na reZzimu. Ze
stejného dvodu je sporna role OSN jako legitimni autority,ed& by byla
nezpochybnitelnd vifpack, kdy by skuténym cilem bylo pouze nutné odvraceni
humanitarni katastrofy. Rezoluce 1973 ¢mm reZimu nezniiuje, a zda bylo jeji
vynuceni z hlediska vykonu mandatu této rezolucebyi®é, se jevi jako otazka
znan¢é diskutabilni. Kritérium proporcionality il je rovrez silné spojeno s cilem

mise, rekteré parametry jako byla niapoezletovd zéna nebo zbrojni embargo vSak
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svoji podstatou s#étiovaly ke zvySeni bezperosti a kritérium je tak mozné povazovat
za castén¢ naplrené. Podminka rozumné Sance na ébhpje zejm¢ jedinym
komponentem teorie nagmym beze zbytku, a tof@devsim v souvislosti se Zimg
dispropo&nimi vojenskymi kapacitami NATO a Kaddafiho rezinkritérium valky
jako posledni moznosti je moZzné povazovat gvracast&né naplrené v prvnirad
diky nutnosti jednat s ohledem na postup armadyBeaghazi co nejrychleji. Po
bezprogstednim odvraceni hrozici humanitarni katastrofy m@iegmjiné moznosti
dlouhodobychieSeni prokazatetnexistovaly, a pokud bychom toto kritérium vztahli
na celé trvani intervence, na zaklatbstupnych informaci by neobstalo.

Kritéria vedeni vélkyjus in bello je mozné povaZovat na naphd jen
s menSimi vyhradami. Zasah probihal v plném souladuodernimi tendencemi
vedeni valky, které lze v soudobém vojenském uvadovwdentifikovat. Jsou jimi
piedevSim minimalizace rizikafithz na leteckou silu a koncentraci Gtaila vojenské
cile. Otazniky se ¢Asti objevuji jen nad kritériem rozliSovani, a tejvice
v souvislosti se z&y organizaceAmnesty Internationalktera upozatuje, Ze ne
vSechny provedené utoky dostat& akcentovaly nutnost vyhnout se za kazdou cenu
ztratam Zad civilniho obyvatelstva.

K nejzavazajSimu poruseni principspravedlivé valky doSlo v oblagtis post
bellum Spojenecké rozhodnuti uk#nintervenci v momert zdanlivého vitzstvi a
dale na obnovy zen® neparticipovat se ukazalo jako zasadni selhaki.vJablasti
zajiSeni stabilni mirové situace bezpr@stre po skoreni intervence, tak v oblasti
podilu na politické rekonstrukci nedosahla aktivitaliance Zadnych
kvantifikovatelnych hodnot. To &b za nasledek katastrofalni situaci v oblasti
zajisSeni lidskych prav, kterou je mozné povazovat z&ddy komponent povatmé
spravedInosti.

Principyjus post bellumedy nejenze nebyly nagmy alespé do takové miry,
jak tomu bylo v pipact kategoriijus ad bellumajus in bellg ale téngi Uplna absence
jakékoliv aktivity spojent bezprosiedre po skoreni konfliktu, kdy se zein
nachazela na kKilovém rozcesti, vyraZnzpochyhiuje také hlavni usigh mise. Tim
bylo odvraceni humanitarni katastrofy, kterého al#t mohlo byt dosazeno.
Vysledky analyzy miry, do které doSlo ke zohl&nin komponent povél&né
spravedlnosti nazkaji, Ze vzhledem ke stavu, ve kterém se dnes Liyehazi,
existuje jen zcela minimalni praggbdobnost, Ze totoZzna nebo dokonce horsi situace

by v zemi panovala vifpadt, kdy by se Zapad rozhodl neintervenoviberc.
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Zé&sah v Libyi je na zaklgdeéchto zaéra mozné vnimat jako modelovyipad
konfliktu, kde principyjus post bellumnejsou vi¢znou stranou reflektovany ani
v minimalni mfe. Rinos analyzy intervence v Libyi tak sfiea v prvnifac v apelu
na nutnost zabyvat se&qa vstupem do konfliktu jeho praygbdobnymi nasledky a
scéndi postkonfliktni rekonstrukce v mnohem SirSich dslostech. Hrozici
humanitarni katastrofa nebo jistota vojenské sopé&ri mohou pedstavovat jistou
formu podmrnych divodi, nengly by vSak v zadném fjpact byt samy o sab
v souvislosti s legitimizaci konkrétni vojenské akcdivody dostatenymi.

Z kratkodobé perspektivy se dany zasah si¢garjevit jako patrny Usigh a jeho
hlavnim gedstavitelm tak ginaSet politické body, intervence v Libyi by al€lmbyt
dostaténym divodem, prd této fikci snadného wzstvi za nizkou cenu
nepodlehnout. Etablovana pozice priricjps post bellumv ramci teorii spravedlivé
valky jakoZto normativniho néstroje vyuzivanéhoitpdymi elitami @i rozhodovani
o klicovych zahraninépolitickych otazkach by tak mohlaqristavovat element, jez

muze pravdpodobnost opakovani libyjského scéna budoucnosti vyrazrsniZzit.
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Abstrakt (CZ)

Tato diplomova prace analyzuje formotipadove interpretativni studie vojenskou
intervenci NATO v roce 2011, a to pomoci kritéaotie spravedlivé valky. Prviast
prace se &nuje této teorii v jeji tradni podok, kdy je teorie spravedlivé valky
tvorena d¥ma etablovanymi kategoriemi. Jedna spi®ad bellum ktera kodifikuje
kritéria spravedliveho vyhlaseni valkyjus in bellg jenz se nasledrzabyva zjpsoby
vedeni valky. Draz je zde kladen na moderni pojéthto kritérii, neb6 praw to je
pro (ely této prace nejvice relevantni. Druhd kapitoda néisledé soustedi na
doposud malo probadanou kategorii povaéespravedlnosfus post bellumJsou zde
uvedeny argumenty pro jeji plnohodnotnéleaini do teorie spravedlivé valky, nabo
praw postkonfliktni aktivity viezného aktéra se v dnesni dob kontextu prevence
Skod a lidského utrpeni ukazuji jako vysoce reléviaa jejich gehlizeni nize mit z
hlediska dlouhodobé stability regionu po konfliktatastrofalni nasledky. Vewti
casti prace je poté takto ropsiy koncept spravedlivé valky aplikovan na libyjgko
intervenci NATO v roce 2011, ktera byla obhajovéale spravedliva, fimérena a z
hlediska odvraceni hrozici humanitarni katastrofghytna. Z analyzy vyplyva, ze
praw oblast povalené spravedinosti byla intervenujicimi silami vyr&podcegna a
rezignace NATO na snahy akti&/ise angazovat v ramci prindigus post bellunje
tim, ¢emu lze picitat dnesSni neageny stav v zemi, kterd de facto napé definici

tzv. "failed state."

Kli¢ova slova: Libye, humanitarni intervence, sprawediialka, teorie spravedlivé
valky, jus post bellum
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Abstract (EN)

Using a method of interpretive case study, thidodia thesis deals with the military
intervention in Libya in 2011 as seen by the jus teeory. First part of the thesis
focuses on the just war theory in its traditior@hi which consists of two categories.
These include so callgds ad bellumwhich codifies criteria of just war declaration,
andjus in bellowhich deals with norms of how just war should baducted. Modern
interpretation of these criteria is used since theymost relevant for the purposes of
the thesis. Following part deals with little-knowategory ofus post bellum postwar
justice. Arguments whether this concept shoulddhealty relevant part of the just war
theory are considered since actions of the victden after the conflict seem to
emerge as very important in today's warfare. Igmogaof the obligation to be actively
involved in postwar reconstruction may result itas&rophic consequences in terms of
regional stability and human rights. Thus, in thiedt part of the thesis, this broadened
design of the just war theory is applied to the 2Qibya intervention which was
verbally justified as just, proportionate and neeeg in order to avert pending
humanitarian disaster. What the analysis on theseings concludes is that the
postwar justice was strongly underestimated by ititervening actors and this
negligence might be the reason to which currenyd’d bleak situation, high degree
of overall decline and the fact that the countryrasically meets the definition of a

“failed state” is attributable.

Key words: Libya, intervention, just war, jus waebry, jus post bellum
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