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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie dané problematiky
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	X

Dle mého názoru jsou cíle příliš široké
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	x
	
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	x
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky výzkumu


	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	x
	
	

	Autor interpretuje výsledky výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování dat
	
	x
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	Viz připomínka bod 7
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	Viz připomínka bod 7
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Aktuálnost a potřebnost tématu

	x
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

· Vyjadřování v českém jazyce je občas trochu krkolomné, především slovosled ve větě, nebo vyjádření některých myšlenek. Vše je evidentní již v „Úvodu práce“.  V jedné větě (v Úvodu) dokonce chybí jak podmět, tak přísudek.  
· K práci mám připomínky v oblasti citační, kdy bych považovala za vhodné precizněji citovat elektronické zdroje, např. na str. 8, 9. Navíc studentka v některých případech cituje z wikisofi a uvádí pouze odkaz na základní-domácí stránku.
· Dalším citačním problémem je uvádění iniciál křestních jmen autorů, např. str.10.

· Na str. 10 autorka práce uvádí následující: „Valenta (2018) rozděluje mentální postižení na prenatální, perinatální a postnatální“ – jedná se o hledisko doby vzniku postižení, které takto klasifikujeme. 
· Autorka práce na str 11 uvádí následující: „U tranzitního programu se využívají převážně klienti s lehkou mentální retardací a středně těžkou mentální retardací.“ Může prosím studentka vysvětlit, jak a na co se klienti s lehkou MR využívají v tomto programu? Z mého hlediska by mělo být spíše řečeno, že tranzitní program využívají převážně klienti s lehkou mentální retardací. Zde je to opět o vnímání a chápání českého jazyka. 
· Prosím o bližší objasnění kap. 6.2 – potažmo 6.2.1 -použití očního komunikátoru při hře s rybou? Jaký vliv má prosím tato forma „terapie“ v rámci tranzitního programu na budoucí pracovní uplatnění žáka? Neměla by se použít činnost reálnější, využitelná v životě? Chápu, že činnosti za použití IT jsou v kurzu, ale tato činnost mi nepřijde úplně ideální. Přibližte, obhajte zvolení činnosti. 

· Dílčí cíl 2 Zde je cíl stanoven takto „Definovat vliv asistivní technolgie – humanoidní robot, kostka „IMU Future Cube“, oční lišta „Tobii“, optický senzor ruky, balanční plošina, rozvoj motoriky, klady, zápory.“ Definovat vliv asistivní technologie na co? 
Diplomová práce se věnuje realizaci tranzitního programu u žáků s poruchou intelektu na základní a praktické škole Skuteč. Ze stránek školy vyplývá, že celý název školy je poněkud jiný, měl by tedy být přesnější. 

 Teoretická část práce se zaměřuje na žáky s poruchou intelektu a uchopení tranzitního programu v praxi. Teoretická část je tvořena třemi kapitolami. Praktická část se věnuje významu a realizaci tranzitního programu za podpory realizace terapií, rozhovorům s ředitelem školy a podpůrným pracovníkem. 
Práce splňuje požadavky, které jsou kladeny na tento typ prací. Práci tedy doporučuji k obhajobě. 

V rámci obhajoby žádám studentku, by se vyjádřila k následujícímu:

1) Vyjádřete se k připomínkám viz. bod 7. Připomínky a otázky k obhajobě. 

2) Pokuste se zmapovat, zda jsou tranzitní programy realizovány i na jiných školách v rámci ČR a jakým směrem jsou tyto tranzitní programy vedeny (případně zaměřeny).

Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: B-C



doc. Mgr. Dita Finková, Ph.D.
V Olomouci dne, 8 května 2023 
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