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Uvod

s,Zcela nahle a jakoby ,hotové’ se objevilo nejstarsi uméni, do-
konalé technicky a sdélné svym symbolickym vyznamem,“! vyja-
dfuje Jifi Svoboda vystizné pocity, které v roce 1994 vyvolalo ob-
jeveni aurignacienskych maleb v jeskyni Chauvet, dnes spolehlivé
datovanych 32 000 B.P.2 Prave jako ,tvurci explozi*3 vétSina bada-
teld vnima genezi paleolitického uméni a vibec uméni samotné-
ho a klade ji do rozmezi 35 000 - 30 000 B.P., tedy do obdobi roz-
vinutého aurignacienu.

S pfichodem anatomicky moderniho Clovéka do Evropy hovofri
o ,mladopaleolitické revoluci®, kterou definuje tzv. mladopaleoli-
ticky baliCek*: produkce Cepeli jako polotovar k vyrobé& nastroju
velmi rdznorodé typologie, regionalni variabilita kamenné Stipané
industrie indikujici lokalni tradice a etnickou diferenciaci, vyvoj
a generalizace kosténych nastroju, rozsifujici se zdkladna obzivy
o lov ptaku, ryb a morskych plodd, lovecka specializace redukujici
se na omezeny pocet lovenych druha (Casto pouze jeden), hojné
pouzivani barviv, prvni produkce osobnich ozdob a uméni (mobilni
a parietalni). Témito slozkami vymezuje ,moderni chovani*s, jehoz
pocatky tradi¢né klade do evropského prostoru, do inkriminované
doby po 40 000 B.P.

Naproti tomu mens$i skupina badatelld vznik uméni spatfuje
v kontinualnim vyvoji a hledd naznaky ,uméleckych® projevld ve
stfednim popfipadé starém paleolitu. V této souvislosti se hovofi
o tzv. ,protouméni*® ¢i méné &asto ,prauméni'’, jako o jakémsi
pfedstupni rozvinutého mladopaleolitického uméni, které v sobé
zahrnuje tzv. ,nonutilitarni projevy®, jimiz archaicti hominidé®8
Lpresahli naplriovani praktickych poZadavki kazdodenniho Zivo-

ta"0 Siteji Ize pojem protouméni vztahnout také na nonutilitarni



projevy anatomicky moderniho ¢lovéka pfed nastupem mladopa-
leolitické revoluce mimo evropsky kontinent.

S pfelomem milénia se, zejména v souvislosti s novymi archeo-
logickymi vyzkumy v Africe z obdobi Middle Stone Age (MSA)19,
zacCaly ozyvat ostrejSi protesty proti europocentrickému pojimani
Jlidské revoluce®, jejichz manifestem se stala studie The Revolu-
tion that Wasn’t: A New Interpretation of the Origin of Modern Hu-
man Behaviour'l, dokladajici rozvinuti vSech slozek mladopaleoli-
tického bali¢ku, ovSem mimo zobrazivé umeéni, jesté pfed nastu-
pem mladopaleolitické revoluce na africkém kontinentu.

V soucCasné dobé se tedy vedle tradi¢ni ,revoluéni teorie* vzni-
ku uméni a moderniho lidského chovani vibec objevuji dva alter-
nativni pfistupy, které postupné ziskavaji na sile. Osobné je ozna-
Cuji jako ,evolucni teorii kratkého dosahu®, ktera hleda pocatky
umeéni u anatomicky moderniho Clovéka v obdobi MSA a stfedniho
paleolitu v Africe a na Pfednim vychodé, a ,evolu¢ni teorii dlou-
hého dosahu®, kterd pfiznava symbolické chovani i jinym lidskym
druhiim, zejména neandertalcim.

Problematika protouméni je v ¢eském prostiedi jen velmi po-
vrchné reflektovana. Struéné poznamky k tomuto tématu pfedlozili
Jan Fridrich'2 a Martin Oliva'3. Kratky soupis nonutilitarnich pro-
jevl z Ceského a moravského paleolitu zpracoval Karel Valoch.4
Proto jsem byla zcela odkdzana na zahrani¢ni literaturu. Prvni
komplexnéjsi utfidéni, ale dosud také posledni, které zakompo-
noval do publikace La naissance de I'art: Genése de I"art préhisto-
rique's, predstavil Michele Lorblanchet. Na zakladé vysledku vy-
zkumu posledniho desetileti se vSak ukazuje nutnost jeho prepra-
covani.

V nasledujici praci se pokusim pfinést co nejucelenéjsSi obraz
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tarnich projevl v obdobi nejstarsiho, starého a stfedniho paleolitu



s CasteCnymi pfesahy do Casného mladého paleolitu, které roz-
tfidim do jednotlivych kategorii. PoukdZzu na nesnaze, které prace
s témito artefakty skyta, pfednesu, jak metodologicky spravné pfi
jejich posuzovani postupovat, jaké interpretaéni problémy jsou
s nimi spjaty. Pokusim se eliminovat vSechny pseudoartefakty Ci
artefakty malo prikazné. Uvnitf jednotlivych kategorii pak budu ve
vytéeném obdobi soubézné sledovat produkci zastupcl archa-
ickych populaci (Homo neanderthalensis, Homo heidelbergensis,
atd.) a zastupcl populace moderni (Homo sapiens). P¥i zavérec-
ném hodnoceni se pokusim stanovit, do jakého ramce ze tfi domi-

nantnich teorii tyto vysledky zapadaiji.



1. Vyuzivani barviv

Se sbérem zdrojl barevnych pigmentu, schopnosti jejich zpra-
covani a jejich vyuzivanim se setkavdme od konce starého paleo-
litu, v ramci kulturniho komplexu mladSiho acheuléenu, tj. asi 400
000 B.P.'8 Ackoliv jako barviva byly bezesporu pouzivany orga-
nické slouceniny, v archeologickém zaznamu se objevuji pfe-
devSim barviva anorganicka, a to zejména oxidy Zeleza v podobé
Cerveného hematitu Ci Zlutého limonitu, €i oxidy manganu poskytu-
stfedopaleolitické evropské lokality. Jako zdroj cerného pigmentu
byl v paleolitu vyuzivan také grafit i dfevéné uhli, k pfipravé bilé
barvy kaolin.'” MUzeme fici, Zze ve starém a stfednim paleolitu
pfevazuje vyuzivani Cerveného barviva, které archeologové
obecné nazyvaji okry, jejich barevnost variuje od Zluté, hnédé,
oranzové, po Cervenou.'8

AcCkoliv se s pfitomnosti zdroju barevnych pigmentl setkavame
jiz na lokalitach nejstarSiho paleolitu - Gadeb (Etiopie, 1,5 mil.
B.P., navétraly bazalt poskytujici ¢erveny pigment) - nenesou
stopy po jejich pouzivani. Mlzeme jen fFici, Zze stejné jako v pfi-
padé dvou Zelezitych konkreci z lokality Olduvai Gorge (Tanzanie,
poloha DK I, Bed Il, rozvinuty oldowan, starSi nez 1,2 mil. B.P.)
zaujaly patrné svou vyraznou Cervenou barevnosti zastupce rodu
Homo ergaster natolik, Ze nevahali vynaloZit energii na to, aby je
ze znacné vzdalenosti pfinesli na misto svého pobytu.1®

Nejstarsi doklad o aktivnim vyuzivani okru poskytla jeskyné
Twin Rivers (Zambie). Z vrstev datovanych 270 000 - 170 000 B.P.
bylo vyzvednuto 132 kusu barviva.20 NoveéjSi vyzkumy v roce 1999
odhalily v nize polozenych vrstvach starych 400 000 - 270 000 let
176 fragmentd minerélu péti odstini se stopami po pouZzivani -

obrus hran indikuje snahu tfenim ziskat barevny prasSek. Geolo-



gické pruzkumy navic prokazaly, ze vychozy horniny byly od sidlis-
té pfedchlddcl anatomicky moderniho ¢lovéka (Homo heidelber-
gensis) vzdaleny nékolik kilometr(.2!

Na acheuléenském nalezisti Terra Amata (Francie, 380 000
B.P.) bylo objeveno 75 kusu okru v barevnych nuancich od Zluté
a Cervené po hnédou. Zda se, ze prvotni latka, Zluty limonit, zde
byla ¢lovékem heidelbergskym pfepalenim transformovana v Cer-
autory interpertovano jako vedlej$i produkt pfirodnich proces(.23

Z acheuléenské lokality Ambrona (Spanélsko, sektor F), spada-
jici bez pochybnosti do geologického obdobi riss | (400 000 - 300
000 B.P.)2* a podle Spanélskych geologl povazovana za starsi
350 000 B.P25, pochazi destiCka ¢erveného okru modifikovana
sefezavanim.26

Casné stfedopaleoliticka nalezi$té Kabwe (Zambie, 300 000
B.P.)27” a GnJh-15 v Kapthurinské formaci (Kena, starSi nez 285
000 B.P.) poskytly dukazy o vyuzivani hematitu k vyrobé cer-
veného barviva. Fragmenty hematitu z posledné jmenované lo-
kality byly pfili§ kfehké na to, aby se na jejich povrchu zachovaly
stopy po brouSeni, avSak ¢etné - 74 kusl o celkové vaze prevySu-
jici 5 kg. Vyzkumem v roce 1997 se podafilo odkryt jesté veétsi
mnozstvi okru a navic kamenné destiCky zbarvené okrem, které
slouzily k pfipravé barviva.28

Také z acheuléenskych vrstev v alsaském Achenheimu (Fran-
cie, 250 000 B.P.) byl vyzvednut obrouseny fragment hematitu.2?
Mezi dvaceti fragmenty hematitu z lokality Hunsgi (Indie, 350 000 -
200 000 B.P.)30, obyvané erekty, vykazoval jeden exemplaf ryhy
a fasety po obrusu. Podle Roberta G. Bednarika, pfedniho austral-
ského specialisty pro vyzkum skalniho uméni, byl pouzit jako ,pas-

telka® k zanechavani barevné stopy na kamenném povrchu .31



Mezi desitku nejstarSich lokalit dokladajicich vyrobu okrového
barviva je velmi ¢asto zafazovano Ceské nalezisté starého mou-
stérienu Becov | (250 000 B.P.). Ve vrstvé A-1ll-6 byla nalezena
kruhova kamenna struktura interpretovana jako chata [1]. PuG-
vodné se nachazela pod skalnim pfevisem, byla mirné zahloube-
na, po obvodu obehnana kamennou zidkou, s centralné umisté-
nym ohnistém. Z intaktnich vrstev vyplné tohoto sidelniho objektu
bylo ziskano pomérné znacné mnozstvi drobnéjSich i vétsich hru-
dek porcelanitu (o velikosti 0,5 - 10 cm) a barevného ,prachu® nej-
rznéjSich barev, nejCastéji zastoupena Zluta, oranzova a Cerve-
na. Mnohé z hrudek vykazovaly silné pfepaleni. V surovém a ne-
zvétralém stavu je porcelanit vétSinou jen velmi tézko roztiratelny,
nebot je velmi tvrdy. Tepelna Gprava umoziiovala jeho dal$i snad-
néjSi zpracovani. Podle nalezce Jana Fridricha Ize pfedpokladat,
ze k prepalovani dochazelo pfimo v objektu.32

Vétsi kusy porcelanitu se soustfedily okolo zahloubeného
ohnisté. Hrudky barviva se vyskytovaly jednak sporadicky v celé
vypini a jednak v nahromadéni. V severozapadni Casti sidelniho
objektu byla pod plochou deskou kfemence, zapusténou ve sténé
objektu, zjisténa vyrazna koncentrace hrudek uprostfed se dvéma
téméf prazdnymi misty. Experimentalné bylo vyzkouSeno, ZzZe
prazdna mista odpovidaji svou velikosti i polohou postaveni chodi-
del ¢lovéka sediciho na ploché kamenné desce. Z pokusu rovnéz
vyplynulo, Ze pfi roztirani patficné mékkého barviva dochazi k je-
ho odlamovéani v malych ulomcich a hrudkach, které mohou svym
rozptylem vytvofit negativni obraz na zemi polozenych chodidel.33

K inventéfi chaty patfily také Ctyfi kfemencové destiCky (nejvétsi
14,8 x 9,7 x 2,2 cm, nejmensi 6,7 x 5,2 x 1,8 cm), které na svém
povrchu nesly zretelné stopy po brouSeni. Néktera vyénéla kre-
menna zrna byla na povrchu velmi jemné ryhovana a ohlazena.

Analogické stopy byly experimentalné vyvolany roztiranim silné



zvétralych porcelanitd na analogickych S§tépnych plochach kie-
mence. Tyto desticky by snad bylo mozno povazovat za podlozky
k roztirani barviva, jak by o tom svédcil i jejich vyskyt v koncentra-
cich barevnych hrudek. Vétsi kusy barviva mohly byt na kiemen-
covych podlozkach roztirany na drobny kamenny prasek, ktery
pak pravdépodobné slouzil k vytvofeni husté pastozni barvy. Ana-
logicky material poskytlo némecké nalezisté Rheindahlen z pfi-
blizné stejného Casového obdobi.34

Z obdobi raného moustérienu Ize v souvislosti s vyuzZivanim
okru, v tomto pfipadé predevsim Zlutych odstind, zminit lokalitu La
Micoque (Francie, vrstva 3, 200 000 B.P.)35, obyvanou jiz ¢asnymi
protoneandertalci.

Pouzivéani barviv se nadale zintenzivrfiuje na mladSich moustéri-
enskych nalezistich spjatych jiz s klasickymi neandertalci (od 70
000 B.P:36). Pfitomnost barviv, v zapadni Evropé pfedevsim v po-
dobé dioxidu manganu, je pak hlasena z pfinejmensim 40 evrop-
skych lokalit®” - mezi nejCastéji zmirfiovanymi francouzskymi nale-
zisti Blanchard Il, Combe Grenal, Combe Capelle, Gare de Couze,
La Ferrassie, La Chapelle-aux-Saints, La Quina, La Rochette, Le
Moustier, L’Ermitage, Pech de I'Az¢ I, Il a IV, Roc de Marsal, Taba-
terie (kaolin poskytujici bilé barvivo), Vallon de Ribieres, ze Spa-
nélského uzemi Axlor, Castillo, LIlonin a Morin, Vina (épanélsko),
z vychodni Evropy pak Raj (Polsko), Molodova (Ukrajina) a llskaja
(Rusko).38

Z moustérienskych vrstev (vrstva G) spodniho abri v Le
Moustier (Francie, 55 000 - 50 000 B.P:39) byla vyzvednuta vapen-
cova desti¢ka (24,5 x 19 x 7 cm), jejiz hrany byly retuSovany a na
jejimz povrchu byly detekovany stopy po tfeni a lesténi. V pro-
hlubnich zustala zachovana husta ¢erna manganicita barva. Dalsi,
0 néco mensi, vapencova desticka (23 x 18 cm) nesla na obou

svych stranach hnédé skvrny a klikaté pasy oxidu manganu. Neni



vSak jasné, zda se jedna skuteCné o jakousi ,kresbu* i spise jen
o stopy po pfipravé barviva.4? Podobny pfipad pfedstavuje des-
ticka s okrovymi ¢arami z La Rochette (Francie).*!

Ze sidlisté moustérienu acheuléenské tradice Pech de I'Azé |
(Francie, vrstva 4, star8i nez 43 000 B.P.) bylo do konce 90. let
hlaSeno vice jak 100 zahrocenych a obrouSenych kouskd oxydu
manganu.*2 V roce 2002 Francesco d’Errico a Marie Soressi po-
drobili rozsahlé reSerSi a mikroskopickym analyzam soubor frag-
mentl tohoto manganicitého barviva z dosud nepublikovanych vy-
zkum( Francois Bordese (do roku 1960), doplnény pak mensim
mnozstvim materialu ziskanym z nedavnych vyzkumd autor( sa-
motnych, pochazejicich v8ak z téze vrstvy 4. Jelikoz na lokalité
probihaly rozsahlé archeologické vyzkumy jiz v 19. stol., pfedpo-
klada se, ze zkoumany soubor €itajici 500 kusl predstavuje asi
jen polovinu celkového mozstvi barviva, zanechaného nean-
dertélci v jihovyhodni Casti jeskyné Pech de I’Azé. PfinejmenSim
250 exemplafl vykazovalo zcela jasné stopy po pouzivani, coz
pfedstavuje vice jak dvojnasobek dfive proklamovaného ma-
terialu. Byly zjiStény nékolikeré zplsoby jejich opracovani: oSkra-
bavani pomoci silexového nastroje, obrusovani o kamenny povrch
(oboji patrné za ucelem ziskavani praskového pigmentu), tfeni
o mékky material (zvifeci a lidska kuze). Nékteré exemplare se
zdaly byt zamérné formované do zahroceného tvaru. Mikro-
skopicka analyza téchto hrotd a taktéz experimentarni repro-
dukovani tychz pracovnich stop naznacily, ze byly uzity k kresbé
linearnich vzora. Dva z fragmentl nesly kamennym hrotem vyryty
abstraktni motiv. Fasety po pouzivani vykazovaly velmi blizkou
podobnost s mladopaleolitickym materialem.43

Vypli chaty v Molodové | (Ukrajina, vrstva 4, starSi nez 44 000
B.P.) obsahovala vedle kouskl cerveného okru a barevného

prasku také obarvenou mamuti lopatku pokrytou spleti zarez(
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[59], které byly v minulosti Casto interpretovany jako zamérné
rytiny.44 Bylo by ldkavé v tomto pfedmétu spatfovat pocatek kul-
turni tradice ruskych plani - ¢ervenou barvou zdobené mamuti
kosti z mladopaleolitickych lokalit Meziric a Mezin (Ukrajina, 18
000 - 12 000 B.P.)%5. Nicméné nové analyzy ukéazaly, Ze velké
mnozstvi zasahud do kosti je nedavného plvodu - impakty Ze-
leznymi nastroji - zpusobené neodbornym exkavovanim artefaktu.
Nékolik skupin paralelnich linii ma stejnou patinu jako zbytek
povrchu skapuly. Ty by pak vzhledem k své lokaci, orientaci a mor-
fologii mohly byt mnohem Iépe vysvétleny jako stopy po
odfezavani masa z lopatky Ci jako vedlejSi produkt po pouzivani
lopatky jako podlozky ke krajeni Ci sekani mékkych materiald.46
Pak vznika otazka, jak interpretovat pfitomnost barviva na lopatce,
ktera nemlze byt povazovana za intencionalné upraveny objekt.
Rozumnéjsi by bylo pfedpokladat jejich utlitarni vztah, tedy Ze lo-
patka slouzila jako paleta k roztirani barvy, jeji pomérné rozsahly
rovny povrch by k takovémuto uc€elu byl dozajista vhodny. Tuto
domnénku by vSak bylo nutno podlozit patficnymi analogiemi.

Cetné doklady pouzivani okrového barviva Ize sledovat mezi
pozdnimi neandertalci v ramci chatelperronienu (45 000 - 36 000
B.P.)47. Z jedné z chatelperronienskych vrstev v Grotte du Renne
v Arcy-sur-Cure (Francie) bylo vyzvednuto vice jak 20 kg okrového
barviva.48 Z Grotte des Cottés (Francie) pochazi nadobka naplné-
na okrem zhotovena ze sobiho parohu.4®

Doklady mozného vyuzivani okrového barviva pochazeji také
z jeskyné Kulny v severni ¢asti Moravského krasu (stary wirm, 70
000 - 40 000 B.P59, micoquien). Ve vrstvé 8a se nasla ploténka
permského piskovce se stopami po Skrabani na povrchu, vzniklé
pravdépodobné za ucelem ziskani ¢erveného barviva. Z vrstvy 7a
pochazi kousek jurského rohovce s podobnymi zéasahy, ktery je

navic okrové obarven.5?
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Z moravského paleolitu, z obdobi pfechodu ze stfedniho do
mladého paleolitu, je z prostoru Stranské skaly IlIl (bohunicien)
hlaSeno zna¢né mnozstvi limonitu a hematitu (téméf 19 kg).52 Na
szeletienském nalezisti Vedrovice V byla vedle malych hrudek li-
monitu a hematitu poprvé v moravském paleolitu detekovana pfi-
tomnost grafitu.5® Nositel téchto dvou kultur vSak zatim neni znam,
mohl to byt Homo neanderthalensis, ale také jiz Homo sapiens.5

Oteviené sidlisté Florisbad (JAR, 121 000 = 6 000 B.P.) po-
skytlo vedle kosternich pozustatku jiz zcela anatomicky moderniho
Clovéka (po Bouri-Herto, Omo-Kibish a Jebel Irhoud dosud cCtvrté
nejstarSi kosterni pozlstatky Homo sapiens) také velké brusné
desti¢ky slouzici k pfipravé okrového barviva.5®> Pouzivani barviva
je v tomto obdobi také dolozeno z jeskyni Bambata a Pomongwe
(Zimbabwe, starsi nez 125 000 B.P.).56

Z jeskyni Klasies River (JAR, 100 000 - 65 000 B.P.) a Border
Cave (JAR, 100 000 B.P.) pochazi zna¢né mnozstvi okrovych
fragmentd, z nichz mnohé byly sefezavany ¢i tfenim fasetovany.
Predpoklada se, ze byly pouzivany na zpusob ,pastelky” k zane-
chavani barevné stopy.5” Lze je tedy povazovat za starSi analo-
gické pfiklady k Pech de I'Azé I.

Na Pfednim vychodé pochézeji druhé nejstarSi kosterni
pozlstatky anatomicky moderniho c&lovéka z lokality Qafzeh
(Izrael, 100 000 - 90 000 B.P.). Z moustérienskych vrstev zde bylo
vyzvednuto mnoZstvi kouskl Cerveného a Zlutého barviva v su-
rovém stavu. Jeden z nich o velikosti 5 cm se stopami po Skrabani
a zafezech a s vyhloubenym dllkem uprostfed se nachazel ve
vrstvé XVII v bezprostiedni blizkosti skeletu objeveného v roce
1965. Hrob ¢. 8 z téZe lokality, datovany 92 000 B.P., obsahoval
dva kousky okru.8 DalSi z qafzehskych skeletli (adolescent,

pohfeb €. 11) drzel v rukou parozi cervida.59
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Z Border Cave (JAR) je hlasen pohieb ditéte (BC3) posypany
okrovym barvivem. Nova datace z 90. let (skofapek pstrosich vaji-
¢ek obsazenych v sedimentech prekryvajicich hrob) posunuje sta-
fi nalezu pred 105 000 B.P. Pokud by byla platna, jednalo by se
o nejstarSi dolozeny zamérny pohteb. Je signifikatni, ze k télu di-
téte byla pfilozena perforovana ulita mofského plze rodu Conus,80
dopravena na lokalitu ze vzdalenosti 80 km.s' Zda se, ze v souvi-
slosti s témito nejranéjSimi zamérnymi pohiby vibec mizeme ho-
vorit také o nej¢asnéjSich milodarech.

Obdobny pfipad jako dvou jiz zmifilovanych qafzehskych pohib(
pfedstavuje La Chapelle-aux-Saints (Francie, 55 000 B.P.62).
K hlavé mrtvého (Homo neanderthalensis) byly zamérné polozeny
dva kousky okru.83 V Le Moustier (Francie, 40 000 B.P.64) byl je-
den z neandertalskych skeletd posypan Cervenym barvivem.65
Takovéto symbolické nakladani s ¢ervenym barvivem v souvislosti
s pohfebnimi praktikami je pak v CetnéjSich pfipadech dolozeno
z obdobi mladého paleolitu - slavny trojhrob z Dolnich Véstonic Il
(DV-XIII, XIV a XV, 26 600 B.P.)¢6,

Z abri Nahr Ibrahim (Libanon, star§i nez 40 000 B.P),
obyvaného neandertalci, pochazi ritualni pohfeb darika. Uprostfed
okrového poprasku byly nalezeny neporusené kosterni pozlstatky
zvifete. Toto spojeni se povazuje za symbolické.6”

Mapa africkych lokalit s doklady pouzivani barviv se zahustuje
pokud postupujeme na casové ose smérem k soucasnosti: mezi
100 000 - 40 000 B.P. jsou datovana nalezi$té Porc Epic (Etiopie,
77 000 B.P.), Enkapune ya Muto (Kena), #Gi (Botswana), Nswa-
tugi (Zimbabwe), Die Kelders (JAR), Hollow Rock Shelter (JAR)®8,
Diepkloof (JAR), Peers Cave (JAR) a Apollo 11 (JAR)®. Mezi nimi
vynika jeskyné Blombos (JAR). Z celého souvrstvi z obdobi
Middle Stone Age (MSA) zde bylo exkavovano 8 000 kusu okru,

s nejvétsi koncentraci v nejstarsi fazi M3 (starsi nez 100 000 B.P.),
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se stopami po Skrabani a brouseni. Nékteré fragmenty okru se
zdaly byt zdmérné uskladnéné ve skalni nice (faze M1, 75 000
B.P.). Dva exemplafe, o nichz pojednam pozdéji, pokryva ryty ab-
straktni motiv [117c, 117d].70 O rozsahlém vyuZzivani okrového
barviva svédc¢i také dulni ¢innost zaznamenana v prlibéhu MSA
v Lion Cavern (Svazijsko) - vytéZzeno zde bylo uctyhodnych 1200
tun hematitu.”?

Pokud nebereme v uvahu malby z jeskyné Apollo 11 (Namibie)
[2] s ponékud problematickym datovanim (radiokarbonem 28 000 -
26 000 B.P., izoleucinovou epimerizaci 59 000 B.P.)’2, nemame
z obdobi stfedniho paleolitu doloZzené Zadné jeskynni malby. Proto
se predpoklada, ze ziskavany pigment slouzil k obarvovani lid-
ského téla. Zde pak vyvstavéa otazka, zda se jednalo o €innost uti-
litarni €i nonutilitarni. Mnozi badatelé upozorriuji, Ze lidé si mohli
sva téla natirat okrovym barvivem, aby je chranilo proti chladu,
pfed sluncem ¢i utoky hmyzu.”® Okr mohl také slouZzit jako antimi-
krobialni prostfedek pfi Upravé kizi €i k vyrobé tmelu k uchyceni
Cepeli k dfevénym rukojetim.74 V uvahu pfipada také mozné lé-
¢ebné vyuziti okru jako styptikum (k zastaveni krvaceni) &i anti-
septikum pfi oSetfovani zranéni Ci pfi hubeni externich Ci internich
parazit(d.”> Jini badatelé si mysli, Ze rozmanitost ziskavanych ba-
revnych odstind, ¢asto dolozenych v ramci jedné lokality, ukazuje
na vice nez jen funkCni vyuziti téchto mineral(.”e

Jen Cisté funkéni vyuzivani okru popiraji dva nalezy. Kamenna
splastika® z Tan-Tan (Maroko, stfedni acheuléen, 500 000 - 300
000 B.P.) [14], o niz detailnéji pojednam pozdéji, na svém povrchu
nese peét ryh se stopami Cerveného barviva. Pfedpoklada se, ze
byla barvivem pokryta cela.”? Z madarské lokality Tata (100 000 -
50 000 B.P.) pochazi brousena lamela mlééného zubu mamuta

obarvena ¢ervenym okrem [134].78
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Je otézkou, v jak velké mife bylo vyuZivani okru a jinych barviv
ve starém a stfednim paleolitu symbolické. Existuji indicie, ze za-
stupci rodu Homo heidelbergensis, Homo neanderthalensis a Ho-
mo sapiens jesté prfed nastupem tzv. mladopaleolitické revoluce
pfevazné ¢ervenému barvivu jistou symbolickou hodnotu pfiklada-
li. Musime vSak vzit v uvahu jeho pfedpokladané funkce utilitarni.
Vyroba okrového barviva pro jakékoli praktické ucely by vSak indi-
kovala procesy planovani, vyuzivani pfirodnich zdroju a systema-
tické produkce. ,Byla by tato komplexni produkce okrového barvi-
va pro funkcni ucely jakkoli ménée lidska neZ jeho produkce

k ucelim symbolickym 779, pta se Alexander Marschack.
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2. Koule, polyedry, sféroidy, diskoidy

V ramci kulturniho komplexu oldowanu se pfed 2 mil. lety setka-
vame s podivnymi kamennymi nastroji pravidelnych geometric-
kych tvar( - koulemi, polyedry (mnohostény), sféroidy a diskoidy
[3] - jejichz vyuZiti se doposud nepodafilo spolehlivé osvétlit. O to
zivnéjSiho opracovani kamene (odstépovanim a vyjimecné také
dobrusovanim)go, nez k vyrobé béznéjSich a pro oldowan typictéj-
Sich sekacu.8' Jejich produkci Ize sledovat od oldowanu, pres
acheuléen, po moustérien.s2

V Olorgesailie (Kena, acheuléen, 900 000 - 600 000 B.P.83) se
kamenné koule vyskytovaly ve skupinach po tfech. Proto se zaca-
lo uvazovat, Zze mohly tvofit souast hazeci zbrané podobné bole.
Mnozi badatelé vS8ak upozorriuji, Zze upevnéni kulatych pfedmétd
k provazdm by bylo znacné komplikované a jako zatéz mohl po-
slouzit jakykoli neopracovany kamen.84 Proti by hovofily také nale-
zy kamennych kouli velkych rozméra jako napf. ze Sidi Abderrah-
man (Maroko, acheuléen), kde jejich primér dosahoval 30 cm
a vaha preséahla i 10 kg.85 V Achenheimu (Francie, 250 000 B.P.)
se v acheuléenském souvrstvi naproti tomu nasla skupina kouli
hlinénych (o priméru 3,5 - 8,5 cm), které by k takovémuto ucelu
taktéZz nemohly byt pouZzity.86

Ve fosilnim artéském prameni v El Guettar (Tunisko, atérien,
100 000 - 40 000 B.P87) byla odkryta uméle navrSena hromada
slozena ze 60 kamennych kouli (0 priméru 4,5 - 18 cm), pfelo-
mené Kkosti, kolekce retuSovanych nastroji a vyrobniho odpadu,
pficemz nejdokonalejSi sféroid lezel na vrcholu této skrumaze.
Zda se, ze bazi tvoril kruh z vétSich kamenu.88 Takovato sesku-
peni by snad mohla byt interpretovana jako depoty nastroju ¢i ob-
jekty kultu.8®
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Vyzkumy operacnich fetézcu ukazaly, ze polyedry, sféroidy
a koule ve skutec¢nosti mohou byt jednotlivymi stadii vzniku, coz by
také mohlo vysvétlovat sou¢asnou pfitomnost téchto druhl arte-
faktl v rdmci jednoho nalezisté. Znamenalo by to tedy, Ze ka-
menné koule jsou jakymsi zdokonalenim polyedrl. Zd4 se vSak,
ze pomér vyskytu polyedrd a kouli se méni v Case. Polyedry se
objevuji pfedevSim na lokalitdch starSich jako napf. Ain Hanech
(Alzirsko, 2 mil. B.P.), jsou potom doprovazené koulemi, které se
postupné stavaji pocetnéjSimi béhem acheuléenu, zatimco se po-
mér polyedri zmensuje.%

Polyedry, sféroidy, diskoidy a koule reprezentuji bezesporu prv-
ni vytvory geometrickych forem v historii lidstva, at uz jejich vyuZiti
bylo jakékoli. Jiz pfed 2 mil. let nosil ¢lovék v mysli ideu koule
a pokusil se ji materializovat namahavou praci v odolném mate-
ridlu. Pro inspiraci nemusel chodit daleko, pravidelné tvary se
v pfirodé vyskytovali vSude kolem, staCilo se jen divat. Znalost
geometrickych tvar(l se ve starém paleolitu projevuje v rozliénym
podobach, jako pfiklad mizeme uvést pravouhly sidelni objekt
z BecCova Il (750 000 B.P.)°' &i rytinu obdélniku z Bilzingsleben
[70] (Némecko, 350 000 - 300 000 B.P.)?2, pokud ovSem uzname

jeji antropogenni puvod.
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3. Acheuléenské péstni kliny

Pfed 1,65 mil. let se kolem jezera Turkana (Kena)® objevuje
druhd nejstarsi, geograficky nejrozSifrenéjsi a také nejdéle trvajici
kultura v historii lidstva - acheuléen - ktera misty pfetrvava az do
obdobi 100 000 B.P.94 Z repertoaru kamennych nastoju je pro ni
axe“ naznacuje, ze pfi praci jej ¢lovék drzel pfimo v ruce (bez pfi-
pevnéni k ndsadé) a pouzival jej k sekani. Mnohé vsak jsou k ta-
kové Cinnosti pfilis velké a tézkopadné.®> Jejich velikost se nej-
Castéji pohybuje od 5 do 30 cm, vaha nékdy prevysuje i 1 kg.%6

Pravdou je, Ze jejich pfesné vyuZziti nadale zlstava jen Cisté hy-
potetické. Traseologie nas v tomto sméru pfili§ neinformuje. Casto
se mlUzeme setkat s tvrzenim, Z2e byly nastroji multifunkénimi,
uréenymi k fezani, Skrabani €i nastroji bodnymi.®” Experimenty ta-
ké ukazaly, Ze péstni kliny mohly byt efektivnim Feznickym naci-
nim, zvlasté pro ¢tvrceni tél slond a dalSich velkych zvifat.%8

Rozvinuté péstni kliny pravidelného kapkovitého tvaru jsou
Casto publikovany jako doklady precizniho zpracovani, ladnosti
tvaru a krasy zvoleného materialu. Proto se tak ¢asto spojuji s po-
¢atky umeéni. John Desmod Clark v roce 1974 poznamenal: ,Sy-
metrie a vytfibenost nékterych z casnéjsich acheuléenskych pést-
nich klinG prekacuje zakladni utilitarni potfebu, mize reflektovat
prvni zjeveni se estetického ocenéni formy.“9%° Jean-Marie Le Ten-
sorer poté, co v letech 1997-1998 v Nadaouiyeh Ain Askar (Syrie,
500 000 - 100 000 B.P.)190 odkryl vice jak 10 000 péstnich klin(
vyjimeéné kvality,’0" napsal: ,Clovék formoval latku, aby ji dal
uspokojivou formu. Od pocatku méla tato forma tendenci vykazo-
vat silnou symetriénost. Remesinik se stal umélcem; symetrie neni
vibec pro funkcnost nastroje dllezita, je estetickym dodatkem. 102

Opracovani péstnich klint se postupem €asu zdokonalovalo az do
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té miry, ze zacalo byt na zavadu praktické funkci - ostfi po celém
obvodu nastroje fezalo do ruky, tenky prafez hrozil pfelomenim.103

Helene Roche a Pierre-Jean Texier v 90. letech upozornili na
dvoji symetricnost péstnich klinu. Demonstrovali, Ze péstni kliny
byly konstruovany podle dvou rovin, bilateralni a bifasialni, pfi-
cemz obé byly k sobé navzijem kolmé [4]. Zda se, Ze acheu-
léensti femeslinici vétsSi vahu prikladali roviné bilateralni, tedy ze
se zamérovali pfedevSim na perfektni zvladnuti obrysu. Vedle ty-
pického kapkovitého tvaru se objevuji také péstni kliny diskovité,
trojuhelnikovité [7] a vzacné také komponované do tvaru ctver-
Ce_104

Na nékterych africkych a pfedovychodnich lokalitach, jako jiz
zminény Nadaouiyeh Ain Askar, se precizné zpracované péstni
kliny nachazely v tak velkém mnozstvi, Ze tvofily celé dlazby.!05
A co vice, nevykazovaly zadné stopy po pouzivani. Tyto lokality ja-
ko Melka Kunturé (Etiopie), Olorgesailie (Keria), Isimila (Tanzanie)
a Kalambo Falls (Zambie) pobidly archeology Marka Kohna a Ste-
vena Mithena k odvazné teorii. Acheuléenské péstni kliny mély byt
symbolem muzské sily a uspéchu, véjiCkou pro vabeni zen, sig-
nalem pro potencionalni druzky, ze tvirce dobfe udélaného na-
stroje ma v8echny potfebné vlastnosti k tomu, aby zabezpedil bu-
douci potomstvo. Jakmile vabitel svou budouci partnerku ziskal,
odlozil nepouzity nastroj vedle ostatnich, které jiz tento svij spe-
cialni ucel taktéz spinily. Ackoliv tato hypotéza péstnich klin0 jako
produktd sexualni selekce nemuze byt falzifikovana, je presto upo-
zorfilovano na to, ze lokalit s velkymi koncentracemi podobnych
nepouzitych péstnich klinG je pfeci jen méné na to, aby platila
komplexné.'%6  Skupiny krasnych obsidianovych péstnich klin{
z Kariandusi (Kerfia, 1 mil. - 700 000 B.P.) naopak dovedly Louise

Leakeyho k domnénce, Ze slouzili ke sméng.107
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4. Manuporty

Termin ,manuport* zde pfejimam z anglictiny, podobné jako slo-
va ,mport* a ,export®, v nepozménéné podobé z dlivodu absence
pojmu v Ceské odborné terminologii a neefektivnosti pouzivani Ce-
ského ekvivalentu opisem. Pojem se odvozuje z latinskych slov
manus - ruka a portare - nosit. V archeologické a antropologické
terminologii oznaCuje objekt pfirodniho puvodu, ktery byl Elové-
kem odnesen z mista jeho plvodniho vyskytu, pfiéemz jeho podo-
ba zlstala nepozménénd, a pfenesen do kontextu lidské kultury.

Interpretace rliznych druhd pfirodnin jako manuportl, pokud
nenesou stopy zasahu ¢lovéka (takovymto upravenym manupor-
tdm se budu vénovat v nasledujicich kapitolach) & pokud nebyly
objeveny ve zvlastnich nalezovych situacich, maze byt ponékud
problematicka. Méla by byt dodrZzena nasledujici zakladni kritéria.
Dana pfirodnina by neméla byt v misté nalezu bézné dostupna, je-
ji zdroje by se mély nachazet v dostatecné vzdalenosti od daného
lidského sidla a mélo by byt vyvraceno mozné pusobeni pfirod-
nich vlivl, které by zapfi€inilo pfemisténi pfirodniny do mista jeji-
ho uloZeni.

JiZz ve starém a stfednim paleolitu se objevuji prvni doklady ak-
tivniho zajmu lidi o nejrlznéjsi pfirodni kuriozity. Na sidlistich to-
hoto obdobi se zacinaji hromadit zkamenéliny, zvlastni nerosty
(Casto v podobé krystal(l), schranky plzd a mizd, roztodivné fluvial-
nimi €i eolickymi procesy utvarené kameny (eolity) a jiné pfirodni
hFicky.108

Za vubec nejstar§i manuport se povazuje jaspilitovy oblazek
z jeskyné Makapansgat (JAR, 2,9 mil. B.P.) [6].19° Byl objeven jiz
v roce 1925 W. I. Eitzmanem ve vrstvé Member 4,110 z niz byly vy-
zvednuty také kosterni pozUstatky asi Ctyf jedinch druhu Australo-

pithecus africanus. Nize poloZzena hlavni nosna vrstva lokality
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Member 3 poskytla kosterni pozustatky 25 jedincu australopitékd
téhoz druhu, paleomagneticky byla datovana 3 mil. B.P. (Member
4 0 néco méalo mladsi).'"" Tento oblazek, svym utvafenim - vzni-
klym eroznimi procesy - pfipominajici humanoidni obli¢ej, pfedsta-
voval v nalezové vrstvé zcela cizorody prvek. Jelikoz se nejblizsi
vychozy jaspilitu nachazeji ve vzdalenosti 4,8 km od lokality, pfed-
poklada se, ze byl do jeskyné pfinesen australopitéky,''2 které
mohl zaujmout bud svou napadnou barevosti nebo i nahodnou
podobnosti s jejich vlastnim obliCejem.’'3 ProtoZze nese jasné
znamky omleti vodou, usuzuje se, Ze byl vyzvednut ze S&térku
fiCniho feciste.!4

Zde by se jisté patfilo zduraznit, jak velky krok vpred toto zaujeti
ranych hominidi pfedstavovalo. Neucinim tak, pfipad makapans-
gatského oblazku ve mné vzbuzuje jisté pochybnosti. Chybi zde
jedno ze zakladnich, mnou pfedeslanych, kritérii, aby jej bylo
mozné, dle mého soudu, interpretovat jako manuport - a to pfitom-
nost ,lidského sidla® (i kdyz toto slovni spojeni je v této souvislosti
ponékud nevhodné).

Zatimco ostatni jihoafricka jeskynni nalezisté kosternich pozu-
statkll Australopithecus africanus Taung, Sterkfontein a Gladys-
vale predstavuji jakési podzemni jimky spojené s povrchem velmi
strmymi Ci téméf vertikalnimi Sachtami, jimiz do jejich utrob spo-
le¢né s pisky a silty propadaval &i byl vodou splaven také veskery
osteologicky material, byla jeskyné Makapansgat spiSe tunelovi-
tého charakteru s témér horizontalnim vstupem ze svahu strmého
udoli. Mohla byt tedy pro australopitéky, ale stejné tak pro karni-
vory pomeérné dobfe pfistupna.l’® O Zivotnim stylu australopitéku
toho neni pfilis znamo. Mohli se v jeskynich, podobné jako paviani
pfevazné v noci, ukryvat. Zatim vSak jihoafrickd nalezisté hovofri
spiSe o chovani $elem nez o chovani australopitékl. A je velmi do-

bfe mozné, Ze o pfitomnost australopitékd v jeskyni Makapansgat
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se postaraly pravé Selmy, které si je sem jako svou Kofist
dovlekly.116

Pokud je mozny pobyt australopitékl v jeskyni opfeden takovy-
mi nejasnostmi, zda se mi alespori z mé strany, nekorektni, uva-
zovat o daném objektu jako 0 mozném manuportu. V souvislosti
s makapansgatskou jeskyni se zmifiuje, Zze pfi depozi¢nich proce-
sech zde vyraznéjsi roli mohl sehrat vodni tok."'7 Mnohem Castéji
se v8ak nahromadéni kosti australopitékt pfisuzuje €innosti hyen.
Kazdopadné vSak zatim v pfipadé jeskyné Makapansgat nepanuje
zcela jasny konsenzus o plvodu depozit a nalezd v nich uloze-
nych.118

Zcela jina situace na africkych lokalitach nastava s objevenim
se prvnich nastrojl a s doloZzenymi sidelnimi aktivitami ¢lovéka.
Z jeskyné Wonderwerk (JAR, 900 000 - 800 000 B.P.), vrstev sta-
rého acheuléenu, byly vedle péstnich klin( vyzvednuty krystaly
kfistalu spole¢né s kousky hematitu a barevnymi fi¢nimi
oblazky.119

Ze stejné doby pochazi soubor Sesti kfistalovych krystall ze
Singi Talav (Indie, stary acheuléen) [8]. Byly pfili§ malé (7 - 25
mm) na to, aby slouzily jako surovina k vyrobé nastroju. Ziskany
byly z rlznych krystalickych drdz, coz naznacuje, Zze byly prav-
dépodobné progresivné shromazdovany.'20 Taktéz Homo erectus
z jeskyné Choukou-tien | (Cina, acheuléen, 550 000 - 300 000
B.P.121), zda se, byl Cirymi krystaly pravidelnych tvar( zaujat -
dolozen soubor Citajici 20 kusl s jednim zvlasté vydafenym o ve-
likosti 6 cm. K jejich zdrojim v granitovém masivu musel podni-
knout nékolikakilometrovou cestu.'22 Pfitomnost kfistalovych krys-
tall na acheuléenském otevieném sidlisti v Gesher Benot Ya’aqov
(Izrael, 780 000 B.P.123) by mohla byt také vysvétlena zdsahem

Clovéka.124
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Doklady podobnych aktivit se objevuji také v Evropé. Z acheu-
léenskych a moustérienskych vrstev Combe Grenal (Francie) po-
chazeji fosilie druhohorniho mize rodu Terebratulina.'2> Ze starsi
moustérienské vrstvy v La Ferrasie (Francie, vrstva C) byla Deni-
sem Peyronym odkryta fosilie srdcovky.'26 Z vrstvy 4, s Cetnymi
doklady vyuzivani barviva, v Pech de I’Azé | (Francie, starsi nez
43 000 B.P.) byla exkavovana fosilie druhohorniho mize rodu
Terebratulina. Na lokalitu musela byt donesena z vice jak
tficetikilometrové vzdalenosti, pficemz méné nez 0,5% materialu
pro vyrobu kamenné Stipané industrie bylo na sidlisté pfemisténo
z takto velké vzdalenosti.'2” Patrné nejzndméjsi a nejCastéji publi-
kované nélezy fosilii pochazeji z vyzkuma André Leroi-Gourhana
v Grotte de I'Hyéne v Arcy-sur-Cure (Francie, vrstva 15, svrchni
moustérien). Fosilni odlitek ortokonniho nautiloida a fragment
koralu sférického tvaru [9]28 naSel ve skupiné se dvéma konkre-
cemi pyritu a kamennou kouli. Sdm Leroi-Gourhan se domnival,
ze by se mohlo jednat o soukromé vlastnictvi moustérienského
kouzelnika. Jindy se toto seskupeni interpertuje ponékud obecnéji

jako symbolicky depot.12°
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5. Vyroba nastroja z vizualné zajimavych materiala

Jiz od nejstarsiho paleolitu se vedle kamenné Stipané industrie
ze surovin bézné dostupnych v nejbliz§im okoli ¢lovéka (pfevazné
silicity) objevuji také nastroje ze vzacnéjSich materiald, jejichz
zdroje se Casto nachazely ve znacnych vzdalenostech. Mnohdy
byly takovéto horniny hlfe opracovatelng, jako napf. extrémné tvr-
dy kristal, ¢i nevykazovaly tak dobré $tépné vlastnosti jako obvy-
kle pouzivany material. Upoutavaly pozornost ¢lovéka predevsim
svou vyraznou barevnosti, lesklym povrchem ¢&i zajimavou textu-
rou.

V Olduvai Gorge (Bed | a Il, oldowan a rozvinuty oldowan, 2,1 -
1,2 mil. B.P.,) se objevuji nastroje ze zelenych lavovych valou-
na.'30 S prvnimi nastroji z obsidianu (vulkanické sklo, nejCastéji
Cerné Ci zelené barvy, vysokého lesku) se setkavame v Africe pfed
1,4 mil. lety v ramci kulturniho komplexu starého acheuléenu.
V Kariandusi (Kena, 1 mil. - 700 000 B.P.13") se obsidianové péstni
kliny vyskytovaly v tak velkém mnozstvi, Ze Louis Leakey dokon-
ce predpokladal ve vychodoafrickém prostoru existenci systému
sménného obchodu s vyrobnim centrem v Kariandusi.!32

Ve Fontmaure (Francie, moustérien acheuléenské tradice a ty-
picky moustérien) byla naopak vétSina exkavovanych nastrojd vy-
robena z mnohobarevnych kropenatych ¢&i Zilnatych jaspisu zluté,
hnédé, Cervené a Cerné barvy. Zda se, Ze pravé bohaté mistni
zdroje této suroviny k sobé po dlouhou dobu poutaly moustérien-
ské sidlisté. Casto se vyskytujici pukliny v mistech prechodu jedné
barvy do druhé vsSak ztéZovaly jeji opracovavani a vyslednému
nastroji hrozilo pfelomeni. Je evidentni, Ze zdejSi moustérienci
davali pfednost krase materialu pfed jeho homogenitou

a pevnosti.!33
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Na pfiklady vyuzivani vizualné zajimavych surovin k vyrobé na-
strojd neni chudy ani moravsky stfedni paleolit. Z Karolina u Kro-
méfize (mladsi acheuléen) pochazi krasny péstni klin z Zilkované-
ho radiolaritu [10].13 Pomérné bohata na vyskyt nastroju z ,exotic-
kych® surovin je jeskyné Kulna u Sloupu (Moravsky kras). V ob-
dobi taubachienu (obyvana od konce rissu a v prabéhu eemského
interstadialu, 150 000 - 70 000 B.P.) zde protoneandertalci
vyuzivali predevS§im mistni kfemen a kfidovy rohovec. Vedle
téchto dvou hlavnich surovin se zde setkdvame s porcelanitem
(pfineseny od Uherského Brodu ze vzdalenosti 80 km), kfistalem
(z Ceskomoravské vrchoviny ze vzdalenosti 45 km), pazourkem
(ze severomoravskych glacigennich sedimentl ze vzdalenosti
min. 80 km) a radiolaritem (z Bilych Karpat ze vzdalenosti 80 km).
V micoquienu (stary wirm, 70 000 - 40 000 B.P.) se zde vedle jiz
jmenovanych kfistali [11] objevuji pestré chalcedony typu
pfedstavovat péstni klin ze stfedoslovenského & madarského
andezitu.135

V predchozi kapitole jsem se vénovala zaujetim Clovéka pro
sbér raznych pfirodnich kuriozit, véetné fosilii, které se zintenziv-
fovalo v prlbéhu stfedniho paleolitu. Existuji pfipady, kdy takové-
to manuporty byly dale vyuzivany k vyrobé nastroju. Ve Swans-
combe (Velka Britanie, stfedni acheuléen) byl jako vychozi surovi-
na pouzit fosilni koral Isastraea oblonga, doneseny na lokalitu
z dvéstékilometrové vzdalenosti. Jelikoz vykazuje Spatné Stépné
vlastnosti, musel byt patrné zvolen pro svuj velmi efektni vzhled -
povrch tvofen siti drobnych hvézdiCek.!36

V Saint-Just-de-Marais (Francie, acheuléen, starSi nez 100 000
B.P.) byla fosilie druhohorni jezovky periferni retusi transformova-
na do okrouhlého Skrabadla, pficemz hvézdicovy dezén zlstal

neporuseny na povrchu plankonvexni plochy.'37
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Pozoruhodny artefakt pfedstavuje acheuléensky péstni klin
z West Tofts (Velka Britanie) [12 vlevo]. Byl peclivé opracovan tak,
aby na jeho povrchu - symetricky ve stfedu - byla zachovana fo-
silni musli¢ka.'3® Podobny pfipad pfedstavuje péstni kliny ze
Swanscombe (acheuléen, 200 000 B.P.), ktery byl naopak
vystipan okolo zkamenélé jezovky [12 pravo].’3® Kenneth P. Oak-
ley vyjadfil nazor, ze fosilie zde mohla zastavat funkci ,znaku“ Ci
Lerbu’, ktery mél oznaCovat vlastnika nastroje.’0 Nemohlo by se
vSak jednat zkratka jen o doklad snahy o ozvlastnéni &i zkrasleni

nastroje denni potfeby?
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6. Upravené manuporty

Vedle fenoménu vyuzivani manuportd k vyrobé nastrojl se
v obdobi nejstarSiho, starého a stfedniho paleolitu setkavame,
avSak mnohem vzacnéji, také s artefakty vzniklymi upravenim ma-
nuportd, jejichz Gc¢el v8ak nemuzeme oznalit jako utilitarni.
Vyznamné misto v této skupiné zaujimaji tzv. ,figuralni kameny*141
(-pierres figures®)142 ¢&i ,protoplastiky” (,proto-figurines®)'43 - za-
kladni tvar dan pfirodnim charakterem manuportu, zasahem clo-
véka pak dotvofeny do vysledné podoby. Ackoliv nesou jasné
znamky opracovani, jejich interpretace jako nej¢asnéjsich dokladu
zobrazivého ,uméni* se vSak nesetkava se souhlasem celé ba-
datelské obce.

Z Olduvai Gorge (Tanzanie, poloha FLK North, Bed |, vrtsva 1,
oldowan, 1,7 mil. B.P.) pochazi fenolitovy valoun [13], na némz
Homo habilis piketazi od sebe oddélil dvé kulovité ¢asti.44 Pfi bazi
artefaktu vyhloubil ¢tyfi dilky sestavené do fady'45 v diagonalnim
postaveni vUcCi zlabku, obihajicimu kolem celého obvodu objektu
v jeho horni tfetiné. Nezda se, Ze by takovyto artefakt mohl slouZzit
jako nastroj ¢i k jinému praktickému uc€elu. Je vysvétlovan jako
abstraktni vyjadfeni postavy €lovéka, nebo hybrida ¢lovéka a zvi-
fete.146 Takovato interpretace vSak vychazi z Cisté subjektivnich
pocitl, ja osobné zadnou postavu nevidim, utvareni artefaktu mi
spiSe pfipomina hlavu neurcitého uréeni. O tom, co tento artefakt
mél zobrazovat, €i zda vibec néco zobrazoval, se muzeme jen
dohadovat. Mélo by zlstat jen u popisu intencionalnich zasahd do
tohoto bloku kamene.

Z nalezisté Tan-Tan (Maroko, 500 000 - 300 000 B.P.) pochazi
kvarcitovy artefakt, o vySce necelych 6 cm, pfipominajici lidskou
postavu [14].147 Byl objeven Lutzem Fiedlerem bé&hem archeo-

logického vyzkumu v roce 1999, in situ, v stfedoacheuléenské
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vrstvé pouze centimetr od nejblizSich péstnich klind.'#8 V roce
2003 provedl Robert G. Bednarik rozsahlou mikroskopickou analy-
zu artefaktu. Zjistil, Ze zakladni tvar objektu byl dan eroznimi vlivy.
Lidsky impakt pak zaznamenal jen v horizontalnich ryhach na
pfedni a zadni strané. Tyto ryhy Ci linearni prohlubné, z&asti pfi-
rodni a zéasti artificialni, vznikly bud drobnymi odchylkami ve
struktufe kvarcitu (orientace zrn), nebo propojenim pfirodnich de-
presi, jiné byly formovany piketazi podél téchto pfirodné predefi-
novanych linii. Vysledky analyzy pak koreloval s experimentalné
opracovanym shodnym materialem technikou nepfimé piketaze.49
TFi ryhy definoval jako €isté pfirodniho plvodu, ve zbylych péti de-
tekoval artificialni zasahy (na obrazku znazornény teCkované)
[15].150 Na dvaceti mistech pak objevil mikroskopické stopy Cerve-
ného barviva. Ve vrstvé se neobjevovaly zadné pfirodni zdroje
Cerveného barviva, jeho stopy nebyly zaznamenany ani na zad-
ném jiném artefaktu z lokality, které byly taktéz mikroskopicky
zkoumany.'s' A Bednarikova vysledné interpretace? Jedna se
o pfirodné formovany objekt, ktery byl sebran jako manuport pro
svUj neobvykly tvar a modifikovan. Preexistujici rysy byly prohlou-
beny piketazi tak, ze soubor osmi ryh symetricky zdurazriuje an-
tropomorfni charakter objektu. Vznikla plastika pak byla pokryta
cervenou barvou.'52 Je jen na Skodu, Zze predmét byl analyzovan
pouze Robertem G. Bednarikem. Ac¢koliv jej podrobil velmi detailni
mikroskopické analyze, vyZzadoval by urcité dalSi nezavislé zhod-
noceni.

Velmi podobny pfipad pfedstavuje nalez z Berekhat Ram
(Izrael, pozdni acheuléen) [16].158 Lokalita, zkoumana Naamou
Goren-Inbar v letech 1981 a 1982, se nachazi na okraji krateru
vyhaslé sopky, Caste¢né zaplnéném vodou, na Golandskych
vySinach. Artefakt, o vySce 3,5 cm, byl vyzvednut spoleCné

s acheuléenskymi nastroji z vrstvy vklinéné mezi dva bazaltové
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vylevy (svrchni a spodni Kramim), které jsou velmi dobfe datovany
470 000 a 233 000 B.P. Stari samotné nalezové vrstvy archeolo-
gové predpokladaji 280 000 - 250 000 B.P. Exkavovana Stipana
idustrie je ponékud neobvykla pfitomnosti jiz vyspélych mladopa-
leolitickych typl nastroju (20,6% celého souboru zahrnovalo rydia,
vrtaky a koncova sSkrabadla).'54

Nalez podivné utvafeného valounku bazaltového tufu poprvé
publikovala Naama Goren-Inbar v roce 1986. Podle jejiho pre-
svédCeni si hominidi (Homo heidelbergensis) vybrali struskovy va-
lounek (Spatna petrologicka identifikace), ktery nesl pfirodni rysy
pfipominajici Zzenskou postavu, a upravili jej tak, aby se tyto pfi-
rodné vzniklé kontury zduraznily - vyrytim hluboké ryhy kolem ce-
Iého obvodu v horni tfeting, aby vymezili ,krk®, a dvou mélkych za-
kfivenych ryh, aby vytvofili ,ruce®.’55 Antropogenni plvod ryh byl
vSak od poc¢atku zpochybriovan. Andrew Pelcin namital, ze béhem
sopeCné erupce a nasledného chladnuti materialu mohou na
povrchu strusky vznikat praskliny a Stérbiny, které mohou pfipo-
minat ryhy vytvofené kamennym nastrojem.'%6 Naama Goren-
Inbar a izraelsky vulkanolog Sergiu Peltz argumentovali tim, Ze se
nejedna o strusku, jak bylo dfive publikovano, ale o bazalticky la-
pillovy tuf s inkorporovanymi struskovymi klasty, naznacujice tak,
Ze typ pfirodnich ryh typickych pro strusku se neobjevuje na tomto
materialu.'s” Toto tvrzeni v§ak nedemonstrovali o¢ekavanou kom-
parativni studii na srovhavacim materialu.

V roce 1997 proved| Alexander Marshack prvni mikroskopickou
analyzu objektu. Ve vysledku souhlasil s Naamou Goren-Inbar, te-
dy Ze v zakladnim tvaru valounku, daném pfirodnimi procesy, lidé
spatfili podobu Zenského téla a jeho opracovanim dali vzniknout
prvni plastice a skute€nému zobrazeni. Rozeznal tyto intencional-
ni zasahy [17a]: cirkularni ryha vymezujici ,krk®, ryha na pravé

strané definujici mohutnou ,ruku® ohnutou v ,lokti, Skrabanim
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zplostélé pravé ,rameno®, prava ,ruka® a ,hrud®, ryha vymezuijici
levou ,ruku®, hlazeni plochy pod ryhou ,krku“ na levé a zadni
strané a peclivé fasetovani pravého vyénélku ,hlavy“.15® Mar-
shackova identifikace antropogennich zasahu se zda byt ponékud
problematicka prfevazné z dlvodu nedostate¢ného me-
todologického zajisténi celé studie. Jednak neproved| srovnani
tufového materialu z Berekhat Ram ¢&i jinych nalezist, aby zjistil,
zda se Stérbiny, které by mohly byt zaménény za ryté Zlabky, obje-
vuji pfirodné na takovémto typu materidlu, a aby se pfimo
seznamil s morfologickou variabilitou vulkanického tufu. Nepodro-
bil komparativni mikroskopické analyze experimentalné opra-
covany tufovy material, aby se pfesvédcCil jaké stopy zanechava
kamenny nastroj na tomto, pro paleolit dosti netypickém, ma-
terialu.

Téchto nedostatk(i se vyvarovala obsahla studie Francesca
d’Errica a April Nowell z roku 2000. Své vysledky zalozZili na zkou-
mani vulkanickych tufovych a struskovych hornin ziskanych bé-
hem archeologického vyzkumu pfimo na lokalité a z oblasti sever-
niho Izraele a na experimentalnim reprodukovani modifikaci zjisté-
nych na zkoumaném artefaktu. Veskery material, v€etné objektu
samého, podrobili optické a elektronové mikroskopické (SEM,
scanning electron mikroscope, rastrovaci elektronovy mikroskop)
analyze.'®® Na povrchu zkoumaného objektu zjistili dva druhy
opracovani - ryti (cirkularni ryha v horni tfetiné, lehce zakfivené
ryhy na bocénich stranach) a brouseni (ve velké mife na predni
strané, ¢aste¢né na strané zadni a také pfi bazi artefaktu) [17b].160
Uvéazime-li ze hlavnim divodem studie bylo ujistit se, zda byl ob-
jekt modifikovan Clovékem, jedna se o relativné malé odliSnosti
oproti vysledkim Marshackovy analyzy.

Autofi zdlrazruji, Ze ackoliv byl objekt zamérné upraven,

neznamena to nutné, Ze by se jednalo o plastiku ¢i dokonce Ze by
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méla symbolickou hodnotu,'®! jak bylo dfive proklamovano. Pres-
toZze museli pfipustit, Ze stopy opracovani na objektu se nedaji
spojit s jakymkoli funkénim vyuzitim, doSli k zavéru, ze neni
mozné identifikovat co, ¢i zda vlbec néco, pfedmét zobrazoval.162

To, Zze nam tento artefakt maze pfipominat Zenské télo, samo-
zfejmé neni urc€ujici. Hlavni problém, se kterym se v tomto pfipadé
potykame, je nedostatek srovnavaciho materialu. Pomineme-li
protoplastiku z Tan-Tan, kterou ovSem d’Errico a Nowell nereflek-
tuji (Bednarikova studie vysla o tfi roky pozdéji), pfedstavuje ve
starém a stfednim paleolitu berekhatramsky artefakt zcela ojedi-
nély objekt. Nabizejici se srovnani s mladym paleolitem (inspirace
pfirodnim tvarem v mladopaleolitickém parietalnim uméni)1é3 je
tfeba, pro jiny kulturni kontext a docela mozna také jiny kognitivni
kontext, hned od zac¢atku zavrhnout. Zda se, Zze zatim se tento ar-
tefakt nachazi v jakémsi vzduchoprazdnu. AcCkoliv jej mizeme
oznacit za nonutilitarni, nemdzeme mu pfiznat ikonickou ¢&i sym-
bolickou hodnotu.

Ze sttedopaleolitického nalezité Axlor (Spanélsko, vrstva 8,
moustérien charentien, 200 000 - 170 000 B.P.164) pochazi dalSi
z podivnych artefaktd [18]. P¥i archeologickém vyzkumu v roce
1980 byl vyzvednut piskovcovy oblazek s vyhloubenymi dvéma
dalky a svislou ryhou uprostfed.165

Z lokality Tata (Mad'arsko, stfedni moustérien, 100 000 - 50 000
B.P.166) pochazi artefakt, ktery je povazovan za jeden z mala
znamych dokladd ,uméleckych® projevl neandertalct [19].167 Byl
vyzvednut ze stejné vrstvy jako taktéz dobfe znama brouSena
a obarvena lamela mamuti stolicky [134].168 Jedna se o zkamené-
linu numulita, ktera byla lehce vyhlazena,'®® a na niz neandertélec
patrné postiehl pficnou prasklinu, kterou pak doplnil rytou linii
v pravém uhlu do podoby kfize.170 Leif Steguweit po ohledani arte-

faktu pod binokularnim mikroskopem doS$el k zavéru, ze obé dvé
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linie by mohly byt artificialniho pavodu (stejné ostfe fezané) a zZe
fraktura napfi¢ artefaktem mohla vzniknout az druhotné podél
jedné z vyrytych linii.1”!

Z jeskyné La Roche-Cotard (Francie, moustérien), nachazejici
se na pravém bfehu Loiry, pochazi dalSi z nezvyklych artefaktd
[20]. V roce 1997 zde Jean-Claude Marquet objevil misto kratkého
pobytu neandertalcl (vrstva 7). Vedle kamennych nastrojl a zvife-
cich kosti rozprostfenych kolem ohnisté exkavoval také zvlastné
utvareny fragment pazourku o velikosti 10,5 x 9,4 x 4,1 cm.172
Ackoliv lokalita nese ponékud pozdni datovani 32 100 B.P.173,
a spada jiz do obdobi mladého paleolitu, uvadim zde tento artefakt
jako dalSi mozny pfiklad protoplastiky a symbolického chovani ne-
andertalcll, pokud je ovéem jeho interpretace spravna.

Jean-Claude Marquet a Michel Lorblanchet po zkodnoceni ob-
jektu dosli k zavéru, Ze blok pazourku, s pfirodni trubicovou perfo-
raci uprostfed, byl po stranach opracovan, aby dostal pravidelné;si
tvar. Kosténa tfiska byla zdmérné timto otvorem prostrCena a na
levé strané zaklinéna dvéma pazourkovymi Ustépy, aby se zabra-
nilo jejimu dalSimu pohybu. Podle autord by se mohlo jednat o zo-

brazeni lidské tvarfe €i masky.'74
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7. Osobni ozdoby

Osobni ozdoby pro svlj neodmyslitelny symbolicky vyznam
jsou povazovany za jeden z prednich charakteristickych znaku
moderniho lidského chovani (ackoliv distribuce tohoto typu arte-
faktd neni v evropském mladém paleolitu rovhomérnd)'’> a hraji
ddlezitou roli v debaté o moznych pocéatcich symbolického
chovani, ackoliv stale existuji odliSné nazory na to, co predstavuje
nejstarSi doklady tohoto typu artefaktd a jaky je taxonomicky
status jejich prvnich tvurcu.

Z acheuléenskych lokalit severni Francie a jizni Anglie po-
chazeji fosilie druhohornich mofskych hub Porosphaera globularis
[21]. Jejich sféricky tvar, malé velikost a pfirodni perforace v jejich
sttedu vedla nékteré badatele k interpretaci jako nejstarSich
koralku.176 V roce 1847 Jacques Boucher de Perthes poprvé zaz-
namenal jejich vyskyt v Saint-Acheul a oznacil je jako koralky
nahrdelniku vytvofené z kamene [21b]. V roce 1854 ohlasil po-
dobny nalez Marcel-Jérdme Rigollot ze stejné oblasti v udoli feky
Somme, tentokrat z Amiensu. Uvedl, Zze v jednom pfipadé ka-
menné koralky byly nalezeny pohromadé, coz interpretoval jako
dldkaz toho, ze puvodné tvorili sou¢ast jednoduchého nahrdelniku.
V roce 1862 James Wyatt oznamil nélez vice jak 200 exemplar
z Biddenhamu [21a] a popsal modifikace kolem otvord, které po-
kladal za doklad lidského vrtani. V roce 1884 odkryl W. G. Smith
exemplare Porosphaera globularis z acheuléenského nalezisté
blizko Bedfordu a podal zpravu o objevu akumulace téchto fosilii
na jednom misté, coz mu pfislo tézké prisoudit pfirodnim vlivam.
Interpretoval abra-ze u otvorl jako vysledek odirani mezi koralky
navle¢enymi na Sndru. Nékteré z otvorl se mu zdély artificialné
zvétSeny, nékteré také obsahovaly ¢ernou substanci, kterou po-

vazoval za reziduum provazcu pouzitych k navle€eni koralku.
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Chemické analyzy z roku 1884 odhalily, Ze rezidua se skladala
z organického materialu.’”7 (Tyto nalezy dnes ulozeny v Pitt Rivers
Museum v Oxfordu a exempléfe ze Saint-Acheul v Natural History
Museum v Londyné.)?78

O stoleti pozdéji, v roce 1980, Lawrence H. Keeley analyzoval
exemplafe ze Smithova vyzkumu z Bedfordu pfi vysokém zvétSeni
a usoudil, ze nékteré perforace byly artificialné zvétSeny.'” O de-
kadu pozdéji, v roce 1991, Alexander Marshack, po ,blizkém
Cteni® nalezd, doSel ke stejnému zavéru a také zaznamenal
pfitomnost ¢erné substance uvnitf perforaci. Antropogenni puvod
akumulaci téchto fosilii na acheuléenskych nalezistich napadnul
Kenneth P. Oakley (1965), ktery poznamenal, Ze tato hnizda fosilii
se velmi podobaji tém, ktera byla objevena v glaciéalnich Stércich
v Yorkshire, ktera byla oznacena jako akumulace vytvorené trans-
portem toku. Tento proces mUlze byt odpovédny také za tfidéni fo-
silii podle velikosti a vahy. Néktefi paleontologové jiz od 70. let
19. stol. upozornovali, Ze perforace téchto fosilii mohou byt zcela
pfirodniho plvodu, napf. vzniklé vyvinem houby kolem cizorodého
télesa, Ci zplsobené zavrtavajicimi se organismy jako napf.
sipunkulidnimi ¢ervy (2008).180

Po objeveni téchto fosilii na lokalité Saint-Acheul bylo jejich,
v téchto pfipadech vSak jiz nepochybné, pouziti jako koralkd roz-
poznano na recentnéjSich nalezistich v Anglii - nahrdelnik z hrobu
pochazejiciho z doby bronzové z Highamu ¢i naramek ze saského
hrobu z ¢asné stfedovékého pohfebisté v Highdown Hill. BEhem
19. stol. byly sbirany na plazi v Brightonu, naviékany na Sndrku
a prodavany jako nahrdelniky pro stésti, noseny byly v tomto més-
teCku jesté na zaCatku 20. stol. zenami mistnich rybaru.18

V roce 2004 Robert G. Bednarik podrobil mikroskopické analy-
ze 325 exemplaru téchto fosilii ze sbirek Pitt Rivers Museum.

Mezi nimi zaznamenal nékolik desitek s tunylky rozsifenymi Ci do-
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plnénymi kamennym nastrojem a se stopami rozsahlého opotie-
bovani (zfetelnymi fasetami) po pouzivani jako koralkl no$enych
na Sndrce.82

NejkomplexnéjSi rozbor vSak pfinesla teprve studie Solange Ri-
gauda a kolektivu z roku 2009. Morfometrické a mikroskopické
analyze podrobili soubor téchto fosilii vyzvednutych z deseti
acheuléenskych lokalit v severni Francii a jizni Anglii ze sbirek Pitt
Rivers Museum v Oxfordu a Natural History Museum v Londyné
(349 kusl), geologicky referenéni soubor z Rlgen vyzvednuty
pfimo z kfidového souvrstvi (352 kusu) a archeologicky referenéni
soubor z Highamu (43 kus().183

Zaznamenavano bylo sedm morfometrickych proménnych a vy-
pocitavan koeficient sféricity pro vSechny exemplare. Vysledky in-
dikuji, Ze muzejni exemplare se vyrazné lidi s ohledem na prdmér
fosilii, pfitomnost a velikost perforace a sféricitu od pfirodniho re-
ferenéniho vzorku. S vyjimkou dvou poloperforovanych exem-
plara, vSechny archeologické exemplafe nesou kompletni otvor,
zatimco pouze u 9,7% exemplafu z pfirodni referenéni kolekce
z Rigenu byla zaznamenana perforace. Taktéz co se tyCe velikosti
fosilii a priméru perforaci vykazuji soubory z archeologickych
nalezist mnohem vy$si hodnoty. Podobné Ize tyto archeologické
nalezy oznacit za sférictéjSi nez fosilie z Rigenu. Zda se, Ze tako-
vato cilena selekce byla zapfic¢inéna ¢innosti Clovéka spiSe nez
pfirodnimi vlivy. Je v8ak otazkou, zda ji skuteCné miazeme pfipsat
acheuléenskym hominidim. Vzhledem k tomu, Ze veSkeré tyto
nalezy pochazeji z vyzkumu z 19. stol. a jak spore tyto vyzkumy
byly dokumentovany, nelze zcela vylouéit i moznost, ze k takovéto
selekci doslo pfi jejich exkavovani €i v pribéhu postexkavacniho
nakladani s nimi.184

Prdzkum literatury a muzejnich katalogd odhalil, Ze pouze

fosilie z Amiensu, Saint-Acheul a snad i z Biddenhamu byly vy-

35



zvednuty z archeologického kontextu, pro dalSi kolekce z Pitt Ri-
vers Museum je znamo pouze pfiblizné misto nalezu (coz pfedem
znemoznuje diskuzi o Clovéku jako mozném zprostiedkovateli pfi
jejich transportu a akumulaci). ACkoliv acheuléenska atribuce u tfi
zminovanych lokalit je jasna, u zbyvajicich souboru jen Cisté hypo-
teticka, nejsou dostupné zadné informace ohledné stratigrafickych
a prostorovych asociacich s acheuléenskymi nastroji. Nalezisté
Saint-Acheul a Biddenham se navic nachéazeji v blizkosti vychozu
téchto fosilii. Tyto dvé lokality jsou situovany na aluviélnich
terasach fek Somme a Great Ouse, je proto mozné, ze fosilie byly
pfirodné erodovany z vychozu nachazejicich se proti proudu. Pfi
nedavnych vyzkumech v Saint-Acheul a Biddenhamu v 80. a 90.
letech nebyly tyto fosilie zaznamenéany. Jelikoz vSak probihaly na
redukované ploSe za ucelem pfehodnoceni stratigrafie spiSe nez
za UCelem ziskani reprezentativniho vzorku acheuléenskych arte-
faktd, bylo by zapotfebi novych ovéfovacich vyzkumd téchto loka-
lit zahrnujicich systematické proplavovani sedimentu.'85
Mikroskopickd analyza odhalila, ze u 26% archeologickych
exemplarl zlutava patina, ktera pokryva jejich povrch, se neobje-
vuje v oblasti pfilehlé perforaci. Tfi exemplafe z Bedfordu a dva
exemplafe z Biddenhamu vykazuji souvislé mikroodstépovani
kolem perforace. V mistech odstranéni hmoty neni pfitomna pati-
na a okraje perforaci téchto exemplarl se zdaji byt zvlasté
Cerstvé. Jeden exemplaf z neznamé lokality ve Velké Britanii
vykazuje dvé ploché fasety pokryté paralelnim ryhovanim v bliz-
kosti perforace, které taktéz postradaji patinu. Zda se, ze vSechny
tyto zasahy jsou nedavného puvodu, vzniklé pravdépodobné
tfenim fosilii o sebe - vSechny soubory v muzeich pfechovavany
navleCené na bavinéném provazku. Mikroodstépovani mohlo

zpUsobit napt. také odstrafiovani sedimentl z perforaci.186
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Nicméné pfitomnost téchto modifikaci byla popisovano jiz
prvnimi autory, pro vétsinu zkoumanych sbirek je vSak tézké urcit,
zda nemohly vzniknout v ¢ase mezi jejich vyzvednutim a prvnim
popisem. Pouze v pfipadé Bedfordu W. G. Smith zaznamenal, Ze
fosilie nesouci artificialni zasahy byly nalezeny pfimo jim a Zadny
z délnikd se jich nedotkl €i s nimi jakkoli manipuloval. To nazna-
Cuje, Zze navzdory jejich Cerstvému vzhledu nékteré z modifikaci
mohou byt vskutku starobylého plvodu. Nicméné doklady
0 mozném pouziti téchto fosilii jako koralkll v acheuléenu jsou tak
skrovné a nejednoznacné, Ze takovouto interpretaci zatim neni
mozné pfijmout.87

V literatufe se objevuji zminky o jesté starSich dokladech
moznych osobnich ozdob - ¢lanka stonkl lilijic, uprostied per-
forovanych, z Gesher Benot Ya’aqov (lzrael, acheuléen, 780 000
B.P.)'88, odkrytych v roce 1991 Naamou Goren-Inbar. Ty v8ak ne-
vykazuji zadné znamky uprav €i stop po jejich noSeni.8 A jejich
interpretace jako koralku je o to méné prukazna nez u pfedcho-
zich fosilii.

Z obdobi pozdniho acheuléenu z nalezisté El Greifa (Libye, 200
000 B.P.) pochazeji tfi fragmenty diskovitych koralkd vytvorené ze
skofapek pstrosich vajiCek [22].190 Ackoliv o jejich antropogennim
pavodu neni pochyb, jejich datovani je ponékud problematické
a vyzaduji pfehodnoceni stratigrafického a kulturniho kontextu.191
Tento typ koralku se objevuje na africkych lokalitach az ke sklonku
MSA.

Z evropského stfedniho paleolitu je pak hlaseno hned nékolik
kosténych pfivéskl. Z francouzské lokality La Quina (vrstva 8,
moustérien, 44 500 + 4 200 B.P.192) pochazi perforovana falanga
(Clanek prstu) soba (5 cm) a u kofene provrtany Spi¢ak mladého
vika (3,3 cm) [23], objevené Henri Martinem na pocatku 20. stol.

Spole¢né s perforovanou bovidi falangou tyto artefakty interpreto-
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val jako zavésky. Prasklinu tahnouci se napfi¢ zubem povazoval
za vzniklou pfi procesu vrtani.'9 Do literatury je znovu uvedl Ale-
xander Marshack az v 70. letech, ktery se do 90. let snazil o obha-
jobu jejich antropogenniho pavodu.

Z vyzkumu Francgois Bordese z 60. let na moustérienském
nalezisti Pech de I’Azé Il (Francie, vrstva 4a, OIS 5, tj. 127 000 -
71 000 B.P.'94) pochéazi fragment kosti s vyfezanym pomérné
velkym otvorem (priimér 8,5 mm) [25a]. Interpretoval jej jako Cast
zavésku. Zdurazrioval pravidelny tvar perforace, pfitomnost
rozSifujicich se faset a na vnitfnich stranach perforace vyhloubené
zlabky po otaclejicim se silexovém nastroji. Nekompletni otvor
vysvétloval jeho pfelomenim.’95 Anne Vincent v roce 1993 artefakt
pfezkoumala a doSla ke stejnému zavéru. Tato interpretace se
setkavala se vSeobecnym pfijetim jesté v prvni poloviné 90. let.196

Z malé jeskyné Bois Roche (Francie), objevené v roce 1978,
pochazi kostény fragment s kompletni perforaci (prdmér 6 mm)
[25c]. Anne Vincent ji v 2. pol. 80. let pfipsala antropogennimu
zasahu. Sikmé fasety perforace vysvétlila jako vrtani z obou
stran.197

Podobny artefakt pochazi také z moravské jeskyné Kuilna
(vrstva 7a, micoquien, 45 000 B.P.) [25b], taktéZz zkoumany Anne
Vincent, ktera definovala stejny zpusob vzniku jako u pfedchoziho
exemplare z Bois Roche.198

Z micoquienskych vrstev némecké jeskyné Bocksteinschmiede
(vrstva 7e Ci 8e, OIS 5, 110 000 B.P.) byly v 60. letech vyzvednuty
dva kosténé zaveésky - z obratle vi€iho ocasu (3 cm) a metapodia
(kost zaprstni) vika (6 cm) [24]. Antropogenni puvod otvor( prosa-
zoval od konce 80. let Alexander Marshack. Detail intencionalné
provrtaného drobného obratle, podle ného, jasné ukazuje vyfe-
zavani a nalevkovité rozSifovani, které se objevuje na pozdéjsich

mladopaleolitickych pfivéscich. Ac¢koliv je metapodium v hor§im
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stavu zachovani, perforace na distalni epifyze vykazuje pfi ,bliz-
kém Cteni“ obdobné rysy.199

Na zacatku 90. let Robert G. Bednarik publikoval dva per-
forované objekty pochéazejici z vyzkum( z po€atku 50. let jeskyné
Repolusthéhle (Rakousko, 300 000 B.P.) - vi¢i fezak [26] a kosté-
ny fragment. Dle jeho soudu, neni zadnych pochyb o jejich auten-
ticité, perforace jsou jasné antropogenni. Lze vylouCit penetraci
z aurignacienu - od aurignacienu nalezova vrstva oddélena mo-
hutnym depozitem glacialnich nanos(.200

Od pocatku 90. let se vSak zaCaly objevovat také nesouhlasné
pfipominky. V roce 1990 Philip G. Chase popsal phalangu cervida
vyzvednutou z koprolitu recentniho kojota, ktera nesla stopy po
hryzani a perforaci pravidelného kulatého prlfezu, bezesporu
vzniklou prokusem zvifete.20" To ho dovedlo ke srovnani kosti se
zasahy soucasnych karnivorl s mnozstvim perforovanych falang,
drive interpretovanych jako zavésky Ci pistalky, ze stfedopaleoli-
tickych nalezist La Quina [27/1], Combe Grenal (Francie) [27/2],
Bocksteinschmiede a Prolom Il (Ukrajina). DoSel k zavéru, zZe
zadnou z téchto perforaci, pfi pouziti aktualistickych dat, nelze
povazovat za vytvorenou Clovékem. Hypotézu vzniku perforaci
prokusem Selem pfedlozil jiz dfive, na poCatku 20. stol., Henri
Martin pro vétSinu perforovanych falang z La Quina, nicméné
nékolik malo exemplaf pfeci jenom povazoval za intencionalné
upravené Clo-vékem. Srovnavacimi analyzami vSak jejich antro-
pogenni puvod, stejné jako Philip G. Chase, na zac¢atku 90. let
vyvratila také Yvette Taborin a lain Davidson.202

V roce 1997 Francesco d’Errico a Paola Villa vyvrétili antropo-
genni vznik dalSich domnély kosténych zavésku z Pech de I'Azé
II, Bois Roche, jeskyné Kliny a Bocksteinschmiede. Svou studii
opreli o praci Joyce A. Sutcliffea, ktery v roce 1970 sesbiral a po-

psal material z doupat hyen skvrnitych v Africe, jenZ autordm po-
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slouzil jako referenéni soubor. Sutcliffe pfi vstupech do doupat
nalézal akumulace neztravenych, dospélymi hyenami vyvrzenych,
zbytkd potravy (fragmenty kosti, zubU a kopyt dohromady s mnoz-
stvim chlupd). Popsal charakteristické rysy hyenami natravenych
kosti jako ostré hrany a erodovany povrch, v mnohych pfipadech
az do podoby malych kulatych otvort (jeho kolekce hyenami zvra-
cenych kosti, €itajici 172 kusu, ulozena v Natural History Museum
v Londyné).203

Komplementarni material poskytla jeskyné Bois Roche, kde pfi
vyzkumech v roce 1995 bylo exkavovano vice jak 3 500 kosti
a kosténych fragmentt a 30 000 kosténych ulomku ziskanych pro-
plavovanim. Ze svrchnich vrstev vyplné jeskyné bylo vyzvednuto
jen nékolik levalloiskych ustépu, zadné jiné znamky pfFitomnosti
Clovéka nebyly zaznamenany, navic nizka vyska stropu vyluCovala
pfitomnost lidského sidla. Koprolity hyen mezi akumulaci kosti
(pfedevsim bovidl) pfi bazi jeskyné poskytly vysvétleni, Zze byla
pleistocennimi hyenami vyuzivana jako doupé.204

Tyto dva soubory spoleéné s domnélymi zavésky podrobili
srovnavaci a optické a elektronové mikroskopické (SEM)
analyze.205 Ze Sutcliffovy kolekce 18,6% a ze souboru z Bois
Roche 431 kosténych fragmentt vykazovalo jednu Ci vice perfo-
raci s pravidelnymi okraji a cirkularniho ¢i elyptického tvaru
(nékteré s nekompletnimi obvody jako v pfipadé exemplafe
z Pech de I’Azé Il). U obou soubord se na povrchu kosti v mak-
roméfitku projevovala koroze vznikla soucinnosti Zaludecnich ky-
selin a enzym0 hyen v podobé& miskovitych mikrokonkavit a para-
lelnich vl&knitych linii.206

Pritomnost rysl typickych pro hyenami vyvrzené kosti zjistili
také u archeologickych exemplarl dfive interpretovanych jako an-
tropogenné perforované (Pech de I'Azé I, Bois Roche, Kdiina

a Bocksteinschmiede) - délka exemplaru i rozteCe perforaci spa-
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dajici do rozmezi hyenami zvracenych kosti, pozice perforace na
jednom konci, pravidelna morfologie perforace, symetricky tvar
kosti, korodovany povrch, zten¢ené ostré hrany. U perforaci do-
mnélych artefaktd z Pech de I’Azé a Bois Roche shledali cylin-
dricky prlfez s rovnymi hranami, které jsou timto srovnatelné
s kostmi, které proSly travicim traktem hyen, ale nesrovnatelné
s mladopaleolitickymi artificialnimi perforacemi vytvofenymi rotaci
pazourkovym hrotem a experimentalné vytvofrenymi perforacemi,
které maji konicky Ci bikonicky prifez. Chybi zde ryhovani po
pouziti nastroje. Striace po natraveni byla Francois Bordesem
v pfipadé Pech de I'Azé Il zaménéna za artificialni - neobjevuje se
pouze na faseté perforace ale také na zbyvajicim povrchu kosti.207

Z Bocksteinschmiede zkoumali pouze domnély zavések z vICi-
ho metapodia, druhy z exemplafu je ztracen. Morfologie perforace
je nepravidelnd a nepodoba se referenénimu materialu. Proti-
chidné perforace a jejich pozice na kloubnim konci kosti vSak
jasné naznacujici karnivorni probiti, jak poznamenal jiz dfive lain
Davidson. Vysledny tvar kosti je tak s nejvétSi pravdépodobnosti
nasledkem prokusu, ¢asteéného natraveni a postdepozic¢ni eroze.
To by podporovala skute¢nost, Ze z lokality pochazeji dalSi dva
perforované kosténé fragmenty, které vykazuji vS8echny zakladni
rysy hyenami natravenych kosti [28].208

Perforovanou kost z Repolusthdhle nemohli posoudit pfimo, ale
jen na zakladé publikovanych fotografii. Perforace se zda byt cy-
lindricka s pravidelnymi okraji. Povrch kosti vykazuje chemické
a mechanické naruSeni. Podle autorll neexistuje zadny prvek,
ktery by nasvéd¢oval o lidském opracovani.209

Ohledné vzniku perforace zubu z La Quina koluji dva proti-
chudné nazory. Forma dokonale kulatého otvoru a pfFitomnost
praskliny byla interpretovana jako dikaz snahy moustériencu

o provrtani zubu a duvod pro¢ tvurce zanechal prace v puli. Nao-
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pak absence vesSkerych ryh po opracovani, které jsou Casté na
pfivéscich z mladého paleolitu, invokuje, ze otvor vznikl pfimym
tlakem, tedy zvifecim prokusem.20 Pfipad stfedopaleolitickych
perforovanych zubl se zda byt komplikovanéjsi hlavné z ddvodu,
ze dosud nebyl shromazdén adekvatni srovnavaci material.
K opatrnosti vSak nabadaji ¢etné doklady kosti se stopami zasah(
pleistocennich karnivor( doloZzené na lokalité. U exemplafe z La
Quina a Repolusthéhle se navic neobjevuji konicky se rozevirajici
fasety perforace tak typické pro tyto artefakty z obdobi pfechodu
ze stfedniho do mladého paleolitu.

Po objeveni perforovanych schranek mofrskych plz( z jeskyné
Blombos, pochazejicich z vyzkumu z let 1997-20002'" a poprvé
publikovanych v roce 2004, se tomuto typu artefaktd, vyskytujicich
se na stfedopaleolitickych lokalitach a z obdobi Middle Stone Age
(MSA), zacala vénovat vétsSi pozornost. Novymi vyzkumy a pfe-
hodnocovanim vyzkumu starSi bylo nové definovano devét lokalit
na Blizkém vychodé a v Africe s nejstarSimi, obecné uznavanymi,
osobnimi ozdobami.

Z jeskyné Skhul (lzrael) pochazeji dvé perforované schranky
morského plze druhu Nassarius gibbosulus [29a, 29b]. Byly vyz-
vednuty béhem archeologického vyzkumu probihajiciho v letech
1931-1932 z moustérienské vrstvy B obsahujici deset kosternich
pozlstatki anatomicky moderniho Clovéka (jedinec Skhul V sviral
v rukou kanc¢i mandibulu /Celist/, coz je interpretovano jako mozny
milodar) a datované 135 000 - 100 000 B.P. Pfitomnost muslicek
v jeskyni Skhul, zda se, neni mozné vysvétlit pfirodnimi procesy.
Jeskyné Skhul se nachazi na hofe Karmel vzdalené 3,5 km od
Stfedozemniho more. V dobé mezi 130 000 a 100 000 B.P. se
vzdélenost jeskyné od pobfezi odhaduje na 3 az 20 km a nad-
morska vySka na 45 az 150 m. To spoleCné s jejich dobrym

stavem zachovani a malym pocétem vyluCuje zaplavy jako
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mozného Cinitele jejich pfemisténi. Navic Zadni znami zvifeci
predatoti neprfemistuji jejich schranky do jeskyni ¢i tak hluboko do
vhitrozemi. Stézi mohou byt vysvétleny jako pozustatky lidské po-
travy - 100 exemplarl poskytuje pouze 4,84 g suché tkané (asi 20
kcal) a na jejich extrahovani by bylo zapotfebi 30 minut. Obé
musliCky vykazuji perforace ve stfedu dorzalni strany, coz pred-
stavuje znak typicky pouze pro 3,5 % schranek tohoto druhu ze
soucasnych tanatocen6z (nakupeni mrtvych organismd ¢i jejich
¢asti). Pravdépodobnost nalezeni dvou exemplaft s takovymito
perforacemi v modernich tanatocenbzach je proto velmi mala. To
naznaduje, Zze muslicky byly obyvateli jeskyn& Skhul bud zamérné
perforovany ¢i védomé vyzvednuty z tehdejSich tanatocenéz. Per-
forace podobné velikosti a tvaru Ize experimentalné reprodukovat
formou nepfimé piketaze (vyklepavani) pazourkovym hrotem.
Takovéto perforace schranek Nassarius gibbosulus pouzivanych
jako zaveésky jsou také dokumentovany z obdobi mladého paleo-
litu. Stejnym zplsobem vSak mohou muslicky perforovat také
pfirodni Cinitelé. Argument, Ze tyto muslicky byly pouzivany jako
osobni ozdoby, tak spoCiva predevSim ve vzdalenosti lokality od
pobfezi a vzacnosti typu jejich perforace v modernich
tanatocen6zéach.212

Obnovenymi vyzkumy jeskyné Qafzeh (lzrael), probihajicimi
v letech 1965-1979, Bernard Vandermeersch ze spodnich mousté-
rienskych vrstev odkryl vedle nékolika lidskych pohfbu, Fady
ohnist, pazourkovych artefaktd, zvifecich kosti, hrudek ¢erveného
okru a rytého korového ustépu (o némz pojednam pozdeji) také
kolekci mofskych musli druhu Glycymeris insubrica [31]. Kosterni
pozUstatky anatomicky moderniho Clovéka (7 dospélych jedincu
a 9 mladistvych a déti) jsou datovany kolem 92 000 B.P. VétSina
pohibl pochazi z vrstvy XVII, pohfeb H11 z vrstvy XXII. Deset las-

tur &i jejich fragmentd bylo vyzvednuto z vrstev XXI-XXIV a nezda
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se, ze by byly pfimo spojeny s kterymkoli z hrobt. Sest lastur je
témér kompletnich s pfirodni perforaci na hrbolku, sedma zacho-
vana asi z poloviny (taktéz s perforaci), dalSi tfi ve fragmentech.
Byly bezesporu obyvateli jeskyné pfineseny z pobfezi Stfedo-
zemniho more vzdaleného 35 km. Pfi zkoumani pod binokularnim
mikroskopem byly na povrchu nékterych z nich zjiStény stopy ok-
roveho barviva - ¢. 1 se zbytky ¢erveného okru na vnitini strané
a na vnéjsi strané pfi pravém okraji stopy zlutého okru, €. 2 se sto-
pami ¢erveného okru na vnéjsi strané a ¢. 7 se stopami Zlutého
okru na hranach perforace. Nékolik lastur (€. 1, 2, 3 a 5) nese sto-
py po navle€eni na $ilrku, projevujici se vrubem v koutu perfora-
ce s ohlazenymi stranami.23

Podobny nélez jako z izraelské jeskyné Skhul byl u¢inén v 70.
letech v prostoru stfedopaleolitického otevieného sidlisté v Oued
Djebbana (Alzirsko), vzdaleného 200 km od Stfedozemniho mofe.
Z atérienskych vrstev, datovanych 90 000 - 60 000 B.P. byla vedle
kosternich pozlstatki anatomicky moderniho ¢lovéka vyzvednuta
schranka morského gastropoda druhu Nassarius gibbosulus s per-
foraci, patrné pfirodniho puvodu, na dorzalni strané [29c].214

Analogicky material, 21 perforovanych schranek rodu Nas-
sarius, z toho 13 se stopami okru, byl ziskdn nedavnymi archeo-
logickymi vyzkumy (1997-2005) ze Ctyr atérienskych lokalit na
uzemi Maroka: Grotte des Pigeons v systému taforaltskych je-
skyni (82 500 B.P., 40 km od pobrezi), Ifri n"Ammar (83 000 B.P.,
59 km od pobrezi), Rhafas (80 000 - 60 000 B.P., 50 km od
pobrezi) a Contrebandiers (125 000 - 40 000 B.P.).215

NejrozsahlejsSi soubor osobnich ozdob ze schranek morskych
meékkySl ze sledovaného obdobi pochazi z jeskyné Blombos
(JAR). 41 perforovanych schranek druhu Nassarius kraussianus
bylo vyzvednuto z MSA vrstev (Still Bay), 39 exemplafl pochazi

z faze M1 datované 75 000 B.P. (z téze faze pochéazeji také dva
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ryté okrové fragmenty, o nichz pojednam pozdéji), 2 exemplafe ze
svrchni ¢asti faze M2 provizorné datované 78 000 B.P. [32], které,
zda se, mohou byt intruzemi z mladsi faze M1.216

Z transportu schranek na misto ulozeni Ize vyloucit pfirodni pfi-
¢iny. Gastropodi druhu Nassarius kraussianus se pfirozené vysky-
tuji v mistech miseni sladké a slané vody, tedy pfi Usti fek. Nej-
bliz8i takovy zdroj se nachazi ve dvacetikilometrové vzdalenosti
od jeskyn&. Usti jeskyné se nachazi 34,5 m nad mofskou hladi-
nou, tedy v Urovni, kam v pleistocénu ani v holocénu morsky pfiboj
nikdy nedosahl. Schranky navic nevykazuji zadné stopy po pfe-
misténi pfirodnimi zivly (fragmentace ¢i ohlazeni).2'” Do stfedopa-
leolitickych nalezovych vrstev se vSak schranky mohly dostat spo-
le¢né s morskou travou, kterou v této oblasti lidé v obdobi Later
Stone Age (LSA)2'8 pouzivali jako podestylky. V tom pfipadé by
vSak v archeologickém zaznamu muselo byt pfitomno vSech pét
vyvojovych stadii tohoto plze. V jeskyni Blombos jsou vSak pfi-
tomni jen dospéli jedinci (vyvojové stadium 5).219

ProtoZze za vznik perforaci mohou byt zodpovédné také nelid-
ské tafonomické procesy, pfistoupil vyzkumny tym Francesca
d’Errica k rozsahlé tafonomické analyze. Na referen¢nich soubo-
rech ze dvou jeskyni Blombos nejblizSich Usti (vzorek ze souéas-
nych zijicich populaci a modernich tanatocen6z) a na LSA exem-
plafich z jeskyné Blombos a lokality Die Kelders (celkem 13 685
exemplafd referenénich souborl) zaznamenavali jednu morfome-
trickou (délka schranky) a Ctyfi morfologické proménné (vékova
tfida, typ perforace na dorzalni strané schranky, pfitomnost karni-
vorniho provrtani na schrance a stav zachovani zesileného
okraje).220

Schranky s klicovou perforaci na dorzalni strané nepfevysuji
0,4 % u Zzijicich populaci a 30,6 % u mrtvych populaci. Tyto perfo-

race se znacné rldzni v poctu, velikosti a umisténi (definovali
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9 vyskytujicich se typl perforaci [33]). Naproti tomu vSechny od-
kryté schranky z MSA vrstev jeskyné Blombos jsou perforované.
Z toho 88% ma jedinou perforaci stfedni velikosti situovanou pfi
zesileném okraji (typ 6) €i vétsi perforaci sahajici od okraje k pra-
vé strané (typ 8). Zbytek ma jeden z téchto dvou typl plus malé
perforace zpusobené postdepozi¢nim poskozenim (typ 7 a 9).
Oba typy téchto perforaci (typ 6 a 8) se neobjevuji u Zijicich popu-
laci a pouze u 5,4 az 8,6% v modernich tanatocen6zach. Statis-
ticka analyza forméalné vyluCuje moznost, ze by tento soubor
z MSA vrstev jeskyné Blombos byl jen nahodnym shromazdénim
Zijicich ¢i mrtvych jedinc(.221

Povrch MSA schranek je perfektné zachovan na rozdil od de-
kalcifikovanych navétralych perforovanych schranek z modernich
tanatocen6z. Pokud by za vznik perforaci byla zodpovédna
mechanicka abraze, perforace by se objevovaly na exponovanych
tencich mistech. Nepodobaji se ani perforacim zpusobenym pre-
datory (jediny znamy predator téchto gastropodu Natica tecta)
Zatimco tyto perforace se objevuji u 38 az 89 % v modernich ta-
natocen6zach, zadné MSA schranky takto typicky vyvrtané otvory
nevykazuji.222

Protoze hlavni typ perforace (typ 6) [30] na MSA schrankach je
v pfirodé vzacny a tézko vysvétlitelny jako vysledek pfirodnich
procesu, zkoumali, zda lidsky zdsah mohl byt zodpovédny za tyto
perforace. Experimentalné se snazili za pouziti nejriznéjSich
technik a nastroju perforovat schranky téchto plza. Prorazeni ze-
vnitf kosténym hrotem se ukazalo jako nejefektivnéjSi - vysledek
nejpodobnéjsi rysiim zjisttnym na archeologickém materialu
(umisténi perforaci, jejich velikost a mikroskopické znaky). Pfi-
rodni puvod pro dalsi typy perforaci (7-9) mize byt také zamitnut.
Typ 8 (velka perforace prfes celou Sifi bez dalSi drobnych perfo-

raci) je mezi témito tfemi typy nejCastéjSi (24,4% z celkového
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mnozstvi). Objevuje se u exemplafl bez jakychkoli znamek che-
mickych zmén na povrchu. Hrany perforaci vykazuji silné ohlazeni
(opotfebeni), které neni viditelné na zbytku povrchu, coz by se
pfedpokladalo, pokud by perforaci zapfiCinila postdepozi¢ni me-
chanicka abraze. Zda se tedy, Ze vznikla ddsledkem postupného
zvétSovani perforace typu 6 diky dlouhodobému pouzivani
schranek jako navle¢enych koralku. Nékolik schranek typu 7 a 9
pravdépodobné predstavuji typ 6 a 8, které podstoupily postexka-
vaéni poskozeni.223

Mikroskopickéa analyza odkryla stopy po opotfebovani, které se
nevyskytuji na pfirodnich schrankach, zaznamenané na hranach
perforaci, vnéjSich zesilenych okrajich a bo€nich sténach ventral-
nich kanalkd [34] indikuji, ze muslicky byly navle¢eny na Sndrku
a dlouhodobé noSeny. Tento vzor opotfebovani je konzistentni
s tfenim o provazek, oble€eni &i ostatni muslicky a je hlavnim fak-
torem, ktery definuje MSA musli¢ky jako koralky. Fasety po stra-
nach ventralniho kanalku se neobjevuji ani na LSA schrankach.
Striace téchto faset viditelnd pod mikroskopem se neobjevuje na
zbytku povrchu ani na LSA ¢&i pfirodnich exemplarich.224

Intruzi z LSA vrstev lze stratigraficky celkem spolehlivé vyloucit.
Navic MSA musli¢ky jsou vétSich rozméra nez z LSA (jiné Kkli-
matické podminky) a taktéz odliSné barevnosti. LiSi se také ve ve-
likosti a typu perforace a vzoru opotfebeni.225 MSA koralky byly
nalezeny po skupinkach. Uvnitf skupinky muslicky vykazovaly po-
dobnou velikost, odstin, vzor opotfebovani po pouziti i velikost
perforace.226 Ctyfi MSA muslitky vykazuji mikroskopicka rezidua
okru na vnitfni strané, coz naznaCuje, Zze material se kterym byly
musli¢ky v kontaktu ¢i muslicky samotné byly obarveny Cervenou
barvou.227

Z vrstev Still Bay v jeskyni Sibudu (JAR, starSi nez 70 000 B.P.)

bylo nedavno ozndmeno Sest, ackoliv méné presvédCivych nez
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exemplafe z jeskyné Blombos, koralkd vyrobenych z muslicek
Afrolittorina africana (prvné publikovano v roce 2008).228

Z Border Cave (JAR) pochazi ojedinéla perforovana musli¢ka
rodu Conus spojena s pohfbem ditéte BC3 datovaného pfed 105
000 B.P. Jelikoz se objevuji varovani mozného intruzivniho kon-
textu pohfbu BCS3, jeji stafi i pfitomnost v kontextu pohrbu jako mi-
lodaru jsou proto méné prukazné.22°

Béhem LSA byla v subsaharské Africe velmi rozSifena vyroba
a pouzivani koralku ze skofrapek pstrosich vajec. Za nej¢asnéjsi
doklady této Cinnosti v LSA se povazuje 13 takovychto koralku
z lokality Enkapune ya Muto (Kena) - radiokarbonova data frag-
mentl skofapek z vyroby koralkd se pohybuji od 40 000 do 37 000
B.P.230 Tyto koralky jsou vSak hlaSeny od 60. let také z MSA lokalit,
ackoliv jim byla vénovana pramald pozornost. Objevuji se v ar-
cheologickém zaznamu MSA vrstev v Cave of Hearths (JAR),
Boomplaas (JAR, radiokarbonova data uhlikd 42 000 B.P)
a Bushman Rock Shelter (JAR), pozdnich MSA vrstev v Nswatugi
(Zimbabwe) a na vychodoafrické lokalité Mumba Rock Shelter
(Tanzanie) [35] - byly nalezeny ve vrstvé V spojované s industrii
s prvky jak MSA tak LSA technologie. Plvodné se myslelo, ze jsou
intruzemi z ¢asného LSA horizontu z vrstvy Il datované 37 000 -
30 000 B.P. Pfima datace dvou koralkl z vrstvy V v8ak ukazala,
Zze jeden je vskutku intruzivni, druhy vSak je datovan 52 000
B.P.231

Z jeskyné Porc Epic (Etiopie, 43 000 - 33 000 B.P.) pochazi
nezvykly soubor osobnich ozdob tvofeny ze stovek vicek ulit su-
chozemskych plzG Revoilia guillainopsis, kazdé s centralni perfo-
raci [36]. ACkoliv mikroskopickd zkoumani nemohla jednoznaéné
potvrdit jejich vyrobu Ci pouziti jako koralkud, archeologicky kontext
indikuje, Ze jejich pfitomnost na nalezisti nebyla vysledkem pfi-

rodnich procesu.232
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Nedavnym pfehodnocenim (2010) dvou starSich vyzkum( pfi-
byly k pfedoasijskym a africkym lokalitdm s doklady vyuzZivani
schranek morskych mékkysl jako osobnich ozdob dvé stfedopa-
leoliticka nalezisté osidlena jiz neandertalci, datovana k 50 000
B.P., z prostoru Spanélské provincie Murcia se srovnatelnym ma-
terialem.

Jeskyné Cueva de los Aviones se nachazi pfi vstupu do
pfistavu Cartagena, dnes tésné nad morskou hladinou. V dobé
stfedopaleolitického osidleni byla vSak Groven Stfedozemni mofe
0 50 - 90 m nize a jeskyné byla situovana 1,5 - 7 km od pobfezi.
Archeologické vrstvy |-V jsou od skalnaté plaze oddélené mohut-
nym sterilnim depozitem a datuji se 50 000 - 45 000 B.P. Jeskyné
byla kompletné az na podlozi exkavovana v roce 1985.233

95,7 % musli v archeologickém zaznamu patfilo druhim urce-
nym ke konzumaci. Jejich schranky vykazovaly velmi dobry stav
zachovani, coz indikuje sbér Zzijicich organism(. Pouze 4 % musli
nalezela nejedlym druhim s abradovanym a bioerodovanym povr-
chem, reflektujicim sbér schranek jiz mrtvych Zivoc€ichl. Z téchto
pak byly z vrstvy Il vyzvednuty 3 exemplafe Acanthocardia tuber-
culata - jedna kompletni, druha ve fragmentu bez hrbolku, tfeti
slozena ze dvou fragmentl s postdepozi¢nim zlomem s perforaci
na hrbolku [37/1], 18 exemplafl Glycymeris insubrica - 2 kom-
pletni, 10 okrajovych fragmentl, 4 stfedové fragmenty, 2 kom-
pletni s perforaci na hrbolku [37/2-3] a s rezidui hematitového
pigmentu (objeveny pfi Cisténi krusty kolem perforace) na vétsi
z musli a dal§i 3 exemplare plvodné kompletnich musli Spondy-
lus gaederopus - vnitfni strana jednoho exemplafe nese rezidua
barevné hmoty slozené z Cervené lepidokrokitové baze smichané
s CasteCkami uhlikd, dolomitu, hematitu a pyritu, naznacujice tak
jeji pouziti jako schranky pro uchovani barviva Ci jako misky pro

pfipravu barviva (prizkum dalSich dvou exemplaru ¢i jinych musili,

49



které by svym tvarem takovéto vyuZiti nabizely, nebyl mozny pro
silny uhli¢itanovy povlak).234

Stopy oranzového pigmentu byl také zaznamenany na Spi¢ce
nemodifikovaného metatarsu (kost nartni) koné z vrstvy Il (starSi
nez vrstva ll), ale jehoz slozeni nemohlo byt odhaleno diky roz-
sahlému uhliitanovému povlaku. Tato pfirodné zahrocena kost
mohla byt pouzivana jako bodec pro pfipravu a aplikaci barev i
jako Sidlo k perforaci mékkych materialt (kGze), které byly obar-
veny toutéz barvou. Béhem vyzkumu byly zaznamenany a ode-
brany hrudky Cervenych a Zlutych barviv (Cerveny siderit, goethit,
hematit a nontronit, Zluty siderit a natrojarosit). Tyto mineraly mo-
hou byt pouze manuporty (zdroje Cervenych pigmentl vzdaleny 3-
5 km, Zlutych 7 km).235

Jeskyné Cueva Anton se nachazi 60 km v murcijském vnitro-
zemi a byla exkavovana zachrannym archeologickym vyzkumem
v roce 1991. NejplodnéjSi svrchni vrstvy lI-l a |-k jsou datované
pfed 43 500 B.P. a kolem 37 400 B.P. Vrstva |-k nesla polovinu
svrchni ploché lastury druhu Pecten maximus s cirkularni perfo-
raci asi 6 mm v praméru [38]. Cetné houbovité dirky na povrchu
naznacuji, ze byla vyplavena na bfeh po dlouhé dobé, co lezela
na dné more. Zda perforace souvisi se stejnymi bioerozivnimi pro-
cesy (ij. ze je pfirodniho puvodu), ¢i byla vytvofena az po vyzved-
nuti (tj. Ze je antropogenniho puvodu) nemlze byt zhodnoceno
kvlli postdepozi¢ni degradaci okrajl perforace. Nelze ale ani vy-
lou€it postdepozi¢ni plvod perforace. Pfitomnost rezidui oranzo-
vého pigmentu na vnitfnim povrchu exponovanych strukturnich
vykotlanin lastury implikuje, Ze perforace existovala jiz pfed apli-
kaci barviva. Pigment na vnéjSi strané lastury [38 vpravo] tvofi
smeés Zlutého goethitu a ¢erveného hematitu, jejichZz potencionalni
zdroje se nachazeji asi 5 km od lokality. Vnitfni strana lastury [38

vlevo] zlstala bez aplikace barviva, coz naznacuje, ze vnéjsi stra-
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na mohla byt zdmérné obarvena, aby ziskala stejnou barvu jako
strana vnitfni, na které zdlstal zachovan plvodni pfirodni ¢erveny
odstin.236

Pro komparativni studii vyzkumny tym Joda Zilhda shromazdil
musle z plazi tohoto regionu. Srovnavali exemplafe z téchto dvou
lokalit se stfedopaleolitickymi z Pfedniho vychodu (z lokalit
osidlenych anatomicky modernim ¢lovékem) a z mladého paleolitu
a neolitu sttedozemniho Spanélska. V pfirodnim souboru se per-
forace na hrbolku lastury objevuje ¢asto - 45% u druhu Glycymeris
a 2,7% u druhu Acanthocardia. Jak vyskyt tak velikost perforaci
pfimo souvisi s ukazateli zvétravani jako je dekalcifikace, exfoli-
ace, houbovité otvory na povrchu a abraze. Proto pfi absenci stop
po opracovani mizeme za antropogenni povazovat pouze ty per-
forace na hrbolcich lastur, které jsou velké a musle je Cerstva a jen
lehce zvétrala. Na zakladé téchto uniformnich kritérii perforace na
stfedopaleolitickych lasturach druhu Glycymeris z jeskyné Qafzeh
a Aviones, stejné tak jako z mladého paleolitu a ¢asného neolitu
z mediteranniho Spanélska, které vyzkumny tym studoval, Ize po-
vazovat za vzniklé pfirodnimi procesy (totéz plati také pro druh
Acanthocardia).237

Tyto lastury vSak nicméné nebyly shromaZdovany zcela na-
matkové. V kolekci zkoumanych lastur druhu Glycymeris ze stfed-
niho a mladého paleolitu a ¢asného neolitu se objevuje vzor se-
lekce zaloZzeny na velikosti perforace, bez ohledu na celkové roz-
mery lastury. Cilené byly vybirany muslicky s otvory v intervalu 4,5
- 6,5 mm - tento vzor je transkulturni a podminény navlékacim
omezenim, zatimco barva, lesk a celkovy povrchovy vzhled byly
az druhofadého vyznamu. To také vysvétluje, pro¢ veskery ma-
terial vykazuje pokroCilé navétrani. Lehce navétralé lastury, které
si zachovaly vice ze své plvodni barevnosti je v pfirodé snadnég;si

nalézt, ty vSak ¢asto postradaji pozadovanou velikost perforace.238
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ACkoliv se v jeskyni Aviones pfirodni barviva objevuji v de-
pozitech a jejich rezidua byla zjisténa na tfech zmifovanych
nalezech, jejich rozmisténi neni nahodilé a nemlze se jednat
0 postdepozi¢ni kontaminaci. Pokud by tak tomu bylo, byl by pig-
ment nahodné roznesen mezi rlizné nalezové kategorie. Stopy
pigmentu vSak nebyly zaznamenany na zadnych dalSich z nale-
zenych musli, pouze na dvou jiz zmifiovanych exemplafich. Navic
vSechny hrudky ¢erveného barviva shromazdéené béhem vyzkumu
obsahovaly siderit, mineral, ktery nebyl identifikovan v pigmen-
tovych reziduich na téchto dvou lasturach, proto tato rezidua ne-
mohou nahodné pochazet z pigmentd pfitomnych v prostfedi
ulozeni musli.239

JiZz bylo zminéno, Ze okr se nemusi nezbytné spojovat se sym-
bolismem. Manipulace s nim mulze souviset s technologickymi
procesy jako napf. pfipravou tmelu pro pfipojeni kamennych na-
strojl k nasadé. Nelze vyloucit, Ze pigmenty z Aviones Castecné
souvisi s takovymi ulohami. Nicméné Zzadné pigmentova rezidua
nebyla zachycena na avionskych kamennych nastrojich a vzhle-
dem k pfechodné povaze osidleni vrstvy |-k v Cueva Antén lze
trvalou produkci nastroj vylougit.240

Omezena kapacita (asi 5 cm?3) svrchnich lastur Spondyllus
gaederopus argumentuje proti jejich pouZziti k pfipravé €i usklad-
néni tmeliciho materialu uréeného k vyrobé nastrojl. Pfimés py-
ritu, ktery barevné hmoté dodaval zéafivé reflexy, by spiSe
naznacovala, pokud by lastura slouzila jako schranka ¢i paleta,
kosmetické vyuziti barviva. Nehledé k tomu, Ze lastury rodu Spon-
dylus pfitahovaly v minulosti pozornost diky své karminové Ci fia-
lové barvé a bohatému plastickému utvareni, které vedlo k jejich
sbéru za symbolickymi €i ritualnimi ucely, coz je mozné pozorovat
v rozliénych archeologickych kontextem po celém svété, jmenovité

v neolitické Evropé Ci pfedkolumbovské Americe.241
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Tyto domnénky jsou konzistentni s faktem, Ze v historii vSechna
znama vyuziti Zlutych minerall jarositd jsou zaznamenana pouze
pro vyzdobu téla, odévu, obytného prostoru a umélecka
znazornéni. Z toho také jedinou archeologicky a etnograficky
dokumentovanou funkci obarvenych a na hrbolku perforovanych
musli rodu Glycymeris a Acanthocardia je jejich vyuZziti jako osob-
nich ozdob.242

Kolem 40 000 B.P. dochazi v produkci osobnich ozdob k velké-
mu boomu. Objevuji se, téméf simultanné, v Africe, na Stfednim
vychodé a také v Evropé. Berou na sebe podobu koralkt ze pStro-
sich skofapek, kamennych prstencl, perforovanych schranek
morskych mékkysU a zavésku ze zubl a kosti.

V Evropé se nejstarsi nepochybné osobni ozdoby tradicné spo-
juji s aurignacienskym technokomplexem (pro Evropu nejstarSi
data 38 000 B.P., ale vétSina dat se pohybuje okolo 30 000
B.P.)243, za jehoz tvlrce je obecné povazovan anatomicky moder-
ni ¢loveék. Aurignaciensky repertoar je velmi bohaty a zahrnuje az
196 typu z 116 lokalit.244 Nyni se vSak ukazuje, ze osobni ozdoby
byly produkovany také tvirci jinych ¢asné mladopaleolitickych
technokomplexd, tzv. pfechodnych kultur, které aurignacienu pred-
chazely €i s nim byly souCasné.

Smérem k mladému paleolitu vykro€ili jiz pozdni neandertalci
v ramci kultury chatelperronienu (45 000 - 36 000 B.P.245). Z bo-
hatych chatelperronienskych vrstev Grotte du Renne v Arcy-sur-
Cure (Francie) vyzved! André Leroi-Gourhan v 60. letech246 26 ar-
tefakt(?47, které je mozné zafadit do kategorie osobnich ozdob. Ve
vétsiné pripadl se jedna o zavésky ze zubUl [39 nahofe] (liSky, bo-
vidu, svisté & medvéda)248 opatfené dirkou ¢&i vyfezanou drazkou
ur¢enou k zavéSeni. Do tohoto souboru patfi také dva zavésky
z exotickych fosilnich material( - stonek lilijice s pfirodni perforaci

a fosilni musle s vyfezanou drazkou [39 dole].24® K aurignacien-
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skym kosténym prstencim odkazuje fragment kosti s vyfezanym
otvorem?250 [40].

Jeskyné Quincgay (Francie, chatelperronien) poskytla Sest ob-
dobné perforovanych zvifecich zubl [41].25" Ostatni chatelperro-
nienska nalezisté jsou na objekty tohoto typu mnohem chudsi.252
Je tfeba poznamenat, Zze neandertélci perforovali zuby jinou tech-
nikou nez anatomicky moderni lidé, coz Ize povazovat za jeden
z argumentl proti akulturaci neandertalct.253 Neandertalci davali
prednost perforaci tlakem, piketazi ¢i zten¢ovanim brousenim, za-
timco aurignacienci postupovali profezavanim prabézné az k vy-
loveni daného mista.254

Na jih od chatelperronienské oblasti v pozdné moustérienské
vrstvé D1 (paracharentien) jeskyné Cova Beneito (Spanélsko,
38 800 - 30 000 B.P.) byl na zaCatku 90. let objeven perforovany
liS¢i zub lisky [42/4] spole¢né se zvlastni kosti opatfenou paralel-
nimi stupfiovitymi zarezy.255

Z pozdniho moustérienu, jeskyné Sclayn (Belgie, 38 000 B.P.)
pochazi medvédi zuby nesouci drazky?2%6 tyto vSak, zda se,
vznikly pfirodnim opotfebovanim.257

Z lokality Baco Kiro (Bulharsko, vrstva 11, star§i nez 42 000
B.P.) pochéazeji dva provrtané zvifeci zuby (li8Ci a medvédi)
[42/2-3].258 Randall White je pfifadil k aurignacienu a dlouho byly
povazovany za nejstar§i osobni ozdoby vibec.?5® Dnes se tak
Casné aurignacien nedatuje a artefakty z Baco Kiro se fadi k pro-
toaurignacienu?6® ¢&i bacokirienu. Obdobné jako u ostatnich pfe-
chodnych kultur (uluzzienu, szeletienu, bohunicienu a jerzmanowi-
cienu) nezname s jistotou tvirce bacokirienu.26' Mohli to vSak byt
jesté neandertélci.

Z jeskyné Istalléskd (Madarsko, vrstva |, 44 400+1900 - 39
800+900 B.P.) pochazeji dva kuridzni pfivésky napodobujici zuby
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jelena [42/5] - jeden vytvofeny z mamutoviny a druhy z paroZi
cervida.262

Blizkou analogii k souboru osobnich ozdob ze schranek
morskych mékkysa z predoasijskych a africkych stfedopaleoli-
tickym a MSA naezi$t predstavuje 58 perforovanych schranek
Nassarius gibbosulus z turecké lokality Ucagizli (ahmarien, 41 000
- 39 000 B.P.) [43]. Stipana industrie nevykazuje zadné spojitosti
s aurignacienem a ani v tomto pfipadé nelze vyloucit, ze nalezisté

obyvali jesté neandertalci.263
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8. ,,Rytiny* do kosti

Skupina artefaktl, které by bylo mozné zafadit do kategorie
rytin na kosténém médiu, je dosti Siroka, posuzovani jejich auten-
tiCnosti je vSak zna¢né problematické. Nejrliznéjsi pfirodni pficiny
zanechavaji na povrchu kosti stopy, které pak nasledné mohou byt
zaménény za antropogenni zasahy. Mechanické procesy jako
napt. terénni pfesuvy, fluvialni transport ¢i trampling (chozeni po
artefaktech lidmi ¢i zvifaty) mohou na kostech zanechat pravi-
své Cinnost jsou kofeny rostlin, které vSak mohou vytvofit i mnoh-
dy monstrézni obrazce [46] (pod mikroskopem jsou vSak stény
téchto ryh hladké a uniformni). Zafezy kamennym nastrojem velmi
dobfe imituji paralelni a v pravidelnych rozestupech umisténé ryhy
zplUsobené na kostech okusem karnivoru [45]. Ale i ty jsou vSak pfi
blizkém c¢teni rozliSitelné svym zaoblenym prlfezem (ve tvaru
pismene U), hladkymi sténami a kostantni Sifkou (neobjevuje se
u nich tak markantni zizeni v koncovych ¢astech jako u impaktd
vzniklych kamennym nastrojem). Méné Casto se na kostech obje-
vuji stopy po zubech hlodavcl formujici mohutné paralelni mélké
brazdy. Skrumaz prekryvajicich se linii muze predstavovat
pozUstatek po Skrabani Selem. Ryhy s oblym prdfezem mohou na
povrchu kosti svou c¢innosti produkovat dokonce i karnivorni
meékkysi.264

Zarezy na kostech vytvorfené Clovékem se naopak vyznacuji
ostrym prufezem (ve tvaru pismene V ¢&i trapezoidniho tvaru) [47]
a vnitfni strany ryhy vykazuji podélnou paralelni striaci, viditelnou
pod mikroskopem. Stanoveni antropogenniho puvodu vsak jesté
neznamena, ze se jedna o intencionalni zasah. V archeologickém
zaznamu se mnohem ¢astéji objevu;ji kosti s pozustatky utilitarnich

cinnosti - se zafezy vzniklymi pfi dekarnizaci (odstraniovani masa),
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,cut marks®, formované do tvaru pismene V &i Y [48], Ci s impakty
zapfi¢inénymi fezanim ¢&i sekanim jinych materiald na kosténé
podlozce (k tomuto UCelu nejlépe slouzily kosti o vétsi ploSe, pre-
devsSim lopatky).265

Pro stanoveni intenciondlnich zasaht, a tedy moznych rytin,
a vylouc€eni vSech vySe uvedenych pficin, je pak nezbytné peclivé
studium lokalizace, orientace, dispozice a morfologie téchto stop,
spole¢né s mikroskopickym pozorovanim a srovnanim s refe-
rencnim materialem, ¢asto spojenym s experimentalnim reprodu-
kovanim konkrétnich pracovnich uloh.

Metodologicky postup, jak by v idealnim pfipadé mélo vypadat
posuzovani kazdého jednotlivého nalezu tohoto charakteru, pfi-
nesla az studie Francesca d’Errica a Paoly Villa z roku 1997, které
jsme se dotkli jiz pfi feSeni otdzky perforovanych kosténych ob-
jektl stfedniho paelolitu. V centru jejich zajmu zde stoji fragment
bovidiho Zebra z lokality Pech de I’Azé Il (Francie), ktery v roce
1969 publikoval Frangois Bordes jako nejstar$i dosud nalezenou
intenciondalni rytinu, s ustfednim motivem dvojité vinovky [49].
Nalez pochazi ze svrchni ¢asti vrstvy 8, kterou Bordes povazoval
za acheuléenskou a datoval ji do konce rissu | (pfiblizné 300 000
B.P.). Vrstvé 8 je nyni pomoci elektronové spinové rezonance
(ESR) pfifazovano stéafi okolo 150 000 B.P. (koresponduijici s izo-
topovym stadiem 6).266

V roce 1976 po mikroskopické analyze tuto interpretaci akcep-
toval Alexander Marshack a ,rytinu* oznacil za pocatek tradice
znazornéni meandrujiciho motivu objevujici se napfi¢ celym
mladym paleolitem.267 Zde mél snad na mysli tzv. makaronové
kresby vyryté prsty (finger fluting) do mékkého montmilchu (jemné
naplaveniny siltu vapence, ulpélé na sténach jeskyni), tak typické

napf. pro jeskyni Gargas (Francie).268 A poskytl srovnani s rytinou
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na vapencovém bloku z jeskyné Romanelli (ltalie, 8 500 B.C.) [50]
ze sklonku mladého paleolitu.26°

Intencionalni povaha ,rytiny" z Pech de I’Azé Il pak byla obecné
pfijimana az do poloviny 90. let. Tu se podafilo Francescovi d’Erri-
covi a Paole Villa zcela vyvratit. Zkoumali kosti (bez impakt(
Clovéka) soucasnych velkych a stfedné velkych savcu z osteo-
logické sbirky z Institute de Quaternaire v Bordeaux a hledali po-
vrchové rysy imitujici antropogenni rytiny. Ryhy této povahy za-
znamenali na nékterych velkych bovidich kostech, jako Zebrech,
kosti kfizové a kosti pazni. V patrani po analogickém archeo-
logickém materialu zkoumali vSechny kosterni pozUlstatky fauny ze
dvou francouzskych lokalit - velky soubor fauny z Bois Roche
(mladopaleolitického doupéte hyen, Francie), ktery poskytl Ctyfi
fragmenty dlouhych kosti (kosti pazni) s ryhami, dalSi Ctyfi kosti (tfi
bovidi Zebra z vrstvy 9 a bovidi kost kfizovou z vrstvy 7) s podob-
nymi kurvilinearnimi drazkami nalezli pfimo mezi faunou z Pech
de I’Azé Il (Bordesem nebyly zaznamenany). Jeden fragment bo-
vidi kosti pazni ziskali ke zhodnoceni z magdalénského skalniho
sidlisté Roc de Marcamps (Francie).270

Tento veSkery material podrobili morfometrické, optické a SEM
analyze .2 Na povrchu kosti z téchto tfi archeologickych lokalit se
objevuje stejny meandrujici a vétvici se vzor, formovany dvojitymi
i trojitymi (obCas az péti¢etnymi) paralelnimi ryhami vzdalenymi
az 1Tmm od centralni ryhy, ktera je vzdy hlubSi a SirSi. Vyskytuji se
na nich useky ryh pfimocaré i kfivoCaré, spojujici se Sikmo ¢i pra-
vouhle. Pfi pozorovani rastrovacim elektronovym mikroskopem
(SEM) [51] tyto ryhy vykazuji zaoblené okraje a prlfez ve tvaru U.
Na jejich sténach se objevuje mnozZstvi nalevkovitych otvora ro-
zlicnych velikosti, jimiz si ryha jakoby razi tunel pod povrch

kosti.272
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Konstatovanim shody makroskopickych i mikroskopickych rys(
u archeologického i moderniho souboru doSli k zavéru, ze tyto
ryhy nelze interpretovat jinak nez jako otisky cév do povrchu Kkosti
a nalevkovité otvory jako pozUlstatek po kapilarach, noficich se do
nitra kostni dfené. Toto vysvétleni podporuje i skuteCnost, zZe
stejny druh ryh, objevujicich se samostané Ci ve skupinach, Ize
sledovat také na lidskych kostech, a to prfedevsim kostech ho-
lennich. Medicina vysvétluje jednoduché kanalky jako otisky
zpusobené jednotlivymi cévami, zatimco nékolikatetné kanalky
vzniklé jako otisk tepny doprovazené jednou Ci dvémi Zilami. Tyto
znaky byly v minulosti chybné interpretovany jako patologicky fe-
nomén nebo jako stopy po chirurgickém zakroku provedeném
kamennymi nastroji.273

Mikroskopicka analyza Zebra z Pech de I'Azé Il kromé
vaskularnich otiskd odkryla druhou skupinu ryh, které Bordes ¢as-
teCné zaclenil do své interpretace acheuléenské rytiny, tvofici
pfimé ¢&i lehce zakfivené ostré ryhovani, odlisné Sirky, délky a ori-
entace, izolované Ci organizované do paralelnich fad. Tuto striaci,
ktera pokryva cely povrch kosti, |ze povazovat za pozUstatky tézké
mechanické abraze.274

Na zac¢atku 70. let bylo publikovano 11 kosti pochazejicich
Z jeskyné Morin (épanélsko, vrstva 17, moustérien, wirm Il, 70
000 - 60 000 B.P.) a podobné jako nalez z Pech de I’Azé Il inter-
pretovano jako Casné rytiny vytvofené neandertalskym Clovékem
[52, 53]. Pro svij charakteristicky vétvovity vzor a dal§i shodné
znaky v orientaci, dispozici a morfologii Ize i tyto povazovat za
otisky vaskularnich ryh.275

D’Errico a Villa v kolekci fauny z Pech de I’Azé Il zaznamenali
bovidi kfizovou kost vykazujici fady ryh na ventralni strané
prvniho a druhého kfizového obratle, dvé z fad maijici ryhy

usporadané do radialniho vzoru sbihajiciho se k spojujici linii mezi
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prvnim a druhym obratlem [54]. SEM prozkoumanim zjistili shodné
rysy popsané na souboru z Bois Roche a Institute de Quaternaire
a urcili tedy jako otisky zanechané v povrchu kosti cévami. A upo-
zornili na mozny shodny plvod ryh popsanych na kfizovém
obratlu slona z moravské staropaleolitické lokality Stranska skala
| [55, 56]. Zcela zfejmou analogii spatfovali pfedevsim v radialni
dispozici ryh, v poméru jejich délky k velikosti kosti a anatomické
pozici na ventralni strané kosti.276

Nejvice diskutovany ,artefakt” lokality Stranskd skéla I, da-
tovany 700 000 B.P., pochazi z vyzkumu Jana Woldficha z roku
1910, kdy stavba vapenky a rozrlstajici se kamenolom narusili
malou jeskyni (C. 8), kde se objevily ¢etné zvifeci kosti. Nahodné
zde tehdy sbiral jurské fosilie Jan WoldFich jako profesor prazské
Karlo-Ferdinandovy univerzity a zachranil vSechen osteologicky
material, ktery se od té doby nachazi v Moravském zemském mu-
zeu. V letech 1957-1972 na Stranské skale probéhl paleonto-
logicky orientovany vyzkum pod vedenim Rudolfa Musila. BEhem
téchto vyzkumi byly horni &asti profild (vrstva 13) nad hranici
Matuyama/Brunhes (posledni prevraceni geomagnetického pole
Zemé, podle OIS asi 780 000 B.P.) spole¢né s mladobiharienskou
faunou nalezeny rohovcové fragmenty, které nasledné Karel Va-
loch identifikoval jako artefakty. Vzhledem k této skute€nosti zrevi-
doval kosti z Woldfichovy sbirky, aby urcil eventualni stopy jejich
opracovani.277

Mezi témito ho zaujal sloni kfizovy obratel na dolnim konci
ploché ventralni strany nesouci sedm kratkych paprsc€itych ryh.
Popsal je jako védomé ryté (1972). Poznamenal, Zze zadnou z nich
nelze povazovat za vysledek recentniho poskozeni (exkavaéniho
Ci postexkavacniho) - jejich zabarveni identické se zbytkem povr-
chu kosti. Nemohou byt vysvétleny ani aktivitami karnivoru, pro-

toze jakékoli znamky dokumentujici okus €i jiné jejich plsobeni
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zde schazi. Valoch véfi, Ze radialni ryhy byly vytvofeny kamennym
nastrojem. A protoze radialni ryhy nemohou byt vysvétleny Zadnou
utilitarni funkci, naznacuje, Zze mohou byt interpretovany jako
~prvni pokus esteticko-symbolickych projev(.278

V dusledku rozporuplnych nazorl na jeho povahu a jako reakci
na studii Francesca d’Errica a Paoly Villa, pozadal Leifa Stegu-
weita, ktery na konci devadesatych let provadél rozsahlou redersi
nalezl z Bilzingsleben, o jeho zhodnoceni. Steguweit na rozdil od
francouzskych autorl vyuziva laserovy konfokalni rastrovaci mi-
kroskop (laser scanning confocal microscope, LSCM)27° a pro ma-
krofotografie binokularni mikroskop.

Dvé Siroké ryhy, o prlfezu ve tvaru U, probihajici Sikmo od
horniho ke spodnimu okraji kosti, Steguweit ztotozZnil s postde-
pozi¢nimi Sramy. Radialni ryhy vykazuji ploché misovité profily,
tudiz se nemUze jednat o zafezy kamennym nastrojem. Navzdory
plochému misovitému profilu jsou vSak vSechny ve svém pribéhu
jasné vymezené, ,netfepi se” po stranach, jak by se dalo pfedpo-
kladat u sedimentacni ryh. Proto Ize jejich vznik zplsobeny me-
chanickymi procesy (transportem ¢i tramplingem) vyloucit. Pfes
urcité podobnosti vSak nesouhlasi se ztotoznénim s kfizovou kosti
z Pech de I'Az¢é ll, pfedevSim kvdli zarazejicimu pravidelnému
usporadani ryh na exempléafi ze Stranské skaly. Jako opérny bod
pro dal$i interpretaci nabizi dva otvory, nachazejici se v pozici nad
véjifovitymi liniemi [56, €. 8 a 9], které velmi dobfe koresponduji se
Spi¢aky psovitych &i koCkovitych Selem a je mozné je povazovat,
spole¢né s radialnimi ryhami, za pozUstatky po okusu.280

Exemplarni pfiklad dezinterpretace minulych desetileti v celé
své rozmanitosti a ve velkém méfitku prfedstavuje stfedopaleoli-
tické oteviené sidlisté Molodova | (Ukrajina, vrstva V), radiokar-
bonem datované minimalné 44 000 B.P., osidlené neandertalci.

Béhem vyzkumd probihajicich od 50. do 80. let, které vedl
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Aleksandr Pankratjevi¢ Cernys, bylo exkavovano na 3 000 kosti
a kosténych fragmentd (vétSinou mamutich). Z 300 identifikova-
nych jako nesoucich stopy lidské aktivity jich ukrajinsti badatelé 15
interpretovali jako neandertalci produkované rytiny, zahrnujici do-
konce dvé antropomorfni zobrazeni.281

Aprill Nowell a Francesco d’Errico v roce 2007 zhodnotili (SEM)
321 kosti, zahrnujice vSechny pfedesilané nesouci domnélé rytiny.
Celou sbirku nebyli schopni prozkoumat z divodu jejiho distribuo-
vani mezi nékolik muzei, ale i tak se jim podafilo prozkoumat cca
10-15% z celkového exkavovaného materialu. Z toho 49% proka-
zovalo stopy zasahl kofenu rostlin, 15% se zasahy karnivoru,
16% s feznymi stopami. 60% neslo postdepozicni posSkozeni.282

U prvniho antropomorfa museli konstatovat zaménéni za
vaskularni otisky, druhy [57] byl sice vytvofen nastrojem, je vSak
recentniho data, pfekryva kofenové ryhy a byl s nejvétsi pravdeé-
podobnosti vyryt kovovym hrotem. Osm Zeber nese kratké para-
lelni ryhy [58], vzdalené od sebe v pravidelnych rozestupech s ne-
obvyklou pfesnosti. Tmavohnéda patina, ktera pokryva zbytek po-
vrchu kosti, se neobjevuje v samotnych zafezech o obloukovitém
profilu a bez vnitfni striace - to indikuje, ze vznikly pomérné ne-
davno kovovym néstrojem (hrébé). Nalez nejznaméjsi a nejdisku-
tovanéjSi predstavuje mamuti lopatka pokryta ¢ervenym barvivem
[59], zmifiovana jiz v prvni kapitole, na niz Cerny$ popisoval fadu
rytych linii, mimo jiné v centru se zobrazenim jelena. Jen nékolik
impaktl nese stejnou patinu jako zbytek povrchu kosti (ty jsou
vSak spiSe doklady po pouzivani lopatky jako podlozky pro krajeni
meékkych materiall), ostatni lze ztotoznit se zdsahy velkymi fez-
nickymi nozi, které byly pfi odkryvu pouzivany, jak zachycuji do-
bové fotografie. Po detailni makroskopické a mikroskopické ana-

lyze lze vSechny proklamované neandertalské rytiny z Molodovy
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oznacit jako vysledek pfirodnich procesu €i recentni lidské inter-
vence (at jiz zamérné ¢i nezameérné).283

V roce 2003 Robert G. Bednarik v pfehledu nejranéjSich dokla-
dd paleolitického uméni publikoval tfi kosténé objekty pochazejici
z micoquienskych vrstev vychodokrymské jeskyné Prolom I
(Ukrajina), falangu, zub koné a drobny kostény fragment nesouci,
dle jeho minéni, ryté linie [60].284 Nedavéru budi jiz svymi ne-
zvykle malymi rozméry. Po pfihlédnuti k materialu z Molodovy, a to
pfedevS8im se znamkami tzv. scoringu, ryhovani vzniklého po ohry-
zu karnivora, jak je viditeIné napf. na hlavici kosti stehenni mamu-
ta [61] 285, se nabizi mozné FfeSeni. Potvrzeni by nabizela studie
z roku 2000, pfezkoumavajici veskery osteologicky material a tim
nabizejici zcela novy pohled na charakter jejiho osidleni.286

Jeskyné byla zkoumana od roku 1977. Stratigraficky se sklada
ze Ctyf kulturnich vrstev spadajicich do rozmezi 135 000 - 60 000
B.P. Lokalita se vyznaCuje pfedevSim velkymi nakupenimi
zvifecich kosti. Prizkumem proslo 3500 exemplaru zvifecich kosti
za cilem stanovit jejich pfipadné pfirodni ¢i kulturni modifikace.
Vzory destrukce na kostech byly v téméf absolutni vétsiné stano-
veny jako ddsledky karnivorniho a mrchozroutského chovani.
Rezné stopy se podafilo identifikovat pouze na Sesti exemplatich,
ty Ize spojit s desartikulaci (oddéleni koncetiny v kloubu). Taktéz
velky podil kosternich pozustatk(l karnivort, pfedevsSim hyen,
v osteologickém materialu naznacuje, Ze velka ¢ast fauny je na lo-
kalité pfitomna jako vysledek nelidskych Ciniteld, a Ze nalezisté
bylo stfidavé obyvano Selmami a jen pfilezitostné lidmi (kratko-
dobé pobyty).287

Na rozdil od pfedchozich lokalit, poskytlo nalezisté Bilzingsle-
ben (Némecko, drobnotvaré industrie), kliCové pro stary paleolit
v Evropé, nejstarSi ovéfené doklady nonutilitarnich aktivit na

kosténém médiu. Od roku 1969 zde vyzkum vedl Dietrich Mania.
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Oteviené sidlisté na bfehu malého jezera v mindel-risském inter-
glacialu28® obyval Clovék heidelbergsky (Emanuel Vi¢ek kosterni
pozlstatky v 70. letech pfipsal druhu Homo erectus?89, dnes se
obecné povaZzuji za zastupce druhu Homo heidelbergensis ne-
souci nékteré erektoidni znaky299). Mania osidleni datoval 300 000
- 350 000 B.P291, dnes je kladeno do izotopového stadia 11292
(360 000 - 420 000 B.P.2%3).

Na exkavované plose 900 m2 odkryl dvé kruhova a jedno oval-
né obydli (jejich obvody rozpoznany diky perifernim akumulacim
velkych kosti a kamenU). Pfed vstupem do kazdého ze sidelnich
objektd, se nachazelo ohnisté. Vedle kazdého obydli se pak roz-
prostirala dilna vzdy s centralné umisténou kovadlinou. Ve stfedu
sidelni plochy odhalil, ve vzdalenosti 5 - 8 m od obydli, témérf kru-
hovy prostor, dlazdény z malych oblazk( a Glomkd kosti. Neob-
jevovaly se zde 2adné nastroje, polotovary &i odpadni material,
tudiz nemohlo jit o vyrobni prostor. Plocha snad byla vydlazdéna
z duvodu, jak se Mania domniva, aby zustala Cist4 pro specialni
ucely. Vedle pocetné kamenné a kosténé industrie exkavoval také
zlomky dfevénych néstroji. Na povrchu Ctyf kosténych nastroju
zaznamenal ryté linie, usporadané do skupin €i do sekvenci jedno-
tlivych linii, které nelze vysvétlit jako nahodilé ¢i jako opotfebovani
po jejich pouzivani.294

VSechny ¢tyfi artefakty podrobil mikroskopické analyze. Artefakt
1 (KN Bilz 208, 33) [62, 63], o délce 39,5 cm, Sifce 12 cm a vySce
6,5 cm, se nasel v prostoru dilny pfi stfednim z obydli. Slouzil jako
nastroj uderny. Horni zahroceny konec vykazuje podstatné zao-
bleni zplsobené jeho pouzivanim. Na druhém konci se objevuje
zlom, prerudujici sekvenci linii. Bo¢ni plochu, Sirokou 5 - 6 cm,
pokryva fada pravidelnych zafezu sestavenych do dvou skupin.
Sedm rozbihavych linii pfiléha v ostrém Ghlu k centralni sekvenci

¢trnécti rovnych ryh, seskupenych v téméf pravidelnych rozestu-
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pech. Mikroskopicka analyza prokézala jejich antropogenni puvod
a odhalila, Ze byly vyryty stejnym nastrojem, s nejvétsi pravdépo-
dobnosti tedy béhem jednoho sezeni.2%

Artefakt 2 (KN Bilz 219, 34) [64], o délce 28,6 cm, Sifce 3,6 cm
a vysce 0,5 - 0,9 cm, byl nalezen v prostoru dilny severniho sidel-
niho objektu. Jedna se o Zebro velkého savce, jehoz konce byly
odseknuty. Povrch je ¢aste¢né vyhlazen a vylestén. Plocha kon-
vexni vnéjsi strana nese Ctyfi paralelni, 5 - 6 cm dlouhé, linie, se-
stavené ve vétSich vzdalenostech nez u predchoziho pfikladu.
Kazda linie se sklada ze tfi zafezq, které se na koncich prekryvaji.
Paralelné k témto Ctyfem se na pravé strané artefaktu nachéazeji
dalSi dvé linie, kratSi, sestavené ze dvou zarezl. Prvni z linii,
vlevo, je nejvyraznéjsi. Téchto Sest linii je od sebe vzdaleno 6-2-4-
4-6 cm, coz |ze vyjadfit pomérné 3:1:2:2:3. VSechny vykazuji mor-
fologickou uniformitu a stejné jako u pfedchoziho pfikladu Ize
pfedpokladat, Zze byly vytvofeny jednim nastrojem.2%

Artefakt 3 [65], o délce 14,1 cm, Sifce 6,1 cm a vySce 2 cm,
lezel blizko kovadlinky z holenni kosti slona a byl pouzivan pro
praci se dievem. Jedna podélna strana nese rozsahlou retus. Od
horniho zahroceného konce se rozbiha pét rovnych az 7 cm dlou-
hych zdvojenych linii, vytvofenych pravdépodobné dvojim rytim,
snad aby bylo dosazeno silngjSich ryh. VSechny vykazuji stejny
profil a prameér.297

Artefakt 4 (Kn Bilz 182, 32) [66], o délce 11,4 cm, Sifce 5,5 cm
a vySce 0,9 cm, pfiléhal ke svrchnimu povrchu travertinové kovad-
liny, ktera slouzila k praci se dfevem a kostmi. V horni poloviné
konvexni plochy se nachazi sedm paralelnich linii v pravidelnych
intervalech 3 mm. Prvni a patou, o dvojnasobné délce (35 mm)
nez ostatni linie (14 mm), tvofi dva zarezy. Tyto v ostrém Uhlu kFiZi

dalsi dvé linie. Jako u pfedchozich tfi artefaktl byla i u tohoto
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mikroskopickou analyzou prokazana uniformita vSech feznych
stop a tedy i vznik totoznym nastrojem.298

Na konci 90. let tfi (artefakt 1, 2 a 4) ze Ctyf exponovanych ob-
jektd prozkoumal laserovym konfokalnim rastrovacim mikrosko-
pem (LSCM) Leif Steguweit. Jiz pfi nepatrném zvétSeni vyloudil
moznost mechanickych ryh (vzniklé terénnimi pfesuny Ci
tramplingem).2%9 U vSech tfi objektd potvrdil vysledky pfedchoziho
prizkumu, jen s drobnymi odchylkami pfi definovani linii u arte-
faktu 4 [67].300 Konstatoval jednoznaénost feznych stop a homo-
genni profilovou charakteristiku fezi na jednotlivych objektech
a tudiz i velkou pravdépodobnost, Ze fez vznikl vzdy jednim ostfim
ostrohranného silexového nastroje.301

Podle Steguweita Ize zafezim na v8em tfech artefaktech pfi-
psat nonutilitarni charakter. Jejich vznik pfi pouziti artefakta jako
podlozek pro krajeni jinych material Ize vyloucit. Zejména u arte-
faktu 2, vzhledem Kk trojité slozenym linii, je zfejmé, ze fezy byly
vedeny védomeé.302 Moznost pouziti jako fezné podlozky Ize jed-
noznacné vyloucit také u artefaktu 1. Nejenze jsou zde ryhy se-
skupeny do systematického fadu, ale objevuji se na uzké zkosené
podéiné faseté objektu, zatimco svrchni plochy povrch zadné ryhy
nenese.

U artefaktu 1 vS8ak upozornil na neopodstatnénost Maniovy re-
konstrukce puvodni podoby rytého vzoru [62c]. Roztfisténost kom-
pakty kosti na levé strané hrany se zda byt velmi starého data
a neexistuji zadné naznaky, ze by série linii jakkoli dal pokraco-
vala.303

Artefakt 3 pak mikroskopickému prizkumu podrobil také Robert
G. Bednarik. Rezy se jasné& vyhybaji centralni &asti plochého
povrchu a nepodobaji se, podle ného nahodnym feznym stopam
vzniklym pfi pouziti jako destiCky pro krajeni. VétSina fez( probiha

kolem ostrého okraje. A pokud bychom zvazovali alternativni uti-
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litarni hypotézu, zda se byt pravé u tohoto ze vSech Ctyr artefaktd
kontaktem s néjakym zahrocenym kamennym objektem. Ale toto
vysvétleni se stava méné presvédCivym, pokud se pfistoupi k pru-
zkumu samotnych ryh. Jsou pfekvapivé rovné vzhledem k jejich
délce a pét z nich bylo bezpochyby vytvofeno jednim nastrojem.
Nesouhlasi vSak s Maniou, Ze dvojité ryhy byly vytvofeny dvojim
rytim. Je, podle ného absolutné nemozné vytvofit tak presné para-
leiné umisténou druhou linii od ruky. Hrot rydla musel tedy mit dva
drobné projektily.304

Mania pfi prvnim publikovani téchto artefaktll poukazal na mik-
roskopické neobyCejné homogenni uspofadani, to vysvétlili jako
vysledek védomé rytmické sekvence rytych linii. A poznamenal, Ze
zarezy musely mit néjaky vyznam, komunikacni, mnemonicky ¢i ji-
ného charakteru. K takovému zaveéru, podle ného, vede pfihléd-
nuti k jiz organizovanému charakteru sidliSté (se sidelnimi objekty,
ohnisti, dilnami a centralni vydlazdénou plochou), pfedjimavé vzo-
ry chovani dolozitelné ve vyrobé a vyuzivani diferencovanych na-
strojd, vznikajici rituéalni chovani (je mozne, Ze dlazdéna plocha
situovana v centru sidliSté byla spojena s jakymisi ritualy, rozbité
lidské lebky by naznacovaly encefalofagii), depozice parohovych
palic vyskytujicich se v parech uvnitf sidelni plochy ale také na
dné jezera jako doklad specifickych kulturnich praktik.305

Prvni publikace téchto ¢ty objektl iniciovala v pfipojenych
komentéafich Zivou polarizaci ndzoru od jejich ztotoZznéni s ,proto-
umeénim® pfes ,nesymbolickou ornamentiku“ az po kategorické od-
mitnuti jakékoli interpretovatelnosti.

John Halverson, americky lingvista a kulturni antropolog, k to-
mu poznamenal: tyto zarezy ,naznacuji smysl pro rytmus a syme-
trii, ale nevidim, jak miuzeme vyvozovat mnohem vice nez toto. ...

Rytmicka aktivita a repetitivni chovani jsou ve skutecnosti uni-
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verzalni zvifeci viastnosti: nemusi byt dbalé, ucelné ¢i dokonce
védome.... Tyto linie mohou byt jednoduse opakovanim cinnosti
v zasadé bez vyznamu, nemajici Zadny symbolicky zamér Ci
funkci, ale poskytujici ,protoestetické’ potéseni zaloZené na moto-
rickém rytmu a vizualni symetrii.306

Whitney Davis shledava podstatné morfologické a strukturni
podobnosti mezi témito ¢tyfmi pfiklady, takZze zde jiz mozna muze-
me vidét reprodukovani jakési tradice.30” To vSak neznamena, ze
by mély nést néjaky vyznam. Davis ve své teorii 0 vzniku vytvareni
zobrazeni rozdéluje lidské zasahy (znaceni) [68] na nonsémiotické
(napf. cutting traces, tj. fezné stopy jako vysledek testovani hrotd
kamennych nastroji) a sémiotické, sémiotické pak déli na tzv.
sobéstacné (self-sufficient, tj. znacky samy o sobé bez vyznamu,
projevy primatl a stfedopaleolitického &lovéka, ale také finger flut-
ing objevujici se hojné v mladém paleolitu) a sémantické (vyzna-
mové), které dale Cleni na nezobrazivé (symboly a zaznamy) a zo-
brazivé (znazornéni).308

ACkoliv jsou tyto sobéstatné znacky vytvarené védomé, je
obrovky skok od téchto k sémantickym. Sobésta¢né jsou zajimavé
pro jejich tvarce pro jejich vzhled jako znacek €i snad pro prosty
motoricky svalovy pozitek z jejich vytvareni (,hra“). Nesouhlasi, ze
by tyto rytiny dokumentovaly schopnost abstraktniho mysleni.
Kresby velkych lidoopl vykazuji znacny stuperi morfologické
struktury. Simpanzi napt. rytmicky opakuii linie rozsitujici se z cen-
tralniho zauzleni ve ,véjifovitém" vzoru [69] €i kruhu kolem inicialni
drahy prvniho gesta, vytvarejici tak vifivé formace. Sama o sobé
vSak takova struktura neni dokladem abstraktniho my$leni. Maze
byt vysvétlena na zakladé jednoduché senzitivity opic k umisténi
do stfedu €i k okrajum plochy a na zakladé rytmu plynouciho
z vytvareni samotného. Pokud Mania minil, ze ,tvdrci rytin z Bil-

zingsleben projevovali zalibu v pravidelném vzoru - pro ,abstraktni
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kvality ,vzoru' - snad bych souhlasil, ale tento druh zaliby je velmi
dobre dokumentovan u velkych lidoopu a je zfidka mezi primato-
logy pojiman za doklad ,abstraktniho mysleni.309

| kdybychom vSak rytindm z Bilzingsleben pfifkli ur€itou davku
automatismu, zda se neadekvatni je srovnavat s vytvory Sim-
panzu. Ti sice pouzivaji nastroje, ale jen velmi primitivni, jejich
.Kresby" sice vykazuji urc€ity smysl pro symetrii a umisténi stfedu,
zatim vSak nevytvofili nic, co by bylo s rytinami z Bilzingsleben
srovnatelné. Simpanzi ,kresby" by se daly rozélenit do tfi katego-
rii: véjifovité motivy, zapletené klubiCkovité motivy a ¢maranice
bez ladu a skladu, nevykazujici zadné prvky usporadani.’’© Ra-
dialné seskupené linie se objevuji u artefaktd 1 a 3, na rozdil od
Simpanzich projevul, které, zda se, prameni z gestické povahy pfi
jejich vznikani, sestaveni téchto plsobi, diky téméf pravidelnym
rozestuplm mezi liniemi, promyslené.

Pokud bychom pfeci jenom hledali jejich skryty vyznam, pfipa-
dala by v uvahu jejich funkce zdznamova. Jak vSak zjistil Alexan-
der Marshack pfi vyzkumu artefaktt tohoto charakteru z mladého
paleolitud!!, jednotlivé znacky Ci jejich sekvence vznikaly v Ca-
sovych rozestupech za pouziti odliSnych nastrojd. Proto je nutné
tuto moznost u objektl z Bilzingsleben vylou¢it. Jako dalSi z even-
tualnich interpretaci se nabizi, ze zafezy plnily Ulohu oznaceni
vlastnictvi nastroje jako napf. v pfipadé dvou kosténych hrot(
z jeskyné Blombos [98]. Zda se vSak, Ze pokryvaji pfiliS velkou
plochu nastroje, nez by bylo za takovymto u¢elem nutné. Navic
toto vysvétleni nelze ni€¢im podlozit. V neposledni fadé se nabizi
jejich funkce vyzdobna (mysSleno prevazné u artefaktu 1). Ozna-
ceni za vyzdobny motiv se zda byt v tak rané dobé oSemetné. Pro
potvrzeni by bylo nutné dolozit jeho kontinualni vyskyt v ¢ase a je-

ho dalSi rozvijeni.
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Mania v roce 1988 oznacil za dalSi objekt, nesouci mozné ry-
tiny, tarsalni kost pralesniho slona se zobrazenim dvojitého obdé-
Inikud12 s naznakem cikcak linie v meziprostorech [70]. A¢koliv se
téSi pomérné hojnému publikovanid'3, jejich antropogenni plvod
zatim nebyl zcela spolehlivé potvrzen (Steguweitovi nebyla
k prizkumu zpfistupnéna) a existuje podezfeni, ze se fadi k velké
skupiné bilzingslebenskych kosténych fragmentl s intenzivnim
ryhovanim, vzniklym terénnimi pfesuny, fluvidlnim transportem
a tramplingem.314

Mezi nimi zaujima vyraznou pozici objekt KN Bilz 36, B1. V roce
1987 jej Gunter Behm-Blancke, spole¢né s dalSimi exemplafi,
oznacil za ,uméleckou rytinu* a interpretoval jako zobrazeni koc-
kovité Selmy315 s vepsanymi abstraktnimi symboly [71, 72]. Jiz
Mania v tomto pfipadé nabadal k opatrnosti a upozornil na mozné
spojeni se stopami po abrazi, vzniklé tramplingem 316 To v podsta-
té potvrdila Steguweitova mikroskopicka analyza. Objekt vykazuje
rovhomérné zbrazdéni na vSech stranach. Nejhlub$i z ryh tvofici
hfbetni linii vznikla, bez pochybnosti, depozi¢nimi procesy.317

Stejného puvodu je intenzivni ryhovani pokryvajici fragment klu
(KN Bilz 257, 44) s domnélymi rytymi symboly [73]. Zakfiveni
nejvyraznéjSich dvojitych linii na zadni strané lze vysvétlit
poskrabanim za sou€asného lehkého pootoCeni objektu v pisCi-
tém sedimentu.318

Lokalita Oldisleben | (Némecko), vzdalena 10,5 km od Bilzing-
sleben, v micoquienu obyvana neandertalci, vydala tfi ryté kosténé
fragmenty, z nichz jeden, zda se, pfedstavuje nejblizSi analogii
k artefaktu 1 z Bilzingsleben. Nalezisté je dnes naruSeno Stérkov-
nou a zatopeno spodni vodou. Na pfelomu roku 1986 a 1987
mistni sbéra¢ Harald Tettenborn zaznamenal destrukci stfedopa-
leolitického osidleni, zplsobenou tézbou, a zachranil soubor ka-

mennych nastroji a osteologickéhého materidlu z obnazenych

70



eemskych Stérki1® (150 000 - 70 000 B.P.)320, Nalezena Stipana
industrie vykazuje jasné micoquienské rysy. Nastroje této typolo-
gie ze stejného regionu (Neumark-Nord) se datuji 80 000 B.P.
(Oldisleben pravdépodobné o néco starsi). Osteologicky material
Ize oznacit za typickou eemskou faunu.32

Mikroskopickou analyzu tfi exponovanych kosténych artefaktd
provedl v roce 2006 Robert G. Bednarik. Artefakt 1 [74] (délka
16,6 cm, Sifka 3,8 cm, vySka 1,6 cm), nese 21 jasné vyrytych
paralelnich linii sestavenych do dvou skupin - na pravé strané
13 linii pfiléhajicich kolmo k hornimu okraji, na levé strané fada
8 ryh pfivracenych ke spodnimu okraji a s prvni skupinou svirajici
tupy uhel. Ryhy formujici prvni skupinu se vyznacuji vyrazné po-
dobnou morfologii, Ze se zda vysoce pravdépodobné, ze byly vy-
tvofeny najednou, jednou rukou a jednim nastrojem. VSechny za-
fezy vznikly opakovanym rytim (zéfez €. 1, z prvni skupiny zcela
vlevo, sestava ze Sesti zasaht). Neni pochyb, ze vSechny linie
byly vedeny od okraje dovnitf - u prvnich &étyf zarezu je evidentni
misto, kde nastroj poprvé pfiSel do styku s materialem. Povrch
kosti pokryva nasedla uhli¢itanova usazenina. Zafezy jsou stejné
silné korodovany a patinovany jako zbyly povrch kosti. Nékteré
z ryh jesté stale obsahuji zaklinéna kfemenna zrnicka. Proto Ize
moznost, Ze se jedna o novodoby falzifikat, vyloucit.322

Artefakt 2 [75, 76] (délka 15,3 cm, Sitka 10,3 cm) nese
seskupeni péti, védomé propojenych, zarezl o shodném prufezu,
vytvofenych zvlasté ostrym kamennym nastrojem. Silné zvétraly
povrch véech zarezl bezpeéné vyluCuje moznost nedavného pa-
délku. Nad timto seskupenim se nachazi drobna prohluben, kte-
rou obepinaji dvé zakfivené linie - jejich artificialita vSak v dd-
sledku zna¢ného opotfebovani nemlze byt prfesvédCivé stano-
vena. Usporadani péti linii bylo, podle Bednarika zamérné, formuji

strukturovany symbol, ktery interpretoval jako grafické vyjadfeni
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lidské postavy.323 Nalez je vSak zatim védeckou vefejnosti pfiji-
man s rozpaky.324

Artefakt 3 [77, 78] (délka 7,8 cm, Sifka 3,1 cm, vySka 0,8 cm)
nese na vnéjsi konvexni plo$e fadu zahrocenych zafezu, vytvo-
fenych dvojim rytim (€. 1 jen jednoduchou linii) sestavenych v pra-
videlnych rozestupech (prvni dva zafezy nekonformni se zbytkem
sekvence). Jedna se patrné o aplikace jednim nastrojem, vzniklé
béhem jednoho sezeni, vedené zleva doprava a odshora dolu. Ex-
tenzivni fluvialni ohlazeni zasahlo také stény zarez(, tim vyluCuje
jejich nedavny vznik.325 Bednarik intencionalni tvorbu zarezut popi-
suje slovy: ,Po prvnich vahavych liniich byl ustanoven vzor
stejnym rozmisténim ryh, a ackoliv jsou zde zfejmé morfologické
zmény sledované zleva doprava, jsou progresivni a kazdy znak
nabizi formalni aspekty predchoziho znaku. Jinymi slovy, kazdy
znak po prvotnim vahavém rozhodnuti, jak tato fada bude dale
vypadat, pfipomina nejblize své bezprostiedni sousedy, ...*326

PFi exkavovani moustérienského nalezisté Baco Kiro (Bulhar-
sko, starSi nez 47 000 B.P.)327 na zacCatku 70. let objevil Janusz K.
Kozlowski fragment kosti se zafezy sestavenymi neobvyklym zpu-
sobem do motivu klikatky [80, 81]. Mikroskopick& pozorovani, pro-
vedena Alexandrem Marshackem v 70. letech, odhalila, Ze kdyz
se tvlrce pfi ryti nachazel na konci vyryté linie, nezved| nastroj,
aby vytvofil pfipojenou linie v opaCném sméru, ale nechal jej lezet
na povrchu. Kosti otoCil, coz zanechalo viditelnou stopu ve vrcholu
kazdého z uhlu, a pokracoval v ryti druhé linie. Diky tomuto speci-
fickému postupu se zda ziejmé, Ze se nejedna o pracovni stopy Ci
zarezy po krajeni masa, ale o vytvoreni intencionalniho, ackoli ne-
pravidelného, cikcakovitého vzoru.328

Nasledujici vyc€et artefaktl, spadajicich do evropského stfed-

niho paleolitu, zahrnuje nalezy, které postradaji detailnéjSiho

72



zhodnoceni, v€etné mikroskopické analyzy. Nonutilitarni charakter
jim je pfipisovan na zékladé pravidelného usporadani feznych linii.

Z obdobi pfechodu ze starého do stfedniho paleolitu pochazi
fragment mamutiho klu z lokality Wyhlen u Lérrachu [79] (Né-
mecko, Homo heidelbergensis, glacial saales329, 400 000 - 300 000
B. P.), podél jehoz horniho okraje se tdhne fada kratkych diago-
nalnich zafezl v pravidelnych rozestupech (v muzejnich sbirkach
je v soucasné dobé nedohledatelny).330

Nonutilitdrni projevy na kosti jsou hlaseny z abri Suard (Francie,
riss Ill, 200 000 - 150 000 B.P.), obyvaném v pozdnim acheulée-
nuss! ¢asnymi protoneandertalci. Seskupeni kratSich zarezl je na
jednom z 12 exemplafis32 preruSovano delSimi liniemi [83 na-
hofe]. Ostatni jsou méné presvédCivé a spiSe se jevi jako
nezamérné [83 dole, 82].

Ze stejného obdobi pochazi nalez ze Sainte Anne | [84] (Fran-
cie, riss lll, acheuléen, 200 000 - 150 000 B.P.).333 Kostény frag-
ment (délka 5,2 cm, Sifka 2,4 cm) byl objeven v roce 1984 ve
vrstvé J2, kterou pfekryvala 40 cm mocna vrstva (E1)
zhrouceného stropu jeskyné, takze Ize vylouc€it miseni napfi¢ stra-
tigrafickymi vrstvami. Zafezy o vyrazném a hlubokém pribé&hu mo-
hou byt roz¢lenény do dvou skupin. Prvni skupinu tvofi jedenact
subparalelnich linii, které zacinaji na levém okraji objektu a smé-
fuji smérem do jeho centra (resp. doprava), umisténé mirné Sikmo
vzhledem k podélné ose artefaktu. Jejich délka neni shodna: zleva
dvé kratké stejné dlouhé (4 mm), jedna dlouha (14 mm), tfi kratké
(6 mm) v radialnim svazku, jedna dlouha (13mm), jedna kratka (6
mm), jedna dlouh& (9 mm), dvé kratké, méné vyrazné, stejné dél-
ky (3 mm). Druha skupina se sklada ze dvou sbihavych linii: kratSi
(12 mm) pfiéné kfizi prvni skupinu, vznikem ji vSak pfedchazi,
delSi (16 mm) pfi hornim okraji, téméf vodorovna k podélné ose

artefaktu.334
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Unikatni nalez v tomto sméru pfedstavuje fragment kosti z La
Ferrassie (Francie, moustérien, 70 000 - 65 000 B.P.335) [85],
0 délce asi 10 cm.336 V roce 1909 jej objevili Louis Capitan a De-
nis Peyrony pfi odkryvani prvniho z neandertalskych hrobl (€. 1)
[132] v La Ferrassie. Artefakt se nachazel mezi kosternimi pozu-
statky shromazdénymi nad skeletem337 dospélého, velmi mohut-
ného jedince muzského pohlavi.338 Nalezci upfesnuiji, Zze ,zdobena
kost® se nachazela zcela jednozna¢né v ramci moustérienské
vrstvy, v stratigrafii jasné stanovené, skladajici se z neperturbova-
nych vrstev. Plnila, podle nich, funkci milodaru. Pfima souvislost
s hrobem vsSak zlstava hypotetickou.33? U vétSiny paleolitickych
pohibu, zvlasté pak stfedopaleolitickych, totiz vyvstava obtizné fe-
Sitelnd otazka, do jaké miry Ize artefakty a zvifeci kosti nalézané
v kontextu hrobl vykladat jako zamérné ulozené, nebof na sid-
listich i v osidlenych jeskynich pfedstavovaly bézny obsah kultur-
nich vrstey, jimiz byl hrob nasledné zahrnut.340

Artefakt nese ryté linie pro stfedni paleolit nezvykle peclivého
provedeni a ackoliv jej nelze spolehlivé ztotoznit s milodarem, jeho
pfitomnost na nalezisti s doklady specifickych pohfebnich praktik
jisté neni nahodna. Povrch kosti pokryva husty linearni vzor, jako-
by imitujici obto¢eni kosti tenkym provazkem. Levou stranu utvari
dvojice paralelnich linii, kolmych k podélné ose objektu, mezery
mezi nimi vypliuji linie, volné zakoncené v prostoru. Pravou stra-
nu zaujimaji dvé skupiny rovnobéznych linii v diagonalnim posta-
veni.

Za intencionalni Ize s velkou pravdépodobnosti oznacit zafezy
na kosténém zlomku (délka pfiblizné 5 cm), pochazejicim z predo-
asijské jeskyné Kebara (lzrael, 60 000 B.P.), obyvané v mousté-
rienud4! neandertalci [86, 87]. Byl nalezen v prostoru &tverce A3,
v hloubce 6,3 - 6,5 m, spoleCné s moustérienskymi kamennymi

artefakty.342 Hloubka odpovida vrstvé X. Ojedinély nélez nean-
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dertalského skeletu s dochovanou jazylkou pochazi ze starsSi
vrstvy Xl1.343 | zde se zda byt rozvijeno spojeni diagonal a kolmic,
usporadanych do jiz pravidelného vzoru, jak Ize vyvozovat z do-
chované stfedové sekvence (vpravo sled kon€i tfemi paralelnimi
zafezy, kolmymi k podélné ose artefaktu, vlevo Ize pfedpokladat
druhou paralelni kolmici).

Opakovani jednoduchého sledu kratkych paralelnich zarezl ve
vice Ci méné stejnych rozestupech lze sledovat na drobném
kosténém fragmentu z francouzské lokality La Quina (délka pfi-
blizné 4 cm, moustérien, 70 000 - 50 000 B.P.)344 [90] Ci Lartet
(délka 6,6 cm, moustérien, 70 000 - 50 000 B.P.)345 [88]. Obdobné
jako v pfipadé exemplare z Lartet je na kosténém ulomku z je-
skyné Morin (Spanélsko, délka pfiblizné 8 cm, vrstva 17, wiirm |l
moustérien, 70 000 - 60 000 B.P.) diagonalné umisténa fada
zarezUll 346 [89]. Zafezy se vSak prodluzuji a v zakonCeni jsou opa-
tfeny zpétnymi hacky.

Na artefaktu z Esquicho Grapaou (Francie, délka pfiblizné
6 cm, moustérien, 70 000 - 50 000 B.P.)347 [92] se rozviji motiv,
ktery bylo mozné sledovat na jednom z objektl z abri Suard.
Skupiny kratkych paralelnich zafezu predélované delSimi liniemi
se zde vSak objevuji v uhlazenéjsi podobé.

Na zahroceném kosténém fragmentu z Petit Puy Moyen (Fran-
cie, délka pfiblizné 5 cm, moustérien, 70 000 - 50 000 B.P.)348 [91]
se paralelni linie sdruzuji do svazkl rozmisténych v pravidelnych
rozestupech. Z Cotencher, Svycarského nalezisté pozdniho
moustérienu (45 000 - 40 000 B.P.) pochéazeji dva artefakty
mozného nonutilitdrniho chrakteru (délka pfiblizné 6 cm) [93].349
Kompaktni plochu kosténé tfisky pokryvaji rovnobézné linie, snad
ve snaze zaplnit volny prostor, avSak bez dodrzovani pravidelnych

rozestupl - plsobi spiSe jako vysledek automatismu. Druhy
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useku se stfidaji vertikaly s diagonalami.

Ze spodniho abri v Le Moustier (Francie, vrstva J, moustéri-
en,3%0 40 000 B.P35") pochazi kost (délka pfiblizné 7 cm) opatfena
na hrané v pravidelnych intervalech vyfezanymi vruby [94]. Odka-
zuje na soubor africkym kosténych a okrovych artefaktd z MSA
s rytmickymi zafezy na okrajich.

Rady pravidlenych, prevazné paralelnich, zatez(i jsou pak
hlaSeny z dalSich Cetnych moustérienskych nalezist: Schulen
(Belgie)?2, Lezetxiki (Spanélsko)3s3, Ermitage (Francie)3s4,
Puycelsi (Francie)3s5, Vaufrey a Vergisson IV (Francie)s3%,
z pozdniho moustérienu pak z francouzskych lokalit Unikote, La
Chapelle-aux-Saint, Marillac a Peyréere | (vzor sestaveny z kfiz-
K(1)357.

Doklady moznych nonutiliarnich zéafez(l do kosti na nasem
Uzemi Ize sledovat snad jen v jeskyni KlIné v Moravském krasu,
osidlené nenandertalci béhem eemu a starého wirmuss8 (ramcové
150 000 - 40 000 B.P.3%9). Z taubachienské vrstvy 11 pochazeji
dva kosténé fragmenty nesouci paralelni ¢i sbihavé linie [95/3,
95/5], z micoquienské vrstvy 7c ulomek s paralelnimi dvojicemi,
téméf kolmo se protinajicich, linii [95/2] a z mladSi micoquienské
vrstvy 7a objekt s dvéma ve stfedu umisténymi paralelnimi liniemi,
nakoso propojenymi dvéma kratkymi zéafezy, drobny ulomek kosti
se Ctyfmi paralelnimi liniemi a objekt s dosti nezvyklymi obloucko-
vymi zarezy [95/1, 95/4, 95/6].360

Objekty €. 1 a 2 vykazuji nejbliz8i podobnost a zdaji se byt
nejsilnéjSimi adepty na jejich ztotoznéni s produkty nonutilitarnich
aktivit. Zbytek souboru vyvolava vétsi nedlvéru a do uvahy prav-
dépodobnéji pfipadd nahodny charakter jejich vzniku.

Nicméné v letech 2007-2009 se osteologicky material z jeskyné

Kalny stal pfedmé&tem moderniho vyzkumu Ustavu Anthropos, je-
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hoz vystupem by méla byt publikace, v souasné dobé pfipra-
vovana do tisku, Lidské zasahy na zvifecim osteologickem ma-
terialu z jeskyné Kilny — interdisciplinarni analyza, pfihlizejici také
k moznym nonutilitarnim projeviim.361

Z afrického prostoru pochazi soubor kosténych artefaktt z kon-
textu Middle Stone Age (MSA) opatfenych zafezy (incisions) Ci fe-
zanymi vruby (notches, vétSinou na hranach objektd) nonutilitéar-
niho charakteru, tedy prvky obvykle spojovanymi s mladym paleo-
litem Ci Later Stone Age (LSA).

Vyzkumem jeskyné Blombos (JAR), probihajicim v letech 1991-
2004362, jehoz vysledky zasadnim zpusobem zménily pohled na
podobu MSA v Africe, byl odkryt kostény fragment mandibuly
velkého savce (23 x 12 cm), nesouci ryté subparalelni linies63 [96,
97]. Pochazi z faze M1, datované 75 000 B.P, z niz byl také vy-
zvednut jiz zmiflovany soubor perforovanych musli¢ek a dva ryté
okry (viz kap. 10).364 Osm podélnych fez( diagonalné prekryva
devaty. Mikroskopickad analyza potvrdila, Zze vSechny znikly to-
toznym kamennym hrotem a tedy pravdépodobné béhem jednoho
sezeni.365

Jeskyné Blombos rozvratila dosavadni nahled na podobu kultu-
ry stfedniho paleolitu také objevenim 28 kosténych nastrojd (hroty
ostépu a Sidla) z kontextu MSA souvrstvi.366 Systematicka vyroba
diferencovanych kosténych néstroju jako soucast tzv. mladopaleo-
litického baliCku367 je v Evropé tradi¢né spojovana az s nastupem
aurignacienu (ve stfedni Evropé tak typické hroty typu Mladec)
a v Africe az s nastupem LSA.

Dva hroty o$tépu z faze M1368 nesou na svém povrchu fadu
zafezll - €. 8964 tii zafezy kolmé k podélné ose nastroje [98a],
¢. 8954 fadu Sikmych zafez(l po obou stranach nastroje [98b,
98c].369 U C. 8964 se nachazeji u patky nastroje. Nelze je oznadit

za pozUstatek po krajeni masa (cut marks), vznikly az po kone¢né
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povrchové upravé nastroje hlazenim.370 U €. 8954 se nachazeji ve
stfedu. Byly vyryty az po vytvarovani nastroje a nemaji zde zadny
ziejmy funkéni ucel.37! Obdobné, jak se objevuje napf. u nékte-
rych magdalénienskych hrotl ostépl, mohlo fezani série linii pfi
bazi nastroje slouzit k zamezeni sklouznuti Uvazu hrotu, ale u dru-
hého z artefaktu (€. 8954) se fada Sikmych fezi nachazi ve stfedu
artefaktu a je velmi mélce fezana. Zda se, Ze jen velmi nepravdeé-
podobné mohly mit funkci dekorativni, jako je tomu u mladopaleo-
litickych nastrojll, protoze jsou ztézi viditelné. Ale je mozné zZe byly
vytvofeny, aby usnadnily uchopeni nastroje €i identifikovaly vlast-
nictvi, jak je napf. bézné mezi khoisanskymi lovci-sbéraci (jihoza-
padni Afrika). Na exkavovanych artefaktech z LSA vrstev jeskyné
Blombos se toto znaceni neobjevuje.372

TFi nezvyklé kosténé artefakty maji svij puvod v MSA vrstvach
jinoafrické lokality Klasies River - dva fragmenty Zeber s fezanymi
vruby (nepravidelné vytvoreny, ale rovhomérné rozlozeny) po stra-
nach a plochy zlomek kosti s rytymi paralelnimi liniemi [99,
100].373

Dvé kosti s fezanymi vruby pochazeji také z MSA vrstev je-
skyné Apollo 11 (Namibie) - obsazené fragmenty skorapek pstro-
sich vajec datovany pomoci metody AAR (amino acid racemiza-
tion, racemizace aminokyselin) az k 83 000 B.P.374

Nedavnymi vyzkumy v jeskyni Sibudu (JAR), prvné publiko-
vanymi v roce 2001, byl odkryt 2,2 cm dlouhy fragment kosti s de-
siti hlubokymi zafezy na hrané, pravouhlymi k podélné ose arte-
faktu [101]. Mikroskopicka studie odhalila, Zze byly vytvofeny
jednim nastrojem. Spole¢né s 2,3 cm dlouhym segmentem kosté-
ného ostépu, s péti zaseky podél jedné strany, byl objeven v MSA
vrstvé, postdatujici industrii Howiesons Poort375 (80 000 - 60 000
B.P.376). Pfimym datovanim artefakt( radiokarbonem bylo zjisténo

stari 29 000 B.P. (datovani kosti touto metodou v8ak €asto pfina-
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Seji nespolehliva a konzervativni data). Pomoci OSL (optically sti-
mulated luminescence, opticka luminiscence) byly urCeny jako
starsi nez 50 000 B.P.377

Kosténa ty€inka opatfena fadou opakovanych zarez(l z Border
Cave (JAR) [102] z pfechodného obdobi mezi MSA a LSAS378 (asi
38 000 - 37 000 B.P379) se jiz neliSi od artefaktt tohoto charakteru
z mladého paleolitu.

Artefakty nonutilitarni povahy se jiz pomérné bézné objevuji
v zapadni Evropé na pfechodu ze stfedniho do mladého paleolitu,
kde se neandertalci v ramci kultury chatelperronienu (45 000 - 36
000 B.P380) chovali, jak se zda, jiz zcela moderné. Z Grotte du
Renne v Arcy-sur-Cure (Francie) pochazi padeséat kosténych Si-
del, z nichz devét nese fady paralelnich zafez( Ci zafezu sestave-
nych do tvaru pismene V.381

V minulosti se pfitomnost ,modernich* artefakti v chatelperro-
nienskych vrstvach ¢asto vysvétlovala jako dusledek interstrati-
fikace ze svrchnich aurignacienskych vrstev ¢i jako doklad pro
akulturaci neandertalcli, do Evropy nové pfichozim, anatomicky
modernim Clovékem.382 Oboji Ize vyvrétit pravé na pfikladé zmirio-
vaného souboru Sidel:

Aurignacienské souvrstvi v Grotte du Renne vydala devét kusU
Sidel, chatelperronienské padesat. Pokud by chatelperronienské
nastroje pochazely z mladsi aurignacienské vrstvy, o¢ekavali by-
chom, ze jejich poCet se bude s narUstajici hloubkou snizovat.
Opak je pravdou. Nejspodnéjsi ze tfi chatelperronienskych vrstev
jich obsahuje Ctyrikrat vice nez bylo nalezeno v aurignacienském
horizontu této lokality. Nastroje z téchto dvou kulturnich horizontd
navic vykazuji rozdilnou prostorovou distribuci. V chatelperroni-
enskych vrstvach se kosténa Sidla vétSinou koncentruji uvnitf
kamenného kruhu situovaném v severozapadni ¢asti exkavované

plochy, zatimco aurignacienska byla nalezena na jihovychodé.
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Sidla téchto dvou kultur se navic li§i technologii vyroby a také
systémem vyzdoby (jen jedno z aurignacienskych Sidel nese ryty
vzor v podobé fady kFizka).383 OdliSuji se také typologicky - mala
silna chatelperronienské Sidla, vyrabéna z kratkych kosténych
fragmentu, jsou v aurignacienu zcela neznama, zatimco aurigna-
cienska Sidla s rozstépenou bazi Ci kosténé kosocCtverecné hroty
se nikdy v chatelperronienském kontextu nenalezly. Rozdily Ize
sledovat také ve vybéru pouzité suroviny - sobi parozi, na rozdil
od aurignacienu, neandertalci zcela opomijeli, davali spiSe pfed-
nost mamutoviné (tfi a pul krat ¢astéjsSi nez v aurignacienu).384

Ze chatelperronienské kosténé nastroje nepochazeji z miseni
stratigrafického souvrstvi, demostruje v archeologickém zaznamu
dolozena koexistence dokonéenych nastroju a pozustatkd z jejich
vyroby v jedné stratigrafické vrstvé. Jako nezvratny dlkaz strati-
grafické integrity chatelperronienskych vrstev a mistni vyroby
kosténych artefaktl (tedy ne obchod s aurignacienci, ¢i ,sbératel-
stvi“ vyrobkl anatomicky moderniho ¢lovéka) slouzi zdobena tru-
bicka [103 vlevo, 104/2, 104/3] z labuti kosti loketni nalezena
v tésné blizkosti jejiho vyfazeného byproduktu (odfezané epifyzy)
[104/1].385 Kratké zafezy v pravidelnych intervalech pokryvaji hra-
ny artefaktu a Ize je jiz povazovat za skute¢nou vyzdobu.

Zajimavy nalez z obdobi pfechodu ze stfedniho do mladého
paleolitu byl u€inén pfi vyzkumu severouralské lokality Mamonto-
vaya Kurya (Rusko) v 90. letech. Nosné vrstvy byly datovany do
rozmezi 40 000 - 35 000 B.P., coz posunolo nalezisté na prvni
misto mezi nejstarSimi doklady osidleni arktickych oblasti (done-
davna se véfilo, ze za polarnim kruhem ¢&lovék sidlil az ve finalni
fazi posledni doby ledové, tedy v obdobi 14 000 - 13 000 B.P.).386
Za nejhodnotnéjSi z exkavovanych artefakt(l lze povazovat ma-
muti kel, v hustém sledu po obou bocnich stranach pokryty fadou

kratkych zfetelnych zarfezd [105], 0,5 - 1 cm dlouhych, vytvo-
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fenych ostrym kamennym hrotem (ovéfeno mikroskopickou
analyzou).387 |Lze predpokladat, Zze nevznikly nahodné - jako pod-
lozka pro pracovni €innosti je objekt zcela nevyhovujici a odfe-
zavani masa lze v této casti klu vyloucCit. Zafezy jsou sestaveny
v diagonalnim postaveni, dvojice se sbihaji do tvaru pfevraceného
pismene V, prostor mezi nimi vypliuji volné linie, vSe v ne zcela
pravidelném rytmu, plynouciho spiSe z gestické povahy jejich
tvoreni.

Jelikoz se nenalezly zadné lidské kosterni pozlstatky, nelze
spolehlivé fici, zda lokalitu obyvali neandertalci Ci jiz anatomicky
moderni lidé.38 Kamennou Stipanou industrie nelze zaradit ke
konkrétni kultufe, vykazuje v8ak rysy moustérienské. Objevuji se
ale u ni taktéz podobnosti s ¢asné mladopaleolitickymi soubory
z vychodni Evropy (szeletien).389 Za souCasného stavu poznani se
jevi jako vysoce pravdépodobné, na zakladé dokladl z jeskyné

Vindija (Chorvatsko), spojeni szeletienu s neandertalci.390

81



9. ,,Rytiny" do kamene

Méné Casto se doklady ryti objevuji na kamenném podkladu.
Stejné pochybnosti, jako u pfedchozi rozsahlé skupiny, obestiraji
jejich mozny antropogenni plvod. Mechanickym plsobenim na
artefakt a jeho transportem béhem postdepozi¢nich procest mo-
hou na jeho povrchu tfenim o jiné horniny vznikat Sramy, které pak
bez hlubSi analyzy mohou byt zaménény za vytvory Clovéka.
V uvahu pfichazi i deformace tramplingem, ktera na kameni
zpusobuje podobna poskozeni jako v pfipadé kosti. Paralelnosti
zanechavanych stop imituje lidskou Cinnost Skrabani velkych Se-
lem,3°1 jak je napf. dolozeno na sténach jeskyné Bara-Bahaus92
(Francie). Pokud jsou takovéto ryhy hluboko fezané a pravidelné
usporadané, lze uvazovat o mozném zasahu Clovéka. Pak ale
nastupuje obtizné feSeni problému, zda se jedna o pozlstatky po
jeho utilitarni €innosti, ¢i o stopy zamérné vedené s grafickou Ci
shad symbolickou intenci.393

V 80. letech Naama Goren-Inbar pfi odkryvu pfedoasijského
otevieného sidlisté Quneitra (Syrie, moustérien, 60 000 - 50 000
B.P.) objevila ulomek pazourkové kary (délka 7,2 cm) [106, 107]
nesouci sérii koncentrickych linii utvafenych do tvaru oblouku. Ob-
jekt proSel dvéma nezavislymi mikroskopickymi prizkumy (1995 -
Alexander Marshack, 2001 - April Nowell, Francesco d’Errico
a Erella Hovers), oba potvrdily antropogenni plvod rytych linii
a z divodu nemoznosti vysvétlit jejich vznik jako dusledek utilitarni
¢innosti i jejich intencionalni charakter. Jelikoz se vSak na lokalité
nenasly zadné kosterni pozustatky, nelze urcit, zda jejich tvlircem
byl neandertélec ¢i anatomicky moderni ¢lovék3®4 (V oblasti Le-
vanty tyto dva lidské druhy v dot¢eném obdobi Ziji viceméné sou-
¢asné, nesou stejnou kulturu moustérienu, pohibivaji své mrtvé,

kamenna S$tipana industrie nevykazuje odliSnosti v zavislosti na
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tom, zda pochazi z lokality obyvané anatomicky modernim &lové-
kem €i neandertalci.).39

Jako nejbliz§i analogie k artefaktu z Quneitry se uvadi kuara le-
valloiského jadra (délka 6,2 cm), s fadou rytych paralelnich linii na
povrchu, z jeskyné Qafzeh (lzrael, moustérien, 100 000 - 90 000
B.P.) [108], vyzvednuta z vrstvy XVII, ktera obsahovala vétsinu
pohifbl anatomicky moderniho ¢lovéka. Prizkum artefaktu (1997,
2001) zjistil nekonzistentnost se stopami zanechavanymi tramplin-
gem Ci experimentalni prace na pazourkovych kdrach. Zmény ve
sméru fezl a zakfivené linie nejsou typické pro fezné stopy zpU-
sobené pracovni ¢innosti.3%

Z jeskyné Temnata (Bulharsko, Homo neanderthalensis,
moustérien, 50 000 B.P.), kde probihaly archeologické vyzkumy od
roku 1985, z moustérienské vrstvy VI, pochazi kousek bfidlice (9,1
cm x 3,6 cm x 1,1 cm) [109], pokryty po dvou stranach paralelnimi
liniemi, na tfech stranach nesouci poskozeni preruSujici jejich
prubéh. V 90. letech byl podroben mikroskopické analyze, ktera
potvrdila jejich antropogenni plvod. VSechny ryté linie, kolmé
k podélné ose objektu, vykazuji shodny prifez ve tvaru syme-
trického V. Byly vytvofeny jednim néastrojem. Prvni skupina (na
svrchni strané) byla ryta zepfedu dozadu, druha (na pfedni strané)
zeshora dolu, coz indikuje, Ze jejich tvirce musel artefakt béhem
realizace otoCit. Nelze je jinak vysvétlit nez jako vysledek lidské
intencionalni prace.s®”

Jako doklad stejné tendence k paralelismu Ize snad povazovat
fenomén ryhovanych kamennych nastroji z prostoru zapado-
evropského moustérienu:

Z kolekce kamenné Stipané industrie z Grotte de I'Observatoire
(Monako) vyéniva pazourkové Skrabadlo398 [110], pfes jehoz stfed,
rovnobézné s podélnou osou, probiha silna ryta linie, kterou v pra-

vém uhlu, v nékolika rovinach, kfizi dalsi linie, jiz slabéji prove-
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dené. Z lokality Champlost (Francie)3%® pochazi pazourek, jehoz
jednu plochu husté pokryva fada paralelnich zafezl, kfizici se
v nékolika smérech pfes sebe [111]. Klru Skrabadla ze Station
d’Hermies (Francie)40 [112] zase brazdi paralelni linie, diagonalné
se prekryvajici, podobné jako na artefaktu z Chez Pourré-Chez
Comte (Francie)40! [113].

A ackoliv objasriovani motivl nonutilitarnich Cinnosti v tak
hlubokych obdobich paleolitu mohou byt vzdy jen Cisté hypote-
ticka, mlzeme snad tento fenomén povazovat za vysledek snahy
o oznacovani nastroju (signovani vlastnictvi tvlrce?) ¢&i jejich
ozvlastnéni.

DalSi z enigmatickych artefaktd byl zaznamenan také na Mo-
raveé, Brno-Bohunice, z obdobi pfechodu ze stfedniho do mladého
paleolitu (bohunicien, 42 000 - 38 000 B.P.). Vapencovy oblazek
(7,1 x 6,2 x 3,4 cm) obepina splet vice ¢i méné paralelnich ryh,
pres okraje sméfujici k pfirodni depresi, nachazejici se ve stfedu
dorzalni strany [114]. Mezi kolekci exkavovaného materialu puso-
bil jako cizorody prvek. Samotny valounek Ize oznacit za manuport
- vrstva zadné jiné oblazky neobsahovala, ani ve $tércich z bliz-
kého okoli se vapenec nevyskytuje. Nositel kultury bohunicienu

zatim z(stava neznamy.402
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10. ,,Rytiny" do okru a jinych materiala

Nasledujici soubor, pochazejici z afrického prostoru z obdobi
Middle Stone Age (MSA), vykazuje s nékolika kosténymi artefakty,
prfedstavenymi ke konci osmé kapitoly, shodné rysy, tvofi spolu
tedy jednotnou skupinu, pfi¢emz se ¢asto kumuluji na urcitych lo-
kalitach.

Vyznacné postaveni mezi nimi zaujimaji dva kousky okru z je-
skyné Blombos (JAR), odkryté béhem vyzkumné sezbny 1999 -
2000.403 Oba pochazeji z faze M1404, datované 75 000 B.PA405
(kumulace artefakt nonutilitarni povahy v této fazi: mnozstvi okro-
vych fragmentd s doklady Skradbani a brouseni, 39 perforovanych
musliCek, ryta kost, dva znac¢ené hroty ostépu).

MensSi z artefaktl (SAM-AA 8937, 5,4 cm x 4,3 cm x 1,2 cm)
[116a, 116b], z vrstvy CC, se nachazel u malého ohnisté, vétsi
(SAM-AA 8938, 7,6 cm x 3,5 cm x 2,5 cm) [116¢, 116d], ze starSi
vrstvy CD byl obklopen mnozstvim malych misovitych ohnist.
Jejich zafazeni do MSA kontextu je zcela ziejmé. Nic nenasvéd-
Cuje mozné intruzi z mladSich LSA vrstev. VeSkera kamenna Sti-
pana industrie z vrstev obsahujicich tyto dva exponované arte-
fakty a také z MSA vrstev prekryvajicich nalezovou situaci jasné
typologicky zapada do ramce MSA (kultura Stillbay).406

Plochou stranou starSiho z artefaktd [116¢, 116d], upravenou
brousenim, pokryva ryty, jiz pomérné komplikovany, geometricky
vzor. KFizici se paralelni diagonalni linie spolu tvofi sled koso-
¢tvercu, ohrani¢enych horni a dolni vodici linii, sttedem je tfeti vo-
dorovna ¢ara déli na trojuhelniky. Kromé jasné definovanych fezu
se paralelné s nimi objevuje mnozZstvi slabSich a Casto také
kratSich linii. Vodorovné linky nevznikaly najednou, ale tvofi je
nékolik tahl (stfedni slozena ze tfi). Prazkum prasecikd rytych linii

indikuje, Zze nejprve byly povedeny diagonaly v jednom sméru
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a poté ve sméru druhém, horizontalni linie Srafovani prekryvaji
a vznikly az nakonec.407

Za predpokladu, Ze tvarce vzoru byl pravak (stejné jako v sou-
Casné spoleCnosti také v paleolitu prevliadala pravorukost - dolo-
zena jiz u nejranéjSich zastupcl rodu Homo)*08, se |ze domnivat,
Ze inicialni linii pfedstavuje z leva prvni doleva naklonéna dia-
gondla. Podle levé doprava naklonéné diagondly, definujici druhy
kosoCtverec zleva, kterd se zastavuje pfi kontaktu s doleva naklo-
nénou diagonalou a tuto jiz nepfekracuje, |ze usuzovat, Zze hleda-
nym tvarem byl pravé sled kosoCvercl. NejCistéji provedeny je az
predposledni kosoétverec (druhy zprava). Mnozstvi chyb navozuje
dojem, jako by se jednalo o jakésy cviCeni, pfi némz spravna po-
doba vzoru byla dosazena az na samém konci sledu. Nebo se
snad jednalo o bezdé¢né crtani, jemuz nebyla pfikladana velka
ddlezitost?

Christopher S. Henshilwood, vedouci vyzkumu jeskyné Blom-
bos, pfedpoklada, ze ryty vzor byl konstruovan se symbolickym
zameérem, jehoz vyznam, dnes neznamy, byl sdilen a pfedavan jiz
plné syntaktickym jazykem.409

Druhy z exemplafu [116a, 116b], zda se, jako by formalné vy-
chazel z pfedchoziho. Jeho obé ploché strany byly upraveny brou-
Senim,410 z nichZ jednu pokryva ryty Srafovany vzor, tvofeny osmi
paralélnimi diagonalnimi liniemi, které nakoso pfekryva pét
kratSich diagonal, tvoficich tak pismena X. PodéIné je protina
nejdelsi z linii.

Tyto dva nalezy jasné demonstruji, ze uzivani okru v obdobi
MSA nebylo vyhradné utilitarni. Lze je povazovat za nejranéjSi
doklady geometrického abstraktniho vzoru (u mladsiho z artefaktu
na zakladé existence starSiho exemplare, ackoliv pfimou konti-

nuitu mezi nimi nelze potvrdit).
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Z jihoafrické lokality Hollow Rock Shelter (star$i nez 70 000
B.P.) pochéazeji dva kousky okru se zatezy po stranach. Ctver-
hranna tenka okrova desticka, o Sifce mens$i nez 1 cm, je po obvo-
du opatfena jedenacti drobnymi nestejné velkymi fezanymi vruby
[117, 118]. Okraj druhého z exemplafu, necelé 2 cm dlouhého,
pokryva fada drobnych vroubkd, vytvofena sérii zafezi vedenych
pfes hranu objektu [119, 120].41" Naproti tomu ryté okrové plakety
jsou hlaseny z Klasies River (JAR)*'2 a Peers Cave (JAR).413

Fragment dfevéného lehkého o$tépu se sérii kratkych zarfezq,
pficné vedenych k podélné ose, z Border Cave (JAR) [121],
z pozdni MSA 414 jiz stylisticky odkazuje k podobné zna¢enym Ci
dekorovanym kosténym nastrojum z mladého paleolitu v Evropé.

Subparalelnim uspofadanim zérez( se ryté kosti z jeskyné
Blombos podobaji dva fragmenty skofapek pstrosich vajicek (ma-
ximalni rozméry do 5 cm) z jeskyné Diepkloof (JAR, 63 000 B.P.)
[115]. Taktéz na konci 90. let byly pak ohlaseny dalSi dva podobné
fragmenty z jeskyné Apollo 11 (Namibie, az 83 000 B.P.). Na za-
kladé etnografickych paralel se usuzovalo, Ze by snad mohly pfed-
stavovat pozlstatky zasobnikld na vodu, jak je jeSté v souCasné
dobé pouzivaji Sanové.415 Jako ojedinélé nalezy vSak mély ob-
dobné slabou vypovidaci hodnotu jako ostatni artefakty této sku-
piny.

Nedavno (2010) publikované vysledky poslednich vyzkumi
z jeskyné Diepkloof posunuji pocatek systematické umélecké pro-
dukce do obdobi 0 30 000 let pfedchazejici tzv. ,kreativni explozi*
spojenou s nastupem mladého paleolitu v Evropé (32 000 B.P.).
Z 18 naslednych vrstev z kontextu kultury Howiesons Poort, které
mohou byt bezpeéné datovany 65 000 - 55 000 B.P., bylo ziskano
na 270 fragmentl skofapek pStrosich vajiCek zdobenych rytymi

geometrickymi vzory [122].416
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PfestoZze se dochovaly jen v drobnych ulomcich (maximalni
rozméry do 3 cm), v nékterych pfipadech je mozné spojit nékolik
kousku do vétsiho celku (8 x 4 cm), dokladaji pouzivani Ctyf li-
nearnich motivl: paralelnich i subparalelnich linii [122a, 122c],
Srafovanim vyplfiovanych pasl [122b, 122d-g, 122i], kfizicich se
linii [122h] a mfizkovani. Samotny proces ryti motivu se zda byt jiz
standardizovany - tvlrce zacal rytim dlouhych paralelnich linii
a pak je peclivé vypliioval drobnéjsimi, které obvykle zacinaji mi-
mo definovany pas. Nej¢astéjSi motiv vypliiovanych pasu zaujima
12 stratigrafickych vrstev (varianty dvou ¢i tfi past nad sebou se
koncentruji jen do tfi vrstev). Naopak motiv subparalelnich linii byl
upfednostiovan az v mladSich obdobich. Zatimco motiv kfizeni
lehce zakfivenych linii a mfizkovani jsou dolozeny kazdy jen po
jednom fragmentu.417

Nalez zlomku skofapek se zameérnymi perforacemi potvrdil je-
jich funkci jako zasobnik( na vodu. U San( je jejich zdobeni etno-
graficky dolozeno za u€elem oznaCeni vlastnictvi ¢i obsahu.418
Tento soubor Ize bezesporu povazovat za nejranéjsSi doklad stan-
dardizované produkce repetitivnich geometrickych vzorl, predsta-
vujici na daném misté tradici trvajici nékolik tisic let. Pficemz zde
jiz mizZzeme sledovat projevy moédnich preferenci vzora &i jejich
variant v ur€itych ¢asovych usecich.

Nabizejici se socialni funkce téchto rytin v8ak zatim musi z(stat
Cisté hypotetickou. Jelikoz material nelze v sou€asné dobé s nic¢im
srovnavat, neni mozné urcit, zda vzory byly typické jen pro urCitou
komunitu (tedy lokalitu), nebo byly sdilené v ramci jedné kultury
v SirSim regionu (socialni diferenciaci uvnitf komunity lze ztézi

prfedpokladat).
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11. Vyhloubené diilky do kamennych blokt ¢i stén

DalSi jev, ve sledovaném obdobi doloZeny vSak zatim pouze na
tfech lokalitach, ktery vSak nemuze z(lstat bez povSimnuti, zastu-
puji dllky (cupules) vyhloubené do kamennych bloku ¢€i jeskynnich
stén. Jedna se o hemisférické deprese ,vytesané® otloukaci pfi-
mou piketazi (experimentalné ovéfeno)+1® do, ¢asto velmi tvrdého,
skalniho povrchu, vyskytujici se obvykle ve skupinach. Tuto archa-
ickou formu petroglyfi Ize vysledovat na v§ech kontinentech, vyj-
ma Antarktidy, kde vzdy predstavuje nejstarSi podobu skalniho
umeéni. Tento fenomén se vSak objevuje v €etnych recentnéjSich
kulturnich tradicich, v nékterych pfipadech pfetrvavajicich az do
soucasnosti. Jeho vlbec nejstarSi projevy Ize pozorovat na dvou,
nize popsanych, indickych staropaleolitickych lokalitach.420

PFi posuzovani téchto ranych petroglyfli je vSak zapotiebi po-
stupovat obezfetné a vyhnout se mozné zaméné s pfirodné vzni-
klymi prohlubnémi, mnohdy pravidelnych tvar(. Za jejich nejCas-
téjSiho plvodce Ize povazovat fluvialni abrazi, kdy vymilanim na
skalnim podlozi vznikaji deprese cylidrickych, hemisférickych,
subkonickych a zkumavkovitych tvar(, rznych velikosti, nejbéz-
néji véak o prdmeéru 5 - 20 cm (jejich hloubka ¢asto pfrevySuje
jejich pramér). Tento fenomén se objevuje zvlasté podél rozboure-
nych fek o vysoké kinetické energii, ¢i podél morskych a jezer-
nich pobfezi.+2!

Po prokazani antropogenniho plvodu prohlubné je pfed jejim
oznaCenim za petroglyf nezbytné vyvrétit jeji mozny vznik
v dusledku utilitarnich Cinnosti. Ty Ize oekavat, pokud se takova
antropogenni deprese nachazi na horizontalnich plochach kamen-
nych blok(l a pokud jeji pramér ptesahuje 10 cm. Cetné etnogra-
fické paralely dokladaji vyuzivani do skalnich blokd uméle vyhlou-

benych jamek kruhového Ci protahlého tvaru k drceni a michani
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nejriznéjSich smési. Naproti tomu ddlky nonutilitarniho charakteru
se Casto nachazeji na vertikalnich sténach, nejbéznéji ve skupi-
nach, a zfidka pfesahuji 10 cm v priméru. Jejich vznik mezi re-
centnimi lovecko-sbéra¢skymi populacemi Severni a Jizni Ameri-
Ky, Austrélie ¢i vychodni Afriky se vzdy spojuje se symbolickym ¢i
ceremonialnim vyznamem. 422

V roce 1993 Robert G. Bednarik zkoumal devét dllku pokryva-
jicich vertikalni splochu kamenného bloku, nachazejicich se nad
arovni soucasného terénu, v prostoru Auditorium Cave v skalnim
systému Bhimbetka (Indie, Homo erectus) [124]. Na povrchu
vSech shledal jasné stopy piketaze [123], coz objasnilo jejich an-
tropogenni vznik. Zajimava je spojitost pfirodnich depresi oblych
a v nékterych pfipadech také sférickych tvart, objevujicich se na
nékolika mistech jeskyné+23 - Ze by se jimi Clovék inspiroval a do-
plnil je vytvory viastnimi?

V roce 2002 se pfistoupilo k ovefovacimu vyzkumu za ucelem
zjisténi stafi petroglyfl. Pfi ném byl odkryt kamenny blok nesouci
artificialni dulek s pfipojenou meandrujici ryhou [125]. Blok prekry-
valy svrchni acheuléenské vrstvy. Pod acheuléenskym souvrstvim
se nachazela staropaleolitickd vrstva obsahujici sekace (oldo-
wan). Stfedopaleolitické souvrstvi lezici nad acheuléenskym bylo
pevné stmeleno vapennym nanosem, tudiz Ize vylouCit moznost
naruseni vrstev. Mikroerozivni analyza obou skupin petroglyfu po-
tvrdila jejich souCasny vznik. Diky superpozici pozdnich acheu-
léenskych vrstev je Ize tedy spolehlivé umistit do acheuléenského
kontextu. V indickém prostoru se dnes pfechod ke stfedopaleoli-
tickym technologiim klade do obdobi 200 000 - 150 000 B.P., toto
rozmezi Ize také povazovat za minimalni stafi petroglyfa.424

Nejbliz8i analogie téchto petroglyfli se objevila v roce 1966
v Daraki-Chattan (Indie, Homo erectus) [126, 127]. Skalni sténu tu

pokryva 498 artificialné hloubenych dalkd. V ramci téhoz projektu
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byl i zde v roce 2002 proveden archeologicky vyzkum. V staropa-
leolitického souvrstvi se nasly Cetné exfoliované fragmenty skalni
stény s dalSimi 28 identickymi dulky. V téZze nalezoveé vrstvé a ve
vrstvé ji pfekryvajici se objevovaly staropaleolitické sekace (oldo-
wan), ve vrstvé tésné pod ni pak Cetné otloukate pouzivané pfi
produkci petroglyf(. Ackoliv periodizace indického paleolitu neni
zcela dofeSena, nastup ¢asného acheuléenu se zde klade pred
hranici 400 000 B.P., toto datum Ize tedy povazovat za minimalni
dobu vzniku petroglyfu z Daraki-Chattan.425

V roce 1921 Louis Capitan a Denis Peyrony postoupili k od-
kryvani posledni skupiny neandertalskych hrob( pod skalnim pfe-
visem La Ferrassie (Francie, moustérien, 70 000 - 65 000 B.P.426),
Centralni z hrobovych jam obsahovala kosterni pozUstatky
tfiletého ditéte (€. 6) [129], které prekryval kamenny blok (76 x 50
cm) s na povrchu vyhloubenymi ddlky [128], stranou s petroglyfy
smérem k télu ditéte. Dulky o praméru 1 - 3 cm, ve vétSiné
pfipadl seskupené do dvojic, vznikly, stejné jako v pfipadé in-

dickych petroglyfu, technikou piketaze.427
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12. Prostorové objekty

Z obdobi stfedniho paleolitu se zminuje nékolik struktur, vzni-
klych patrné se snahou o vymezeni urcitého prostoru ¢i oznaceni
specifickych situaci, které by se nabizelo povazovat za velmi rané
projevy symbolického chovani. Mnohé se v8ak objevuji ve spoji-
tosti s neandertalskymi pohfby, exkavovanymi pfi vyzkumech
z prvni poloviny 20. stol. a proto kritizovanymi pro nedostate¢né
odborné vedeny odkryv a jejich pfilis subjektivni hodnoceni.

| v této kapitole je tfeba zastavit se u souboru neandertalskych
hrob( z La Ferrassie (moustérien, 70 000 - 65 000 B.P.428) [129].
Z prvni skupiny pohfbu je v této souvislosti zajimavy hned prvni
(€. 1), odkryty v roce 1909 a v jehoz souvislosti se nasla jiz zmirio-
vana, s nejvétsi pravdépodobnosti intencionalné ryta, kost. Skelet
45-letého muze chranily tfi kamenné bloky. Sami objevitelé tuto
situaci interpretovali jako zamérné formovanou pohiebni strukturu.
AvSak jiz kratce po objevu Paul de Mortillet namitl, Ze se muze
jednat o ndhodny opad ze stropu, ktery jedince usmrtil. S postupu-
jicimi pracemi Louis Capitan a Denis Peyrony v roce 1920 narazili
na devét pahorkl, pfipominajicich malé mohyly, pod poslednim
Z nich lezely ostatky nedonoSeného ditéte (€. 5). Zamérnou pfi-
tomnost tfi propracovanych kamennych néastroju v kontextu po-
hibu nelze prokéazat. O rok pozdéji objevili skupinu jam, z nichz
jedna obsahovala pozUstatky tfiletého ditéte (€. 6), jehoz hlava by-
la oddélena a ulozena zvlast. Télo bylo pfekryto vapencovym blo-
kem s artificidlné vyhloubenymi dilky [128].42° Takovéto spojeni
|ze ztéZi povazovat za nahodné.

Alberto C. Blanc v roce 1939 pod velmi nizkym stropem jeskyné
Guattari v Monte Circeo nalezl ¢asné neandertalskou lebku v cen-
tru nepravidelného kruhu z kamenl a vétSich kosti a pokrytou

hnédym barvivem. Nachazela se v takovych ¢astech jeskyné, kte-
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ré nemohly slouzit k obyvani. Zadné dalsi ¢asti t&la nebyly objeve-
ny. Cela situace byla pokladana za projev tzv. kefalického kultu.
Zamérnost kamenného kruhu je vSak napadana. K tomu je také
namitano, ze postkranialni skelet se nemusi vzdy dochovat na
rozdil od kompaktnéjSich lebecnich kosti.430 Vzhledem ke skutec-
nosti, Ze v Guattari se naSly uz jen dvé nekompletni mandibuly
a nékolik zubu dalSich dvou jedinci*3!, nezda se toto vysvétleni
neopravnénym.

Ve stejné dobé, v roce 1938, Alexej Pavlovi¢ Okladnikov v TeSik
Ta$ (Uzbekistan, 50 000 B.P.) objevil pozustatky osmi az deseti-
letého neandertalského chlapce, které obklopoval kruh vytvoreny
z péti part roht kozorozce [130]. AvSak také zamérnost této kon-
strukce je nékterymi badateli kritizovana jako vysledek subjektiv-
niho pohledu autora.432

Daleko prukaznéjsi doklady pro vytvareni nonutilitarnich prosto-
rovych objektl neandertalci pochazeji z jeskyné Bruniquel (Fran-
cie). V roce 1990 pronikli speleologové do jeskyné vchodem, ktery
byl pfed davnou dobou zatarasen sutinou. V hlubokych castech
jeskyné objevili dvé kamenné struktury, seskladané z pre-lama-
nych stalaktitd a stalagmitt - vétSi ovalného tvaru o rozmérech 5 x
4 m a menSi kruhovou o prméru 1,5 m [131]. Samotna kamenna
nakupeni by nemohla byt datovana, ale z ohnisté, rozdélaného
uvnitf vétSiho z objektd, byla vyzvednuta pfepalena kost medvéda,
kterou se nasledné podafilo datovat 47 600 B.P. Jelikoz vSak
v pfilehlém prostoru chybi doklady typické pro sidelni stanovisté
a jelikoz lidé nikdy v tak hlubokych ¢astech jeskyni nesidlili, nelze
tyto struktury povazovat za pozlstatky chysi Ci jim pfifknout jiny
prakticky ucel. Zda se tedy, Ze jedina hypotéza, ktera dava smysl,

je, Ze slouzily k vymezeni symbolického €i ritualniho prostoru.433
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13. Trojrozmérné vytvory

Za mozné predstupné mladopaleolitickych fezeb a drobnych
skulptur by, vedle jiz zmiflovanych tzv. protoplastik, jejichz inter-
pretace jako zobrazeni je vSak znacné problematicka, bylo mozné
povazovat pouze dva artefakty ze stfedniho paleolitu. Vyklad prv-
niho z nich nicméné skyta stejné nesnaze jako skupina tzv. figu-
ralnich kamend.

Ze staromoustérienského nalezisté BeCov | (Homo heidelber-
gensis, kolem 250 000 B.P.), z vyplné sidelniho objektu [1], po-
chazeji dva kamenné objekty se stopami umélého opracovani
(brousenim a jemnou piketazi) [132, 133]. Spole¢né s mnozstvim
okrovych hrudek a Ctyfmi kamennymi destiCkami slouzicimi k je-
jich roztirani byly vyzvednuty z vrstvy A-111-6, tedy vrstvy odpovida-
jici existenci samotného sidelniho objektu.434

U prvniho objektu ze zrnitého piskovce o rozmérech 6,85 x
5,56 x 4,5 cm, vicesmérné symetrického oblého tvaru, prokazal
Jan Fridrich stopy opracovani na dvou mistech: faseta pfi bazalni
Casti pravé lateralni strany [132 uprostfed vlevo], vznikla brouSe-
nim, projevujicim se rovnobéznymi prohlubnémi a v makromeé-
fitku paralelnim ryhovanim na pevné zatmelenych zrnech (v této
Casti objektu jsou stopy brouseni viditelné diky kompaktnéjSimu
charakteru povrchu), a nékolik jamek ovalného tvaru, koncentricky
rozlozenych do nepravidelného kruhu o priaméru 2,5 cm, vytvo-
fenych kamennym hrotem, nachazejici se na rozhrani terminalni
a pravé lateralni strany [132 uprostfed vlevo]. Z kontrastu rovnosti
bazalni a ventralni strany [132 dole vlevo, 132 dole vpravo],
u nichz nepfedpokladad zadné opracovani, a pravidelné oblosti
ostatnich stran vyvozuje zamérné vytvarovani objektu ¢lovékem -
u terminélni a dorzalni strany [132 uprostfed vpravo, 132 nahofe

vpravo] je povrch méné zpevnény, pfi brouSeni, jak prokazaly ex-
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perimenty na analogickém mistnim materialu, se zrna vydroluji, tu-
diz pracovni stopy v téchto ¢astech nelze pozorovat. AvSak pfi re-
stupném silifikace, shledal shodné stopy opracovani jako u dvou
potvrzenych antropogennich impaktd.435

Jan Fridrich tedy tento objekt povazuje za intencionalni vytvor
Clovéka - nema nahodny tvar, nemohl vzniknout pfirodnimi proce-
sy ani jako vysledek utilitarnich Cinnosti.#3¢ Povazuje jej za ,vy-
obrazeni hlavy paleantropa, které pomérné realisticky, ve shodé
S predstavami o konfiguraci téla paleantropa, predstavuje jeji
ovalny, vejcovity tvar nasazeny na masivni, poneékud nachylené
$iji. 437

Zda se tedy, Zze tomuto pfedmétu muzeme pfipsat nonutilitarni
charakter. Interpretovat ho vSak jako zobrazeni je velmi odvazné
a zalozené jen na subjektivni impresi. Stejné jako v pfipadé
Berekhat-Ram, Tan-Tan ¢i La Roche-Cotard zde chybi analogicky
material (druhy objekt pfedstaveny Fridrichem je v této souvislosti
nedostacuijici). A i kdyby se pro BeCov urcCité analogie nalezly, po-
doba samotného artefaktu je tak nejednoznacnd, ze jakékoli dalsi
dohady, co by mohl zobrazovat, ¢i zda mohl néco zobrazovat, jsou
irelevantni. A¢koliv je u tohoto objektu velmi zajimava jeho prosto-
rova souvislost s mistem, kde dochazelo k produkci ¢erveného
barviva (samotna produkce vSak nutné nemusi odkazovat k sym-
bolickému pouziti barviva), tato skuteCnost nas neopravnuje k vy-
kladim tak zavazného dopadu.

Za jemu velmi blizky Jan Fridrich oznacuje druhy objekt z ji-
lovce rudohnédé barvy o rozmérech 3,3 x 2,58 x 1,87 cm, jehoz
pravidelné oblé terminalni a obé lateralni strany [133] pokryvaji
soubézné ryhy vzniklé brousenim, které nelze povazovat, Zze vzni-
kly za uCelem ziskani barevného pigmentu - v takovém pfipadé

jsou stopy brouSeni vicesmérné a obruSovanim jsou vytvareny
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plosky. Dolozené stopy, podle ného, svéd¢i o zamérném tvarovani
do pfedem chténé podoby.438

V rdmci evropského stfedniho paleolitu zcela ojedinély artefakt
pfedstavuje brouSena, okrem obarvena, lamela mamuti stolicky
(délka 10,8 cm) [134] z moustérienské lokality Tata (Madarsko,
100 000 - 50 000 B.P.), obyvané neandertalci. V 60. letech ji
Laszl6 Vertés vyzved| ze stejné vrstvy jako jiz zminovanou fosilii
numulita s na povrchu rytym kfizem a interpretoval ji jako Curingu
(u Aboriginall pfedmét posvatného vyznamu, obvykle ze dfeva,
taktéZz Casto ovalného tvaru). Okraje vykazuji zna¢né ohlazeni
vzniklé dlouhodobou manipulaci s pfedmétem.439

Problémem vS8ak zustava ponékud Siroké ¢asové zarazeni lo-
kality. Kratce po exkavovani nalezl radiokarbonové datovani dfe-
vénych uhlikl stanovilo stafi kulturni vrstvy na 55 000 + 2 500 B.P.
Paleontologicky material vSak spiSe naznacoval osidleni ke konci
posledniho interglacialu. To viceméné potvrdily data¢ni analyzy ze
zacatku 80. let - data ziskana metodou Stépeni uranu se pohybuiji
kolem 100 000 B.P.440

Jak se ukazuje v poslednich letech, radiokarbonova metoda
jako nejbéznéjsSi datacni nastroj mladého paleolitu, se v pfipadé
stfedniho paleolitu jevi jako nepouzitelna. Zac¢ina dosahovat svych
limitd u obdobi pfedchazejiciho 30 000 B.P. Mnohem vyraznéjsi
roli zde sehrava kontaminace vzorkd, kterd pak vysledna data €ini
konzervativnéjSimi,*4! jak Ize sledovat nejen v pfipadé lokality Tata

ale i u dalSich Cetnych pfikladi uvedenych v pfedchozim textu.
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14. Priklady pretrvavani tradice do mladého paleolitu

Nasledujici kratka kapitola je tvofena struCnymi poznamkami,
které vykrystalizovaly pfi mé Uvaze nad moznymi spojnicemi mezi
nonutilitarnimi projevy stfedniho, resp. starého paleolitu a paleolitu
mladého, pfi hledani moznych spoleénych prvkl a sledovani vyvo-
je nékterych fenoménd.

Ackoliv se obecné uvadi, Ze produkce kamennych kouli €i poly-
edru kon¢i se stfednim paleolitem, vyjimeéné se tyto enigmatické
objekty objevuji také v mladém paleolitu, jak doklada drobna va-
pencova koule z Pfedmosti (pavilovien)442 [136]. Pretrvavani fasci-
nace geometrickymi tvary Ize vysledovat i mezi Stipanou industrii.
Za odkaz acheuléenskych péstnich klinl s jejich symetrii, ladnym
tvarem a preciznim femesinym zpracovanim (plo$nou retusi), Ize
povazovat szeletienské listovité hroty. U solutréenskych je jejich
vizualni podoba vypracovana do takové podoby, Ze zagina byt na
prekazku jejich uzitné funkci (extrémné tenky prafez hrozi prelo-
menim). Snad u kazdé z mladopaleolitickych kultur 1ze pozorovat
snahy o geometrizaci nastroju, jako napf. u souboru z Pfedmosti
u Pferova (pavlovien) [135], které nakonec vyusti az do formy me-
zolitickych mikrolitd.

Zalibu ve shromazdovani fosilii, ktera pretrvava do soudas-
nosti, dosvédcCuje napf. nahrdelnik z tfetihornich musli z Dolnich
Véstonic (pavlovien)#43 [137]. Nadale se zhotovuji nastroje ze
vzacnych, tézko dostupnych, nerostu, jejich pfitomnosti v archeo-
logickém zaznamu se vSak jiz nevénuje takova pozornost. Obdoby
tzv. protoplastik v mladém paleolitu neexistuji, nicméné vyuzivani
pfirodniho tvaru jako Casty jev mladopaleolitického jeskynniho
malifstvi444, jako by odkazoval k obdobnému procesu vzniku dila -
v pfirodné daném tvaru byla spatfena podoba vysledného vytvoru,

ktera byla lidskym dotvofenim zhmotnéna. Tato nabizejici se para-
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lela nas vSak neopravriuje povazovat tyto artefakty za prvni zobra-
zeni.

Produkce osobnich ozdob pokracuje smérem, ktery urcila jiz
posledni tfetina a zavér stfedniho paleolitu, resp. MSA v podobé
perforovanych musliCek, zavésku ze zubl a koralkd ze skofapek
pStrosich vajicek. Mlady paleolit pak repertoar rozsifuje o zavésky
fezané do nejraznéjSich tvaru z kosti, mamutoviny, jantaru, lignitu
a o provrtané kaminky. Zajimava je spojitost mezi chatelperroni-
ensky kosténym prstencem z Arcy-sur-Cure [40] a jeho aurignaci-
enskym ekvivalentem z téZe lokality (s rybim ocaskem)445 [138] -
podobné prstence vytvareli cromagonci v Paviové (pavlovien) bud
ve velmi subtilni podobé, pfipominajici moderni prstynky, ¢i mo-
hutnéjSi se sovimi hlavickami.#46

Rady jednoduchych kratkych zafezG na dvou gazelich lopat-
kach z jeskyné Ha-yonim (lzrael, aurignacien)44” [139] dokladaji,
Zze se mlady paleolit nevyhybal ani lapidarnim vyjadienim (lze
predpokladat jejich funkéni vyuziti a fadu zarez( tedy jako formu
vyzdoby). Paralely ke ,zdobené® kosti z La Ferrassie [85] Ize hle-
dat v prostfedi francouzského aurignacienu - fadou rovnobéznych
linii s motivem obkruzovani se vyznaCuje veké mnozstvi kosté-
nych fragmentd - z nichz jeden pfimo z La Ferrassie44® [141] nese
se stfedopaleolitickym ekvivalentem podobny znak nepravidelné-
ho zakonCovani volnych linii v meziprostorech. Plastika stylizova-
né Zenské postavy z Dolnich Véstonic (pavlovien)#49 [142], s apli-
kaci pro mlady paleolit typického vyzdobného motivu paralelnich
ryh, je ve vztahu k stfedopaleolitické kosti z La Ferrassie zajimava
pravé kombinaci vodorovnych a diagonalnich linii (ve spodni polo-
viné.

Kosténa plaketka z abri Blanchard (Francie, aurignacien)450
[143, 144] s nepravidelné fezanymi vroubky podél okraja nabizi

srovnani se zlomkem Zebra z Klasier River [99, 100]. Ryty zikzak
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motiv na fragmentu kosti z Goyet (Belgie, magdalénien)*5' [140]
svou nerovnomeérnou vySkou vrcholl zase pfipomina ponékud
chaotickou klikatku z Baco Kiro [80, 81]. Fragment bfidlicové plo-
ténky z jeskyné Pekarny (Moravsky kras, magdalénien)*52 [145]
s pasem rytych diagonal do tvaru V a paralelnich linii upozorriuje,
Ze ne vzdy je nutné hledat pravidelné vzory. Drobny oblazek
s jemnym kosoctvereénym sitovanim z Ochozské jeskyné (Mo-
ravsky kras, magdalénien)*53 [146] pfedstavuje patrné nejblizsi
dochovanou paralelu ke geometrickému vzoru z jeskyné Blombos.

NejranéjSi nonutilitarni projevy moravského aurignacienu,
,znacky" na kamennych nastrojich [147/1-147/12] a Cervenou bar-
vou malované paralelni linie, nebo seskupené do tvaru V ¢i fady
teCek z jeskyné Mladec*5* [147/13-15] se stylisticky jesté v nicem
od stfedopaleolitickych projevl nelisi.

Lokalita La Ferrassie poskytuje jesté jednu spojnici mezi mist-
nim moustérienem a aurignacien v podobé kamenného bloku
(31 x 25 x 100 cm) se sérii vyhloubenych dllkd sestavenych do
spiraly to€ici se kolem centralni deprese [148, 149]. Objevuji se
vSak také, v ramci aurignacienské tradice, na skalnich sténach
v abri Blanchard a Castanet (Francie) samostatné Ci v souvislosti

s rytinami vulv a zvifat.455
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Zaver

Po vylieni a popisu Sirokého spektra protoumeéleckych projev
je tfeba zavérem shrnout moje hlavni poznatky, a tedy i muj vlastni
pfinos k feSeni pojednavané problematiky. Jiz od prvnich zastupcu
rodu Homo Ize v produkci kamenné Stipané industrie sledovat ten-
dence k symetricnosti, geometricnosti, femesiné preciznimu zpra-
covani a pozornosti vénované vybéru materialu, jehoz vizualni
kvality nebyly vzdy v souladu s uzitnou funkci nastroje. Spole¢né
se zajmem o sbér pfirodnin (fosilii, lastur, krystalt), projevujicim
se od starého paleolitu, je Ize povazovat za vysledek protoeste-
tickych snah.

Pokud vSak chceme sledovat behavioralni zmény sméfujici jiz
k symbolickému chovéani, musime svou pozornost zaméfit do ob-
dobi stfedniho paleolitu, resp. Middle Stone Age (MSA), kdy ze-
jména v jeho posledni tfetiné dochazi v evropském, pfedovychod-
nim a africkém prostoru k zfetelnému nardstu dokladu nonutilitar-
nich projevl mezi populacemi neandertalct a anatomicky moder-
niho Clovéka. PFi hledani rozdild pfi cesté téchto dvou lidskych
druhd k modernosti je ovéem zapotiebi stanovit, na zakladé ja-
kych kategorii artefaktd Ci jevl I1ze k takovému hodnoceni pfistou-
pit. K tomuto ucelu se jako nejvhodnéjsi, pro ¢etnost dokladu a ja-
ko soucasti ,mladopaleolitického balicku®, jevi tfi skupiny: vyuzi-
vani barviv, osobni ozdoby a rytiny. Dale je nutné urcit, které pro-
jevy jsou natolik prlikazné a jasné ovéfené, aby mohly byt pouzity
v celkovém hodnoceni.

Ackoliv se s potencionalnimi zdroji barevného pigmentu setka-
vame jiz na lokalitadch nejstarSiho paleolitu (od 1,5 mil. B.P., Homo
ergaster), s jeho skuteCnym vyuzivanim lze spojit az zastupce ro-
du Homo heidelbergensis (od 400 000 B.P., stopy brouSeni a pfi-

tomnost brusnych desti¢ek). Az do prvnich dokladi pfimé aplikace
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barviva vSak nelze spolehlivé dolozit ziskavani barevného pig-
mentu k nonutilitarnim G&eldim - u anatomicky moderniho ¢lovéka
nejstarSi obarvené muslicky z jeskyné Qafzeh (lzrael, 100 000 -
90 000 B.P.), u neandertalct obarvena brousena lamela mamuti
stoliky z lokality Tata (Mad'arsko, 100 000 B.P.). Z Klasies River
a Border Cave (JAR, 100 000 B.P.) pochazeji okrové fragmenty
sefezavanim i tfenim fasetované do hrotitych tvard, u nichz se
predpoklada, Ze slouzily k zanechavani barevné stopy. Mikrosko-
pickou analyzou je vSak skuteCné uZziti pfimou aplikaci dolozeno
az u souboru zahrocenych kouskl oxydu manganu z Pech de
I’Azé | (Francie, starSi nez 43 000 B.P.) - prokazana kresba linear-
nich vzord na mékkém materialu (kdze). Doklady vyuzivani barviv
u moustérienskych neandertalskych lokalit Ize v sou¢asné dobé
povazovat za hojnéjSi. Nicméné celkové |ze produkci barviva a je-
ho aplikaci mezi neandertélci a anatomicky modernim ¢lovékem
oznacit za pomérné vyrovnanou.

Vétsi diskrepance se objevuje u osobnich ozdob. Zatimco ve
prospéch anatomicky moderniho Clovéka hovofi devét lokalit na
Blizkém vychodé a v Africe (Skhul, Qafzeh, Oued Djebbana, Ctyfi
nalezisté v Maroku, Blombos, Sibudu), véechny starého data (135
000 - 60 000 B.P.), z neandertalského kontextu, pfed nastupem
chatelperronienu, pochazeji pouze muslicky z Cueva de los Avio-
nes (Spanélsko, 50 000 - 45 000 B.P.) - agkoliv jsou dvakrat tak
mladSi nez z jeskyné Qafzeh, vykazuji s nimi shodné rysy (cilena
selekce exemplaru s pfirodni perforaci, aplikace barviva).

Je signifikatni, Zze s prvnimi intencionalnimi, v rytmickém sledu
vedenymi, zafezy do kosti se setkdvame u spole¢ného predka
neandertalcd a anatomicky moderniho ¢lovéka, zastupclt rodu
Homo heidelbergensis. Za jediné, doposud spolehlivé ovérené,
nejstarSi doklady takovéto €innosti Ize povazovat zatim pouze Ctyfi
artefakty z lokality Bilzingsleben (Némecko, kolem 370 000 B.P.).
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Z evropského stfedniho paleolitu se nabizi po¢etny soubor po-
tencionalné rytych kosti a kosténych fragmentd, na némz by bylo
mozné sledovat genezi a vyvoj lapidarnich linearnich motiva. Za
souCasného stavu vyzkumu je tento soubor pro takovéto rozbory
nepfipraveny. V budoucnu musi byt kazdy jednotlivy artefakt po-
droben detailni mikroskopické a srovnavaci analyze, provéfujici
jeho antropogenni plvod, intencionalni charakter a archeologicky
kontext.

Z tototo souboru vybocuje artefakt 1 z lokality Oldisleben (Né-
mecko, 80 000 B.P.) a kostény fragment s naznakem nepravidelné
klikatky z nalezisté Baco Kiro (Bulharsko, starsi nez 47 000 B.P.),
které prosly mikroskopickym prlizkumem a Ize je bezesporu ozna-
Cit za intencionalni. Seskupeni zafez(l na dvou artefaktech z La
Ferrassie (Francie, 70 000 - 65 000 B.P.) a Kebary (lzrael, 60 000
B.P.) povazuji za prvni skute¢né vyzdobné abstrakini vzory u ne-
andertalct. Jak jsem v8ak poukazala v posledni kapitole, vykazu-
je La Ferrassie silné podobnosti s aurignacienskym materialem.
Pro absolutni pfijeti téchto dvou artefaktll bude nezbytné vylou-
¢eni moznosti intruze ze svrchnich aurignacienskych vrstev (v pfi-
padé La Ferrassie otazkou, zda je to na zakladé Peyronyho popi-
su vyzkumu, ackoliv velmi podrobnych, vibec mozné).

Vedle rytiny z Quneitry (Syrie, 60 000 - 50 000 B.P.), u niz
ovSem nemuzeme jasné stanovit, zda jejim tvlrcem byl neander-
talec ¢i anatomicky moderni €lovék, pak jedinymi spolehlivymi do-
klady o protoabstraktnich projevech u neandertalct zustavaji fosi-
lie numulita s rytym k¥izem z madarské lokality Tata (100 000 B.P.)
a ulomek bfidlice po dvou stranach pokryty sérii paralelnich linii
z jeskyné Temnata (Bulharsko, 50 000 B.P.). Nutné je vSak upo-
zornit na nékteré projevy neandertalcq, které, jak se zda, Ize po-
kladat za symbolické - brousena okrem obarvena lamela mamuti

stoli¢ky z lokality Tata (Mad'arsko, 100 000 B.P.), prostorovéa struk-
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tura z jeskyné Bruniquel (Francie, 47 600 B.P.) ¢i spojeni kamen-
ného bloku s artificialné vyhloubenymi dllky a détskym pohibem
z La Ferrassie (Francie, 70 000 - 65 000 B.P.).

Z prostoru obyvaného anatomicky modernim ¢lovékem pochazi
z jeskyné Blombos (JAR, 75 000 B.P.) okrovy fragment s dosud
nejstarSim rytym abstraktnim vzorem. Az do loriského publikovani
vysledkd vyzkumu z jeskyné Diepkloof (JAR, 65 000 - 55 000
B.P.), jsme mohli pracovat vzdy jen s ojedinélymi artefakty. Z osm-
nacti souslednych MSA vrstev ziskanych 270 fragmentl skofapek
pStrosich vaji¢ek, jako pozustatkd zasobnikd na vodu, doklada jiz
standardizovanou produkci repetitivnich geometrickych vzoru ana-
tomicky modernim Elovékem, ktera v ramci neandertalského kul-
turniho kontextu nema obdoby. Ve svétle téchto nedavnych objevu
se pak jako nutné jevi pfehodnoceni pro africky kontinent prvni
dolozené figuralni malby z jeskyné Apollo 11 (Namibie), jejiz radio-
karbonové datovani do rozmezi 28 000 - 26 000 B.P. je pro MSA
kontext anomalni.

Zcela zfetelné se tedy ukazuje, Ze poCatky uméni nelze spojo-
vat s nastupem mladého paleolitu. Jeho skromnéjsi projevy lze vy-
sledovat jiz v obdobi stfedniho paleolitu, resp. Middle Stone Age,
pficemz se zda, ze se jedna spiSe o kontinualni vyvoj, ktery se ne-
vaze na jeden lidsky druh. U sou€asné Zijicich archaickych (Homo
neanderthalensis) a modernich (Homo sapiens) populaci se vSak
neprojevuje se zcela shodnou progresivni silou. Mladopaleoliticky
boom pak spociva pfedevSim v rozvoji zobrazivého uméni (mobil-
niho a parietalniho) a v nebyvalém naristu artefaktd nonutilitarni

povahy.
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Summary

The thesis deals with the points at issue of proto-art, that some re-
searchers consider as a developmental precursor of the advanced
Upper Palaeolithic art. It monitors manifestations of nonutilitarian be-
haviour among the archaic (Homo neanderthhalensis, Homo heidel-
bergensis, etc.) and modern populations (Homo sapiens) before the
beginning of the Upper Palaeolithic revolution. The thesis tries to pre-
sent as wide as possible spectrum of these evidences and strives for
their their classifying and revision in the light of the last decade of re-
search. By exemplification of the sample of artefacts, that has re-
sulted from this recherche, it tries to determine, how the findings falls
into the framework of contemporary three dominant theories of art
and modern human behaviour beginnings - the revolution theory, that
proclaims, that the origins of art and modern human behaviour are
connected with the arrival of anatomically modern human in Europe
(Aurignacian), the short-range evolution theory, that their beginnings
finds in the period of the Middle Palaeolithic and the Middle Stone
Age in the Near East and Africa among anatomically modern humans
and the long-range evolution theory, that ascribes a symbolic behav-
iour to other human species, especially to neanderthals. With the final
assessment the thesis concludes, that the evidences reflects rather
continual development to modernity, that isn’t tied only with modern

anatomy.
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April Nowell, A New Look at the Berekhat Ram Figurine: Implications for the
Origins of Symbolism, Cambridge Archaeological Journal 10, 2000, ¢&. 1,
s. 139.)

Obr. 18: Piskovcovy oblazek s vyhloubenymi dvéma dulky a svislou
ryhou uprostfed z lokality Axlor, Spanélsko, 200 000 - 170 000 B.P,,
meéfitko 1 cm (pfevzato z: Michel Lorblanchet, La naissance de [’art:
Genese de I'art préhistorique, Paris 1999, s. 189.)

Obr. 19: Fosilie numulita s rytinou kize z lokality Tata, Madarsko,
100 000 - 50 000 B.P. (ptevzato z: Leif Steguweit, Gebrauchsspuren an
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Artefakten der Hominidenfundstelle Bilzingsleben (Thiringen), Rahden
2003, s. 123.)

Obr. 20: Protoplastika z La Roche-Cotard, Francie, 32 100 B.P,, 10,5
x 9,4 x 4,1 cm (pfevzato z: Michel Lorblanchet, La naissance de I'art:
Genese de I'art préhistorique, Paris 1999, s. 144.)

Obr. 21: Domnélé acheuléenské koralky z druhohornich fosilii Po-
rosphaera globularis a) z Biddenhamu, b) Saint-Acheul a c) Pafize,
méfitko 1 cm (prfevzato z: Solange Rigaud et al., Critical Reassessement
of Putative Acheulean Porosphaera globuralis Beads, Journal of Archaeo-
logical Science 36, 2009, s. 28.)

Obr. 22: Tfi fragmenty diskovitych koralk(l vytvofené ze skoféapek
psStrosich vaji¢ek z El Greifa, Libye, 200 000 B.P., méfitko 1 mm
(pfevzato z: Robert G. Bednarik, A Global Perspective of Indian Palaeoart,

http://mc2.vicnet.net.au/home/eipi/shared_files/reddy3.pdf, vyhledano
16. 4. 2007, s. 2.)

Obr. 23: Domnélé zavésky z lokality La Quina, Francie, 44 500 B.P.,
sobi falanga (délka 5 cm) a vICi $pi¢ak (délka 3,3 cm) s perforacemi
vzniklymi prokusem karnivor(l (pfevzato z: Alexander Marshack, Early
Hominid Symbol and Evolution of the Human capacity, in: Paul Mellars

(ed.), The Emergence of Modern Humans: An Archaeological Perspective,
Edinburg 1990, s. 470.)

Obr. 24: Domnélé zavésky z Bocksteinschmiede, Némecko, 110 000
B.P., z obratle vi€iho ocasu (vlevo, délka 3 cm) a metapodia vika
(vpravo, 6 cm) s perforacemi vzniklymi karnovornim prokusem (pie-

vzato z: Alexander Marshack, Early Hominid Symbol and Evolution of the
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Human capacity, in: Paul Mellars (ed.), The Emergence of Modern Humans:
An Archaeological Perspective, Edinburg 1990, s. 468.)

Obr. 25: Domnélé zavésky s perforacemi vzniklymi natravenim hyen
a) z Pech de I’Az¢ Il, Francie, 127 000 - 71 000 B.P., b) jeskyné
Kualny, Moravsky kras, 45 000 B.P. a c) z Bois Roche, Francie,
moustérien, méfitko 1 cm (pfevzato z: Marie Soressi - Francesco D’Er-
rico, Pigments, gravures, parures: les comportements symboliques contro-
versés des Néandertaliens, in: Bernard Vandermeersch - Bruno Maureille
(ed.), Les Néandertaliens, biologie et cultures, Paris 2007, s. 301.)

Obr. 26: Domnély zavések z vi¢iho fezaku z Repolusthéhle, Ra-
kousko, 300 000 B.P., perforace s nejvétsi pravdépodobnosti vznikla
prokusem karnivorl, méfitko 1 cm (pfevzato z: Robert G. Bednarik,
Lower Palaeolithic Rock Art of India and Its Global Context, 2007,

http://mc2.vicnet.net.au/home/eip1/shared_files/Man_in_India_2007.pdf,
vyhledano 16. 4. 2007, s. 2.)

Obr. 27: Perforované falangy z La Quina a Combe Grenal, Francie,
moustérien, vzniklé prokusem karnivor(l, méfitko 1 cm (prevzato z: Mi-
chel Lorblanchet, La naissance de I’art: Genése de I’art préhistorique, Paris
1999, s. 204.)

Obr. 28: Dva kosténé fragmenty s perforacemi, vzniklymi natravenim
hyen, z Bocksteinschmiede, Némecko, 110 000 B.P. (pfevzato z: Fran-
cesco d'Errico - Paola Villa, Holes and Grooves: The Contribution of Micros-
copy and Taphonomy to the Problem of Art Origins, Journal of Human Evo-
lution 33, 1997, €. 1,s.9.)
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Obr. 29: Schranky druhu Nassarius gibbosulus s pfirodni perforaci
interpretované jako nejstarSi osobni ozdoby a) a b) Skhul, Izrael, 135
000 - 100 000 B.P., c) Oued Djebbana, Alzirsko, 90 000 - 60 000 B.P.
a d) souCasny exemplaf, méfitko 1 cm (pfevzato z: Marian Vanhaeren et
al., Middle Paleolithic Shell Beads in Israel and Algeria, Science 312, 2006,
¢. 5781, s.1786.)

Obr. 30: Schranky druhu Nassarius kraussianus z jeskyné Blombos,
JAR, 75 000 B.P,, interpretované jako osobni ozdoby, Sest schranek
S nejcastéji se objevujici perforaci typu 6, méfitko 5 mm (pfevzato z:
Christopher S. Henshilwood et al., Middle Stone Age Shell Beads from
South Africa, Science 304, 2004, €. 5669, s. 404.)

Obr. 31: Lastury druhu Glycymeris insubrica z jeskyné Qafzeh, Izrael,
100 000 - 90 000 B.P., interpretované jako osobni ozdoby (pfevzato z:
Daniella E. Bar-Yosef Mayer - Bernard Vandermeersch - Ofer Bar-Yosef,

Shells and Ocre in the Middle Paleolithic Qafzeh Cave, Israel: Indications
for Modern Behavior, Journal of Human Evolution 56, 2009, s. 310.)

Obr. 32: Schranky druhu Nassarius kraussianus z jeskyné Blombos,
JAR, 75 000 B.P., 41 exempléaf( interpretovanych jako osobni ozdoby
(pfevzato z: Francesco d’Errico et al., Nassarius kraussianus Shell Beads
from Blombos Cave: Evidence for Symbolic Behaviour in the Middle Stone
Age, Journal of Human Evolution 48, 2005, s. 8.)

Obr. 33: Objevuijici se typy perforaci na schrankach druhu Nassarius
kraussianus z modernich a archeologickych souborl, Sedé plochy
oznacuji variabilitu v umisténi perforace (pfevzato z: Francesco d’Errico

et al., Nassarius kraussianus Shell Beads from Blombos Cave: Evidence for

148



Symbolic Behaviour in the Middle Stone Age, Journal of Human Evolution
48, 2005, s. 11.)

Obr. 34: Stopy po opotfebovani na boc€nich sténach ventralniho
kanalku na jednom z MSA exemplafu z jeskyné Blombos, méfitko
1 mm (pfevzato z: Francesco d’Errico et al., Nassarius kraussianus Shell
Beads from Blombos Cave: Evidence for Symbolic Behaviour in the Middle
Stone Age, Journal of Human Evolution 48, 2005, s. 11.)

Obr. 35: Koralky ze skorapek pstrosich vaji¢ek z Mumba Rock Shel-
ter, Tanzanie, 37 000 - 30 000 B.P. / 52 000 B.P. (pfevzato z: Sally
McBrearty — Alison S. Brooks, The Revolution that Wasn’t: A New Interpre-
tation of the Origin of Modern Human Behaviour, Journal of Human Evolu-
tion 39, 2000, s. 522.)

Obr. 36: Vicka ulit suchozemskych plzt Revoilia guillainopsis inter-
pretované jako osobni ozdoby z jeskyné& Porc Epic, Etiopie, 43 000 -
33 000 B.P. (pfevzato z: Zelalem Assefa - Y. M. Lam - Henk K. Mienis,
Symbolic Use of Terrestrial Gastropod Opercula During the Middle Stone
Age at Porc-Epic Cave, Ethiopia, Current Anthropology 49, 2008, ¢. 4,
s. 751))

Obr. 37: Lastury z Cueva de los Aviones, épanélsko, 50 000 - 45 000
B.P., interpretované jako osobni ozdoby, 1) Acanthocardia tubercu-
lata, 2) a 3) Glycymeris insubrica (pfevzato z: Jodo Zilhédo et al., Sym-
bolic Use of Marine Shells and Mineral Pigments by Iberian Neandertals,
Proceedings of the National Academy of Sciences of the United States of
America 107, 2010, ¢&. 3, s. 1025.)
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Obr. 38: Lastura Pecten maximus z Cueva Anton, Spanélsko, 37 400
B.P., vlevo vnitfni strana, vpravo vnéjsi strana, ktera byla obarvena
(pfevzato z: Joao Zilhéo et al., Symbolic Use of Marine Shells and Mineral
Pigments by Iberian Neandertals, Proceedings of the National Academy of
Sciences of the United States of America 107, 2010, €. 3, s. 1027.)

Obr. 39: Soubor osobnich ozdob z Grotte du Renne v Arcy-sur-Cure,
Francie, 45 000 - 36 000 B.P. (pfevzato z: Alexander Marshack, Early
Hominid Symbol and Evolution of the Human capacity, in: Paul Mellars
(ed.), The Emergence of Modern Humans: An Archaeological Perspective,
Edinburg 1990, s. 462.)

Obr. 40: Kostény prstenec z Grotte du Renne v Arcy-sur-Cure, Fran-
cie, 45 000 - 36 000 B.P. (pfevzato z: Alexander Marshack, Early Hominid
Symbol and Evolution of the Human capacity, in: Paul Mellars (ed.), The
Emergence of Modern Humans: An Archaeological Perspective, Edinburg
1990, s. 464.)

Obr. 41: Soubor osobnich ozdob z jeskyné Quingay, Francie, 45 000
- 36 000 B.P., méfitko 1 cm (pfevzato z: Marie Soressi - Francesco D’Er-
rico, Pigments, gravures, parures: les comportements symboliques contro-
versés des Néandertaliens, in: Bernard Vandermeersch - Bruno Maureille
(ed.), Les Néandertaliens, biologie et cultures, Paris 2007, s. 307.)

Obr. 42: Osobni ozdoby pfechodného obdobi z evropského protoru
2) a 3) dva perforované zuby z Baco Kiro, Bulharsko, starSi nez 43
000 B.P., 4) perforovany li§&i zub z jeskyné Cova Beneito, Spanélsko,
38 800 - 30 000 B.P,, 5) dva zavésky z jeskyné Istalléskd, Madarsko,
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44 400 = 1900 - 39 800 + 900 B.P. (prevzato z: Michel Lorblanchet, La
naissance de I'art: Genese de I"art préhistorique, Paris 1999, s. 206.)
Obr. 43: Perforované schranky druhu Nassarius gibbosulus
z Ucagizli, Turecko, 41 000 - 39 000 B.P. (pfevzato z: Steven L. Kuhn,
Ornaments of the Earliest Upper Paleolithic: New Insights from the Levant,
Proceedings of the National Academy of Sciences of the United States of
America 98, 2001, &. 13, s. 7645.)

Obr. 44: Stopy tramplingu na lopatce z Bilzingsleben (pfevzato z: Leif
Steguweit, Gebrauchsspuren an Artefakten der Hominidenfundstelle Bil-
zingsleben (Thuringen), Rahden 2003, Taf. 48.)

Obr. 45: Ryhy na fragmentu kosti z Bilzingsleben zplsobené okusem
karnivorQ (pfevzato z: Leif Steguweit, Gebrauchsspuren an Artefakten der
Hominidenfundstelle Bilzingsleben (Thdringen), Rahden 2003, Taf. 58.)

Obr. 46: Stopy zanechané na povrchu kofeny rostlin na kosti z loka-
lity Molodova | (pfevzato z: Aprill Nowell - Francesco d’Errico, The Art of
Taphonomy and the Taphonomy of Art: Layer IV, Molodova |, Ukraine, Jour-
nal of Archaeological Method and Theory 14, 2007, ¢. 1,s.7.)

Obr. 47: Typy profild zafezl zanechavanych na kostech kamennym
nastrojem (pfevzato z: Leif Steguweit, Schnittspur oder Tierverbiss? Ein
Beitrag zu Modifikationen auf Pleistozdnen Knochenoberflachen, in: Ronald
de Bauchlair - Susanne Minzel - Hannes Napierala (ed.), Knochen
pflastern ihren Weg Festschrift fir Margarethe und Hans-Peter Uerpmann,
Rahden 2009, s. 254.)
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Obr. 48: Cut marks, zafezy vzniklé pfi odkrajovani masa, experimen-
talné vytvofené (prevzato z: Michel Lorblanchet, La naissance de Iart:
Genese de I'art préhistorique, Paris 1999, s. 172.)

Obr. 49: Fragment Zebra z lokality Pech de I’Azé I, Francie, 150 000
B.P., s domnélou rytinou dvoijité vinovky (pfevzato z: Francesco d'Errico
- Paola Villa, Holes and Grooves: The Contribution of Microscopy and Ta-
phonomy to the Problem of Art Origins, Journal of Human Evolution 33,
1997, 8.1, s. 3.)

Obr. 50: Rytina na vapencovém bloku z jeskyné Romanelli, Italie,
8 500 B.C. (ptevzato z: Alexander Marshack, Some Implications of the Pa-
leolithic Symbolic Evidence for the Origin of Language, Current Anthropol-
ogy 17,1976, €. 2, s. 279.)

Obr. 51: Vaskularni otisky pfi zvétSeni pod mikrokopem (pfevzato z:
Francesco d'Errico - Paola Villa, Holes and Grooves: The Contribution of
Microscopy and Taphonomy to the Problem of Art Origins, Journal of Human
Evolution 33, 1997, ¢. 1, 5. 13.)

Obr. 52: Kostény fragment z jeskyn& Morin, Spanélsko, 70 000 - 60
000 B.P., s domnélymi rytinami (pfevzato z: Francesco d'Errico - Paola
Villa, Nouvelle analyse des os gravés et perforés du Paléolithique inférieur
et moyen. Implications pour l'origine de la pensée symbolique, Paléo 10,
1998, s. 267.)

Obr. 53: Makrofotografie povrchu fragmentu kosti z jeskyné Morin,
Spanélsko, 70 000 - 60 000 B.P. (pievzato z: Francesco d'Errico - Paola

Villa, Nouvelle analyse des os gravés et perforés du Paléolithique inférieur
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et moyen. Implications pour l'origine de la pensée symbolique, Paléo 10,
1998, s. 267.)

Obr. 54: Kfizova kost z Pech de I’Azé |l nesouci radialné usporadané
vaskularni ryhy (pfevzato z: Francesco d'Errico - Paola Villa, Holes and
Grooves: The Contribution of Microscopy and Taphonomy to the Problem of
Art Origins, Journal of Human Evolution 33, 1997, ¢. 1, s. 17.)

Obr. 55: Kfizovy obratel z lokality Stranska skala |, 700 000 B.P.,
s domnélymi rytinami, méfitko 1 cm (pfevzato z: Francesco d'Errico -
Paola Villa, Holes and Grooves: The Contribution of Microscopy and Ta-
phonomy to the Problem of Art Origins, Journal of Human Evolution 33,
1997,¢.1,s.5.)

Obr. 56: Kfizovy obratel z lokality Stranska skéala I, 700 000 B.P.,
s domnélymi rytinami (pfevzato z: Leif Steguweit, Gebrauchsspuren an
Artefakten der Hominidenfundstelle Bilzingsleben (Thdringen), Rahden
20083, Taf. 67.)

Obr. 57: Domnéla antropomorfni rytina z lokality Molodova |, Ukra-
jina, 44 000 B.P., méfitko 1 cm (pfevzato z: Aprill Nowell - Francesco
d’Errico, The Art of Taphonomy and the Taphonomy of Art: Layer IV, Molo-
dova |, Ukraine, Journal of Archaeological Method and Theory 14, 2007,
¢.1,s.12)

Obr. 58: Série pravidelnych zafezl na Zebru z lokality Molodova |,
Ukrajina, 44 000 B.P., jejichz vznik byl pfipisovan neandertalcim
(pfevzato z: Aprill Nowell - Francesco d’Errico, The Art of Taphonomy and
the Taphonomy of Art: Layer IV, Molodova |, Ukraine, Journal of Archaeo-
logical Method and Theory 14, 2007, €. 1, s. 17.)
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Obr. 59: Lopatka z lokality Molodova |, Ukrajina, 44 000 B.P,
uprostted interpretace rytin podle Cerny$e, métitko 10 cm, dole v pfi-
blizeni (pfevzato z: Aprill Nowell - Francesco d’Errico, The Art of Taphon-
omy and the Taphonomy of Art: Layer IV, Molodova |, Ukraine, Journal of
Archaeological Method and Theory 14, 2007, ¢. 1, s. 19.)

Obr. 60: Tfi kosténé objekty s domnélymi intencionalnimi zéfezy
z jeskyné Prolom Il, Ukrajina, 135 000 - 60 000 B.P. (pfevzato z: Robert
G. Bednarik, The Earliest Evidence of Palaeoart, Rock Art Research 20,
20083, ¢. 2, s. 98.)

Obr. 61: Hlavice kosti stehenni mamuta se znamkami tzv. scoringu,
ryhovani vzniklého po ohryzu karnivor(, z lokality Molodova I, Ukra-
jina, 44 000 B.P. (pfevzato z: Aprill Nowell - Francesco d’Errico, The Art of
Taphonomy and the Taphonomy of Art: Layer IV, Molodova |, Ukraine, Jour-
nal of Archaeological Method and Theory 14, 2007, ¢. 1, s. 8.)

Obr. 62: Artefakt 1 z lokality Bilzingsleben, Némecko, 370 000 B.P.
(pfevzato z: Dietrich Mania - Ursula Mania, Delibe-rate Engravings on Bone
Artefacts of Homo erectus, Rock Art Research 5, 1988, €. 2, s. 93.)

Obr. 63: Artefakt 1 z lokality Bilzingsleben, Némecko, 370 000 B.P.,
detail (pfevzato z: Robert G. Bednarik, Lower Palaeolithic Rock Art of India
and lts Global Context, 2007,

http://mc2.vicnet.net.au/home/eipi/shared files/Man in India 2007.pdf,
vyhledano 16. 4. 2007, s. 5.)

Obr. 64: Artefakt 2 z lokality Bilzingsleben, Némecko, 370 000 B.P.
(pfevzato z: Dietrich Mania - Ursula Mania, Delibe-rate Engravings on Bone
Artefacts of Homo erectus, Rock Art Research 5, 1988, ¢&. 2, s. 94.)
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Obr. 65: Artefakt 3 z lokality Bilzingsleben, Némecko, 370 000 B.P.
(pfevzato z: Dietrich Mania - Ursula Mania, Delibe-rate Engravings on Bone
Artefacts of Homo erectus, Rock Art Research 5, 1988, €. 2, s. 94.)

Obr. 66: Artefakt 4 z lokality Bilzingsleben, Némecko, 370 000 B.P.
(pfevzato z: Dietrich Mania - Ursula Mania, Delibe-rate Engravings on Bone
Artefacts of Homo erectus, Rock Art Research 5, 1988, ¢&. 2, s. 95.)

Obr. 67: Artefakt 4 z lokality Bilzingsleben, Némecko, 370 000 B.P.,
interpretace Leifa Steguweita, dole sekvence zarezu pfi zvétSeni pod
binokularnim mikroskopem (pfevzato z: Leif Steguweit, Gebrauchsspu-
ren an Artefakten der Hominidenfundstelle Bilzingsleben (Thiringen), Rah-
den 2003, s. 123.)

Obr. 68: Typy znaCeni, dolozené na paleolitickém materialu, podle
Whitney Davise (pfevzato z: Whitney Davis, The Origins of Image Making,
Current Anthropology 27, 1986, €. 3, s. 197.)

Obr. 69: ,Véjifovité" vzory vytvarené Simpanzi (pfevzato z: Desmond
Morris, The Biology of Art, London 1966, s. 68.)

Obr. 70: Tarsélni kost pralesniho slona s rytinou dvojitého obdélniku
s naznakem cikcak linie v meziprostorech z lokality Bilzingsleben,
Némecko, 370 000 B.P., zatim neni zcela spolehlivé provéfeno
(pfevzato z: Michel Lorblanchet, La naissance de I'art: Genese de Iart
préhistorique, Paris 1999, s. 182.)

Obr. 71: Doméla rytiny koCkovité Selmy s vepsanymi abstraktnimi
symboly z lokality Bilzingsleben, Némecko, 370 000 B.P. (pfevzato z:
Michel Lorblanchet, La naissance de I'art: Genese de I'art préhistorique,
Paris 1999, s. 183.)
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Obr. 72: Kostény fragment s domnélou rytinou kockovité Selmy z lo-
kality Bilzingsleben, Némecko, 370 000 B.P. (pfevzato z: Leif Steguweit,
Gebrauchsspuren an Artefakten der Hominidenfundstelle Bilzingsleben
(Thdringen), Rahden 2003, Taf. 42.)

Obr. 73: Fragment klu s domnélymi rytymi symboly, dole po pfiblizeni
zietelné intenzivni ryhovani vzniklé tramplingem a postdepozi¢nimi
procesy (pfevzato z: Leif Steguweit, Gebrauchsspuren an Artefakten der
Hominidenfundstelle Bilzingsleben (Thiringen), Rahden 2003, Taf. 45.)

Obr. 74: Artefakt 1 z lokality Oldisleben I, Némecko, 80 000 B.P.,
méfitko 1 cm (pfevzato z: Robert G. Bednarik, The Lower and the Middle

Palaeolithic Origins of Semiotics, 2006,
http://mc2.vicnet.net.au/home/cognit/shared files/yev.pdf, vyhledano 16. 4.
2007,s.7.)

Obr. 75: Artefakt 2 z lokality Oldisleben I, Némecko, 80 000 B.P.
(pfevzato z: Robert G. Bednarik, The Origins of Symboling, 2008,
http://vip.db.dk/signs/Articles.htm, vyhledano 11. 11. 2008, s. 99.)

Obr. 76: Artefakt 2 z lokality Oldisleben I, Némecko, 80 000 B.P.
(pfevzato z: Robert G. Bednarik, The Middle Paleolithic Engravings from
Oldisleben, Germany, Anthropologie 44, 2006, €. 2, s. 118.)

Obr. 77: Artefakt 3 z lokality Oldisleben I, Némecko, 80 000 B.P.
(pfevzato z: Robert G. Bednarik, The Middle Paleolithic Engravings from
Oldisleben, Germany, Anthropologie 44, 2006, €. 2, s. 119.)

Obr. 78: Artefakt 3 z lokality Oldisleben I, Némecko, 80 000 B.P.
(pfevzato z: Robert G. Bednarik, The Middle Paleolithic Engravings from
Oldisleben, Germany, Anthropologie 44, 2006, €. 2, s. 119.)
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Obr. 79: Fragment mamutiho klu z lokality Wyhlen u Lérrachu, Né-
mecko, 400 000 - 300 000 B. P., s fadou kratkych diagonalnich zéare-
zU (pfevzato z: Robert G. Bednarik, The Earliest Evidence of Palaeoart,
Rock Art Research 20, 2003, €. 2, s. 99.)

Obr. 80: Fragment kosti s rytou klikatkou z lokality Baco Kiro, Bulhar-
sko, starSi nez 47 000 B.P. (pfevzato z: Robert G. Bednarik, The Earliest
Evidence of Palaeoart, Rock Art Research 20, 2003, ¢. 2, s. 98.)

Obr. 81: Fragment kosti s rytou klikatkou z lokality Baco Kiro, Bulhar-
sko, starsi nez 47 000 B.P. (pfevzato z: Michel Lorblanchet, La naissance
de I'art: Genese de I'art préhistorique, Paris 1999, s. 185.)

Obr. 82: Fragment kosti s paralelnimi zafezy z abri Suard, Francie,
200 000 - 150 000 B.P. (pfevzato z: Michel Lorblanchet, La naissance de
Iart: Genese de I"art préhistorique, Paris 1999, s. 158.)

Obr. 83: Dva kosténé fragmenty s paralelnimi zafezy z abri Suard,
Francie, 200 000 - 150 000 B.P. (ptevzato z: Michel Lorblanchet, La
naissance de I'art: Genése de I'art préhistorique, Paris 1999, s. 158.)

Obr. 84: Fragment kosti ze Sainte Anne |, Francie, 200 000 - 150 000
B.P. s rytymi subparalelnimi a sbihavymi liniemi (pfevzato z: Jean-Paul

Raynal - Robert Seguy, Os incisé acheuléen de Sainte-Anne 1 (Polignac,
Haute-Loire), Revue Archeologique du Centre de la France 25, 1986, s. 81.)

Obr. 85: ,Zdobena" kost z La Ferrassie, Francie, 70 000 - 65 000
B.P.,, délka 10 cm (pfevzato z: Michel Lorblanchet, La naissance de I’art:
Geneése de I'art préhistorique, Paris 1999, s. 162.)

Obr. 86: Fragment kosti z jeskyné Kebara, Izrael, 60 000 B.P., se za-

fezy usporadanymi do pravidelného vzoru, délka 5 cm (pfevzato z: Mi-
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chel Lorblanchet, La naissance de I'art: Genése de I'art préhistorique, Paris
1999, s. 158.)

Obr. 87: Fragment kosti z jeskyné Kebara, Izrael, 60 000 B.P., se za-
fezy usporadanymi do pravidelného vzoru, délka 5 cm (ptevzato z: Si-
mon Davis, Incised Bones from the Mousterian of Kebara Cave (Mount
Carmel) and the Aurignacian of Ha-Yonim Cave (Western Gallilee), Israel,
Paléorient 2, 1974, ¢. 1, s. 182.)

Obr. 88: Fragment kosti z lokality Lartet, Francie, 70 000 - 50 000
B.P., s fadou kratkych paralélnich zafez(, délka 6,6 cm (pfevzato z:
Michel Lorblanchet, La naissance de I'art: Genése de I’art préhistorique,
Paris 1999, s. 166.)

Obr. 89: Fragment kosti z jeskyné Morin, Spanélsko, 70 000 - 60 000
B.P., s diagonalné umisténou fadou zarezu, délka 8 cm (pfevzato z:
Michel Lorblanchet, La naissance de I'art: Genése de I'art préhistorique,
Paris 1999, s. 158.)

Obr. 90: Fragment kosti z lokality La Quina, Francie, 70 000 - 50 000
B.P., s fadou kratkych paralelnich zafezu, délka 4 cm (pfevzato z: Mi-
chel Lorblanchet, La naissance de I'art: Genese de Iart préhistorique, Paris
1999, s. 161.)

Obr. 91: Fragment kosti z lokality Petit Puy Moyen, Francie, 70 000 -
50 000 B.P., se zafezy sdruzujicimi se do svazkui, délka 5 cm
(pfevzato z: Michel Lorblanchet, La naissance de I'art: Genése de Iart
préhistorique, Paris 1999, s. 161.)

Obr. 92: Fragment kosti z Esquicho Grapaou, Francie, 70 000 -

50 000 B.P., se skupinami kratSich paralelnich zafez( predélovanymi
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delSimi liniemi, délka 6 cm (pfevzato z: Michel Lorblanchet, La naissance
de I'art: Genese de I'art préhistorique, Paris 1999, s. 161.)

Obr. 93: Dva kosténé fragmenty z Cotencher, Svycarsko, 45 000 -
40 000 B.P., s rovnobéznymi a diagonalnimi zafrezy, délka 6 cm
(pfevzato z: Michel Lorblanchet, La naissance de I'art: Genése de Iart
préhistorique, Paris 1999, s. 161.)

Obr. 94: Fragment kosti ze spodniho abri v Le Moustier, Francie,
40 000 B.P., s fezanymi vruby, délka 7 cm (pfevzato z: Michel Lor-
blanchet, La naissance de I'art: Genese de |'art préhistorique, Paris 1999,
s. 158.)

Obr. 95: Kosténé fragmenty se zafezy z jeskyné Kulny, Moravsky
kras, 150 000 - 40 000 B.P., 3) a 5) taubachienska vrstva 11, 2) mico-
quienska vrstva 7c, 1), 4) a 6) micoquienska vrstva 7a (prevzato z:
Karel Valoch, Anfange Asthetischer Empfindungen im Paléolithikum
Mahrens und Béhmens, in: Jifi Svoboda (ed.), Paleolithic in the Middle Da-
nube Region, Brno 1996, s. 275.)

Obr. 96: Fragment kosti z jeskyné Blombos, JAR, 75 000 B.P., s ryty-
mi subparalelnimi liniemi, méfitko 5 cm (pfevzato z: Francesco d’Errico
et al., Archaeological Evidence for the Emergence of Language, Symbolism,
and Music - An Alternative Multidisciplinary Perspective, Journal of World
Prehistory 17, 2003, ¢. 1, s. 5.)

Obr. 97: Fragment kosti z jeskyné Blombos, JAR, 75 000 B.P., s ryty-
mi subparalelnimi liniemi (pfevzato z: Sally McBrearty — Alison S. Brooks,

The Revolution that Wasn’t: A New Interpretation of the Origin of Modern
Human Behaviour, Journal of Human Evolution 39, 2000, s. 523.)

159



Obr. 98: Dva hroty ostépl z jeskyné Blombos, JAR, 75 000 B.P,,
s fadami zéarez(l, a) €. 8964, b) a c) ¢. 8954 (pfevzato z: Christopher
S. Henshilwood et al., An Early Bone Tool Industry from the Middle Stone
Age at Blombos Cave, South Africa: Implications for the Origins of Modern
Behaviour, Symbolism and Language, Journal of Human Evolution 41,
2001, s. 660.)

Obr. 99: Tii kosténé artefakty Klasies River, JAR, MSA, 1) a 2) dva
fragmenty Zeber s fezanymi vroubky, 3) zlomek kosti s rytymi
paralelnimi liniemi, méfitko 1 cm (pfevzato z: Nicholas J. Conard, An
Overview of the Patterns of Behavioural Change in Africa and Eurasia Dur-
ing the Middle and Late Pleistocene, in: Francesco d’Errico - Lucinda Back-
well (ed.), From Tools to Symbols: From Early Hominids to Modern Humans,
Johannesburg 2006, s. 304.)

Obr. 100: Fragment Zebra z Klasies River, JAR, MSA, s fezanymi
vroubky, méfitko 1 cm (pfevzato z: Nicholas J. Conard, An Overview of
the Patterns of Behavioural Change in Africa and Eurasia During the Middle
and Late Pleistocene, in: Francesco d’Errico - Lucinda Backwell (ed.), From
Tools to Symbols: From Early Hominids to Modern Humans, Johannesburg
2006, s. 304.)

Obr. 101: Fragment kosti z jeskyné Sibudu, JAR, 29 000 B.P. /
50 000 B.P., s deseti zarezy na hrané, délka 2,2 cm (pfevzato z: Ches-
ter R. Cain, Implications of the Marked Artifacts of the Middle Stone Age of
Africa, Current Anthropology 47, 2006, €. 4, 676.)
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Obr. 102: Kosténa tyCinka z Border Cave, JAR, 38 000 - 37 000 B.P,,
opatfena fadou zarezu (pfevzato z: Michel Lorblanchet, La naissance de
I"art: Genese de I'art préhistorique, Paris 1999, s. 163.)

Obr. 103: Dvé kosténé tyCinky, z Grotte du Renne v Arcy-sur-Cure,
Francie, 45 000 - 36 000 B.P., zdobené sérii zarezl (pfevzato z: Michel

Lorblanchet, La naissance de I'art: Genése de I'art préhistorique, Paris
1999, s. 162.)

Obr. 104: Kosténa trubi¢ka z Grotte du Renne v Arcy-sur-Cure, Fran-
cie, 45 000 - 36 000 B.P., 1) odfiznuta epifyza, 2) celkovy pohled, 3)
pfiblizeni (pfevzato z: Joédo Zilhdo, Anatomically Archaic, Behaviorally
Modern: Last Neanderthals and their Destiny, Amsterdam 2001, s. 45.)

Obr. 105: Mamuti kel z lokality Mamontovaya Kurya, Rusko, 40 000 -
35 000 B.P., s diagonalnimi zafezy, méfitko 1 cm (pfevzato z: John
Inge Svendsen - Pavel Pavlov, Mamontovaya Kurya: An Enigmatic, Nearly
40 000 Years Old Paleolithic Site in the Russian Arctic,

http://www.igespar.pt/media/uploads/trabalhosdearqueologia/33/9.pdf, 2001,
vyhledano dne 12. 4. 2011, s. 113.)

Obr. 106: Ulomek pazourkové kary z lokality Quneitra, Syrie, 60 000 -
50 000 B.P., se sérii koncentrickych linii uspofadanych do tvaru ob-
louku, délka 7,2 cm (pfevzato z: Francesco d’Errico et al., Archaeological
Evidence for the Emergence of Language, Symbolism, and Music - An Al-
ternative Multidisciplinary Perspective, Journal of World Prehistory 17, 2003,
¢.1,s.21)

Obr. 107: Ulomek pazourkové kary z lokality Quneitra, Syrie, 60 000 -

50 000 B.P., se sérii koncentrickych linii uspofadanych do tvaru ob-
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louku (pfevzato z: Francesco d’Errico et al., Archaeological Evidence for
the Emergence of Language, Symbolism, and Music - An Alternative Multi-
disciplinary Perspective, Journal of World Prehistory 17, 2003, ¢. 1, s. 21.)
Obr. 108: Ulomek pazourkové kiiry z jeskyné Qafzeh, Izrael, 100 000
- 90 000 B.P., s paralelnimi rytymi liniemi (pfevzato z: Francesco d’Er-
rico et al., Archaeological Evidence for the Emergence of Language, Sym-
bolism, and Music - An Alternative Multidisciplinary Perspective, Journal of
World Prehistory 17, 2003, €. 1, s. 21.)

Obr. 109: Zlomek bfidlice z jeskyné Temnata, Bulharsko, 50 000 B.P.,
jehoz dvé strany pokryvaji ryté paralelni linie (pfevzato z: Michel Lor-
blanchet, La naissance de I'art: Genése de I'art préhistorique, Paris 1999,
s. 187.)

Obr. 110: Pazourkové Skrabadlo z Grotte de I’Observatoire, Monako,
moustérien, s rytymi pravouhle se kfizicimi liniemi (pfevzato z: Michel
Lorblanchet, La naissance de I'art: Genése de I'art préhistorique, Paris
1999, s. 187.)

Obr. 111: Pazourkovy nastroj z lokality Champlost, Francie, mousté-
rien, husté pokryty fadou paralelnich zarezu (pfevzato z: Marie Soressi
- Francesco D’Errico, Pigments, gravures, parures: les comportements
symboliques controversés des Néandertaliens, in: Bernard Vandermeersch
- Bruno Maureille (ed.), Les Néandertaliens, biologie et cultures, Paris 2007,
s. 300.)

Obr. 112: Skrabadlo z lokality Station d’Hermiés, Francie, mousté-

rien, s rytymi diagonalné se prekryvajicimi liniemi (pfevzato z: Michel
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Lorblanchet, La naissance de |'art: Genése de I'art préhistorique, Paris
1999, s. 187.)

Obr. 113: Pazourkovy nastroj z lokality Chez Pourré-Chez Comte,
Francie, ryty diagonélné se prekryvajicimi liniemi (pfevzato z: Marie
Soressi - Francesco D’Errico, Pigments, gravures, parures: les comporte-
ments symboliques controversés des Néandertaliens, in: Bernard Van-
dermeersch - Bruno Maureille (ed.), Les Néandertaliens, biologie et cul-
tures, Paris 2007, s. 300.)

Obr. 114: Vapencovy oblazek z lokality Brno-Bohunice, 42 000 -
38 000 B.P., 7,1 x 6,2 x 3,4 cm (pfevzato z: Michel Lorblanchet, La nais-
sance de |'art: Genése de I'art préhistorique, Paris 1999, s. 188.)

Obr. 115: Dva fragmenty skofapek pstrosich vajicek z jeskyné
Diepkloof, JAR, 63 000 B.P., maximalni rozméry do 5 cm (pfevzato z:
Chester R. Cain, Implications of the Marked Artifacts of the Middle Stone
Age of Africa, Current Anthropology 47, 2006, €. 4, 676.)

Obr. 116: Dva ryté okrové fragmenty z jeskyné Blombos, JAR, 75 000
B.P, a) a b) SAM-AA 8937, c) a d) SAM-AA 8938, méfitko 1 cm
(pfevzato z: Christopher S. Henshilwood et al., Emergence of Modern Hu-
man Behaviour: Middle Stone Age Engravings from South Africa, Science
295, 2002, &. 5558, s. 1279.)

Obr. 117: Okrova desti¢ka z Hollow Rock Shelter, JAR, starsi nez 70
000 B.P.,, se zarezy po stranach, méfitko 1 cm (pfevzato z: Sally
McBrearty — Alison S. Brooks, The Revolution that Wasn’t: A New Interpre-
tation of the Origin of Modern Human Behaviour, Journal of Human Evolu-
tion 39, 2000, s. 527.)
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Obr. 118: Okrova desti¢ka z Hollow Rock Shelter, JAR, starsi nez 70
000 B.P., se zafezy po stranach, detail (pfevzato z: Sally McBrearty —
Alison S. Brooks, The Revolution that Wasn’t: A New Interpretation of the
Origin of Modern Human Behaviour, Journal of Human Evolution 39, 2000,
s. 527.)

Obr. 119: Fragment okru z Hollow Rock Shelter, JAR, starSi nez 70
000 B.P., s fadou zafezll, méfitko 1 cm (pfevzato z: Sally McBrearty —
Alison S. Brooks, The Revolution that Wasn't: A New Interpretation of the
Origin of Modern Human Behaviour, Journal of Human Evolution 39, 2000,
s. 523.)

Obr. 120: Fragment okru z Hollow Rock Shelter, JAR, star$i nez 70
000 B.P., s fadou zarezUll, detail (pfevzato z: Sally McBrearty — Alison
S. Brooks, The Revolution that Wasn'’t: A New Interpretation of the Origin of
Modern Human Behaviour, Journal of Human Evolution 39, 2000, s. 523.)
Obr. 121: Fragment dfevéného lehkého ostépu se sérii kratkych za-
fezll z Border Cave, JAR, pozdni MSA (pfevzato z: Alexander Marshack,
Early Hominid Symbol and Evolution of the Human capacity, in: Paul Mellars
(ed.), The Emergence of Modern Humans: An Archaeological Perspective,
Edinburg 1990, s. 471.)

Obr. 122: Fragmenty skofapek pstrosich vajicek z jeskyné Diepkloof,
JAR, 65 000 - 55 000 B.P., s rytymi abstraktnimi vzory, a) a ¢) motiv
paralelnich a subparalelnich linii, b), d-g) a i) motiv Srafovanim vypl-
novanych pasd, h) motiv kfizicich se linii (pfevzato z: Jean-Pierre Texier
et al., A Howiesons Poort Tradition of Engraving Ostrich Eggshell Contain-
ers Dated to 60,000 Years Ago at Diepkloof Rock Shelter, South Africa, Pro-
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ceedings of the National Academy of Sciences of the United States of Amer-
ica107, 2010, €. 3, s. 6181.)

Obr. 123: Petroglyf ve formé dulku z Auditorium Cave, Indie, acheu-
léen (ptevzato z: Michel Lorblanchet, La naissance de I'art: Genése de I'art
préhistorique, Paris 1999, s. 197.)

Obr. 124: Osm petroglyfd ve formé dilka na kamenném bloky z Audi-
torium Cave, Indie, acheuléen (pfevzato z: Michel Lorblanchet, La nais-
sance de |'art: Genese de I’art préhistorique, Paris 1999, s. 196.)

Obr. 125: Petroglyf ve formé dllku a meandrujici linie z Auditorium
Cave, Indie, acheuléen, méfitko 1 cm (pfevzato z: Robert G. Bednarik,
Lower Palaeolithic Rock Art of India and Its Global Context, 2007,

http://mc2.vicnet.net.au/home/eip1/shared files/Man in India 2007.pdf,
vyhledano 16. 4. 2007, s. 8.)

Obr. 126: Petroglyfy ve formé dulka z Daraki-Chattan, Indie, oldowan,
méfitko 1 cm (pfevzato z: Robert G. Bednarik, Lower Palaeolithic Rock Art
of India and Its Global Context, 2007,

http://mc2.vicnet.net.au/home/eip1/shared_files/Man_in_India_2007.pdf,
vyhledano 16. 4. 2007, s. 9.)

Obr. 127: Petroglyfy ve formé dulka z Daraki-Chattan, Indie, oldowan,
celkovy plan (pfevzato z: Michel Lorblanchet, La naissance de Iart:
Genese de I'art préhistorique, Paris 1999, s. 198.)

Obr. 128: Kamenny blok s vyhloubenymi dllky z La Ferrassie, Fran-
cie, 70 000 - 65 000 B.P., 76 x 50 cm (pfevzato z: Michel Lorblanchet,

La naissance de I'art: Genese de Iart prehistorique, Paris 1999, s. 192.)
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Obr. 129: Usporadani neandertalskych pohtbl v La Ferrassie, Fran-
cie, 70 000 - 65 000 B.P., podle Peyronyho (pfevzato z: Michel Lor-
blanchet, La naissance de I'art: Genéese de I'art préhistorique, Paris 1999,
s. 193.)

Obr. 130: Situace pohibu z TeSik Tas, Uzbekistan, 50 000 B.P. (pre-
vzato z: Jifi Svoboda, Paleolit a mezolit: Pohfebni ritus, Brno 2003, s. 28.)
Obr. 131: Plan prostorové struktury z jeskyné Bruniquel, 47 600 B.P.
(pfevzato z: Jean Clottes, The Spirituality and Religion in Paleolithic Times,
in: F. Leron Shults (ed.), The Evolution of Rationality: Interdisciplinary Es-
says in Honor of J. Wetzel van Huyssteen, Grand Rapids 2006, s. 141.)
Obr. 132: Prvni objekt z lokality Becov |, 250 000 B.P., interpretovany
Janem Fridrichem jako zobrazeni hlavy, vlevo nahofe: leva lateralni
strana, vpravo nahofe: dorzalni strana, vlevo uprostfed: prava lateral-
ni strana, vpavo uprostfed: terminalni strana, vlevo dole: bazalni stra-
na, vpravo dole: ventralni strana, 6,85 x 5,56 x 4,5 cm (pfevzato z: Jan
Fridrich, Ecce homo: Svét davnych lovci a sbéracu, Praha 2005, s. 159.)
Obr. 133: Druhy objekt z lokality BecCov |, 250 000 B.P., 3,3 x 2,58 x
1,87 cm (pfevzato z: Jan Fridrich, Pfispévek k problematice pocatk(
umeéleckého a estetického citéni u paleantropl, Pamatky archeologické 67,
1976, &. 1, s. 20.)

Obr. 134: Brousena lamela mamuti stoli¢ky z lokality Tata, Mad'arsko,
100 000 - 50 000 B.P., obarvena ¢ervenym okrem (pfevzato z: Alexan-

der Marshack, The Roots of Civilization: The Cognitive Beginnings of Man's
First Art, Symbol and Notation, New York 1991, s. 381.)
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Obr. 135: Soubor kamenné Stipané industrie z Pfedmosti u Prerova,
pavlovien (pfevzato z: Jan Fridrich, Ecce homo: Svét davnych lovct a sbé-
racu, Praha 2005, s. 248.)

Obr. 136: Oblazky se sekerovité zabrouSenym ostféim a vapencova
koule z Pfedmosti u Pferova, pavlovien (pfevzato z: Martin Oliva, Civili-
zace moravského paleolitu a mezolitu, Brno 2005, s. 87.)

Obr. 137: Nahrdelnik z tfetihornich musli z Dolnich Véstonic, pavlo-
vien (pfevzato z: Martin Oliva, Civilizace moravského paleolitu a mezolitu,
Brno 2005, s. 86.)

Obr. 138: Kostény prstenec z Arcy-sur-Cure, aurignacien (prevzato z:
Alexander Marshack, Early Hominid Symbol and Evolution of the Human
capacity, in: Paul Mellars (ed.), The Emergence of Modern Humans: An Ar-
chaeological Perspective, Edinburg 1990, s. 465.)

Obr. 139: Dvé gazeli lopatky z Ha-yonim, lzrael, aurignacien, s fadou
kratkych paralélnich zafezU na hranach (pfevzato z: Simon Davis, In-
cised Bones from the Mousterian of Kebara Cave (Mount Carmel) and the
Aurignacian of Ha-Yonim Cave (Western Gallilee), Israel, Paléorient 2,
1974, ¢.1,s.182.)

Obr. 140: Ryty cikcak motiv na fragmentu kosti z Goyet, Belgie, mag-
dalénien (pfevzato z: Alexander Marshack, Some Implications of the Paleo-
lithic Symbolic Evidence for the Origin of Language, Current Anthropology
17,1976, €. 2, s. 277.)

Obr. 141: Kostény fragment z La Ferrassie, Francie, aurignacien,
obkruZzovany sérii rytych paralelnich (pfevzato z: Michel Lorblanchet, La

naissance de |'art: Genese de |'art préhistorique, Paris 1999, s. 162.)
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Obr. 142: Stylizovana Zenska plastika z Dolnich Véstonic, pavlovien,
zdobena systémem paralelnich zafez( (prevzato z: Alexander Mar-
shack, The Roots of Civilization: The Cognitive Beginnings of Man’s First
Art, Symbol and Notation, New York 1991, s. 289.)

Obr. 143: Kosténa plaketka z abri Blanchard, Francie, aurignacie, po
okrajich zdobena fezanymi vroubky (pfevzato z: Alexander Marshack,
The Roots of Civilization: The Cognitive Beginnings of Man'’s First Art, Sym-
bol and Notation, New York 1991, s. 45.)

Obr. 144: Kosténa plaketka z abri Blanchard, Francie, aurignacien,
po okrajich zdobena fezanymi vroubky, detail (pfevzato z: Alexander
Marshack, The Roots of Civilization: The Cognitive Beginnings of Man’s
First Art, Symbol and Notation, New York 1991, s. 46.)

Obr. 145: Bridlicova ploténka z jeskyné Pekarna, Moravsky kras, s ry-
tymi paralelnimi a diagonalnimi liniemi sestavenymi do tvaru V, mag-
dalénien (pfevzato z: Karel Valoch - Martina Laznickova-Galetova (ed.),
Nejstarsi uméni stfedni Evropy, Brno 2009, s. 123.)

Obr. 146: Oblazek z Ochozské jeskyné, Moravsky kras, magdalé-
nien, s rytinou kosocétvere¢ného sitovani (pfevzato z: Karel Valoch -

Martina Lazni¢kova-Galetova (ed.), Nejstarsi uméni stfedni Evropy, Brno
2009, s. 126.)

Obr. 147: Projevy ¢asného moravského aurignacienu, 1) - 12) ryté
,Znacky* na kamennych nastrojich, 13) - 14) Cervenou barvou ma-
lované linie a fady teCek z jeskyné MladeC (pfevzato z: Karel Valoch,

Anfange Asthetischer Empfindungen im Paldolithikum Mé&hrens und Boh-
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mens, in: Jifi Svoboda (ed.), Paleolithic in the Middle Danube Region, Brno
1996, s. 277.)

Obr. 148: Kamenny blok se sérii vyhloubenych dulkd z La Ferrassie,
Francie, aurignacien, 31 x 25 x 100 cm (pfevzato z: Michel Lorblanchet,
La naissance de I’art: Genése de I"art préhistorique, Paris 1999, s. 194.)
Obr. 149: Kamenny blok se sérii vyhloubenych dulk( z La Ferrassie,
Francie, aurignacien, 31 x 25 x 100 cm (pfevzato z: Michel Lorblanchet,

La naissance de I'art: Genese de Iart prehistorique, Paris 1999, s. 194.)
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Obr. 63

Figure 4. Bilzingsleben. Artefact 2 with diagonal lines.
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MARKING

nonsemiotic semiotic
(cutting traces)

self-sufficient semantic

(simian and
Mousterian marks)

nonrepresentational representational
(images)

“signs” “notations”

FiG. 6. Types of marking.
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