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Kritérium hodnoceni Hodnoceni
nelze
A B ¢ D E F hodnotit

1 rozsah prace, vyvazenost rozsaht jednotlivych ¢asti

a jejich strukturovanost X
5 kvalita literarni reSerse (napr. mnozstvi pouzitych X

puvodnich pramennych zdroju, vhodnost vybéru)
3 naplnéni cili podle zadani prace a poznatkt z X

literarni reSerse

spravnost a Uplnost legend u obrazku a tabulek X

4 | (napf. srozumitelnost bez zietele k ostatnimu textu,
vysvétleni znacek, jednotky uvadénych veli¢in)

spravnost pouzivani citaénich odkaza (napfr. X
5 | pfitomnost necitovanych udaja, dodrzovani
jednotného stylu citaci)

6 vystiznost souhrnu prace v ¢eském a anglickém X
jazyce

7 | graficka aprava textu a obrazk X

8 jazykova a stylisticka aroven, respektovani platné
nomenklatury a terminologie X

9 | volba vhodnych experimentalnich metod X

1 [ srozumitelnost a vystiznost popisu pouzivanych X

0 | metod

1]. . - . - X

1 | Uroven zpracovani experimentalnich dat

1 |[adekvatnost interpretace dil¢ich experimentalnich X

2 |dat

1 | diskuze (souhrn ziskanych vysledku a jejich X

3 | za€lenéni do kontextu dosavadniho vyzkumu)

Poznamka 1: Pokud charakter prace nedovoluje pouzit nékteré z Kriterii
hodnoceni, pouZijte sloupec "nelze hodnotit"

Poznamka 2: Hodnoceni kfizkujte
Poznamka 3: Do vysledné znamky se zapocitavaji jen hodnotitelné polozky

*_ dopliite , bakalaiska“ nebo , diplomova“ Znamka A

Konkrétni pripominky a dotazy (moZno pfipojit samostatny list), slovni zhodnoceni pro¢ oponent hodnotil
timto zpusobem (zejména pf¥i horsim znamkovani)

- uvedeno na dalSi strané.



Prace se zabyva na jednu stranu relativné vzacnym, nicméné velmi vyznamnym onemocnénim. Listeridza mlze
mit velmi zavazny prabéh, zvlasté v rizikovych segmentech populace. Charakter prace odpovida prehledové
praci, jejiz naplnéni bylo zcela jisté ovlivnéno sloZitou epidemiologickou situaci v priibéhu realizace.

Z formalniho hlediska mne prekvapilo nestandardni ¢lenéni prace (nicméné m{ze se jednak o specifické zaddani)
— Uvod, cile prace, literarni prehled, zavér, literatura). V prdci je pfitomno i jisté mnozstvi formalnich chyb a
preklepu, které by vyZzadovaly vetsi miru kontroly — viz napf. Rod Listeria tvofi dva klddy Listeria sensu stricto a
Listeria sensu lato. Jinak je prace velmi vhodné doplnéna mnozstvim nazornych obrazk( a tabulek, které velmi
nazorné ilustruji napf. problematiku kultivaci téchto mikroorganismu.

K podkapitole o PFGE se hovoti o identifikaci pomoci této metody. Pokud je mi znamo, tato metoda slouzi
pouze k typizaci, nikoliv identifikaci. Lze s ni dobfe urcit napf. klonalitu (z toho vypliva vyznam pro
epidemiologické Setfeni a schopnost urceni zdroje, pfipadné rezervodru nakazy), nikoliv vsak identifikaci kmenu
jako takovou. Stejné tak vyraz v kapitole o MALDI-TOF, kdy je tato metoda pouZivana k detekci bioterorismu,
neni zrovna nejstastnéjsi.

Otazky:

1) Jak jsou definovany zoondzy (kam listeridza patfi) a jaké jsou cesty prenosu tohoto onemocnéni?

2) Byt se jedna o onemocnéni s relativné nizkou incidenci, jaky je charakter vyskytu tohoto onemocnéni

v CR (absolutni x relativni)? Jaky je rozdil ve vyskytu v ramci humanni a veterinarni praxe?

3) Jaky je rozdil mezi oznacenim ,sensu lato” a sensu stricto“?

Zaver: praci doporucuji k obhajobeé
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