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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	X
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	
	X
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	
	X
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	
	X
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	X
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	
	X
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	X
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	X
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	X
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	X
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	X
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	X
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	X
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	
	X
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	X
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	
	X
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	
	
	X

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	
	
	X

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	
	X


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Autorka tvrdí (str. 12), že se na českých kožešinových farmách chová norek evropský (Mustela lutreola). Opravdu? Můžete jmenovat konkrétní farmy, kde tento druh mají?
U popisu polohy obce Klopotovice (str. 13) by bylo mnohem vhodnější grafické znázornění (mapa) namísto textu, případně GPS souřadnice místo popisu „dojezdu“ do obce. Za předpokladu, že jsou tyto informace natolik zásadní pro BP.  
Autorka mnohdy v práci uvádí informace, ze kterých však není možno odhadnout, zda jsou to její domněnky, poznatky či citace faktů z literatury. Vybírám několik příkladů, protože tento fenomén můžeme sledovat v celé práci:  

Zaměřuji se na ně z důvodu, protože jsou dvěma nejčastěji chovanými druhy pro zisk kožešiny na území ČR. (str. 20) Jak to víte? 

Dle vědeckých studií, welfare lišek a norků... (str. 28) Jakých studií, kdo je provedl a kdy?
U kožešinových zvířat se často vyskytuje kanibalismus. (str. 29) Kde je zdroj? 

Vysvětlete stereotypní chování, jak jej poznáte?
Úvodní věty do kapitol jsou mírně fádní: 

2 LEGISLATIVA


3 KOŽEŠINOVÁ ZVÍŘATA
4 WELFARE

Druhá kapitola práce...


Třetí kapitola bakalářské...
Čtvrtá kapitola vysvětluje…

První odstavec v kapitole má vždy začínat bez odsazení. 

U popisu jednotlivých druhů chovaných zvířat (str. 22, 24), barevných variant (str. 22, 25), typů klecí (str. 23, 25) a tak dále chybí ilustrační obrázky. Poznáte jednotlivé druhy zvířat? Dovedete odlišit barevné varianty?

V kapitolách Metoda sběru dat a Výsledky autorka několikrát uvádí skutečnosti z Metodiky sběru dat ve Výsledcích a naopak. 

V kapitole Výsledky se autorka snažila sumarizovat zjištěná fakta, což je zcela jistě přínosné. Avšak stejné výsledky se objevují v textu i v grafu a mnohdy i v tabulce, není možné výsledky takto opisovat (vždy stačí graf, tabulka nebo text)! Popisky a názvy grafů jsou taktéž duplicitní! Jednotlivé grafy nemají stejný vzhled – liší se počty desetinných čísel a rozsah os Y. Tato kapitola by byla zcela jistě přehlednější, kdyby hned na úvod uvedla autorka své výsledky a zjištění a z textu odkazovala na rozšiřující informace v grafu/tabulce. 

Kapitola Diskuze je mix opakujících se údajů z Výsledků s údaji, co do Diskuze opravdu patří. V Diskuzi mohlo být srovnání s více zdroji i zdroji zahraničními. 

Kapitola Závěr (str. 55) nevykazuje znaky důsledného formátování textu.  

Celkově je předložená práce velmi dlouhá, rozhodně by jí prospělo pročištění od balastních informací a duplicitních údajů. Autorka by si při dalším psaní měla dát velký pozor na SPRÁVNOU formu citací – tzn. citace tam, kde mají být – přímo u citovaného faktu. V rámci obhajoby prosím autorku o odpovědi na otázky v textu. 
Závěr:
Práce je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: D (dle průběhu obhajoby)
V Olomouci dne  16. leden 2018 
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