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Podrobné hodnoceni prace

Stupnice
Hodnoceni ( +) 112|3|4|5]| Hodnoceni (-)
1. Probihaly pravidelné konzultace* X 1. Konzultace neprobéhly
2. Znalost literatury k tématu X 2. Neznalost literatury k tématu
3. Dostateény pocet pouzitych relevantnich zdrojl X 3. Nedostateny pocet relevantnich zdrojl
4. Dostatecny pocet odkaz X 4. Nedostatecny pocet odkaz(
5. Dobré struktura prace a formalni spravnost X 5. Spatna struktura prace a formalni nespravnost
6. Dobré logicka vystavba textu X 6. Spatna logicka vystavba textu
7. Dobry Gvod X 7. Nedostatecny Uvod
8.  Kriticky hodnoti zdroje X 8. Nehodnoti pouzité zdroje
9. Obsahuje analyzu problému X 9. Nevykazuje analytické schopnosti
10. Zfetelnd metodologie X 10. Bez metodologického ukotveni
11. Uceleny zavér X 11. NedostateCny zavér
12. Sprévné vedeny védecky aparéat X 12. Nespravné vedeny védecky aparat
13. Kvalitni jazykové podani (stylistika a gramatika) X 13. Spatné jazykové podani
14. Pfilohy (nepovinné)

Slovni hodnoceni:
Tato prace se zabyva komparaci politicko-bezpeénostnich a ekonomickych vztahit EU a USA
s Ruskem v obdobi 1995 az 2005. Autor zde prokazal dobrou znalost této problematiky.

Autor si v praci stanovil tfi vyzkumné otazky: 1. Mély politické vztahy mezi aktéry vyznamny vliv na
ekonomicke vztahy? 2. Kde lezi hlavni duvody v rozporech mezi jednotlivymi aktéry? Odlisuje se politika
EU a USA vuci Rusku v néjakém zasadnim ohledu? 3. Dochdzelo mezi SSSR po jeho rozpadu a EU k
minimalni politické interakci, snazila se EU od Ruska politicky distancovat? “

Text vychazi z dostatecného mnozstvi zdroji a je zde vidét snaha autora o vlastni analytickou
interpretaci problematiky. Autorovy vlastni zavéry jsou vSak na mnoha mistech interpretovany velmi
zjednoduSené, bez nalezité opory v akademické literatufe. Autor tak Vv zavéru prace napiiklad
konstatuje, ze ,,unilaterdlni USA schopné vyuzivaji utoky z 11. zari 2001 k prosazeni viastnich politik*
(s. 54), nebo ,,[ve vztazich s Ruskem] Spojené staty vsak stile pristupuji k diktovani namisto dohod*
(s. 55). Analytické zaveéry jsou tak Casto nepiesné, zavadéjici.

Stupnice hodnoceni: AB, C,D, E, F

Stupen Hodnota pro ucely vypoctu stud. priiméru
A 1

B 15

C 2

D 25

E 3

F 4

* hodnoti pouze vedouci prace



Katedra politologie a evropskych studii FFUP
Hodnoceni prace k 1. postupové zkouSce

Prace také trpi zasadnimi nedostatky ve stylistice, ktera je na mnoha mistech velmi expresivni, jinde
tézkopadna az nesrozumitelna. Formulace jako ,,je diilezité podotknout, Ze zpiisob uvazovani
liberalniho prezidenta o tom, Ze globalizovany svét bude mit kvuli strachu z nedostatku, nebot stdt je
veden lidmi, kteri se velmi neochotné budou vzdavat svého vlastniho blaha za ucelem vedlejsiho
zisku‘; ,takovymto krokem se mimo jiné da mluvit o tom...”; ,,do oci bijici je napriklad Gerhard
Schréder...* apod. neodpovidaji pozadovanému stylu bakalaiské prace.

Text obsahuje také nespocet (mnohdy zavaznych) gramatickych chyb.

Ptes vyse uvedené autor prokazal dobry ptehled v dané problematice a jeho prace spliuje zakladni
naroky kladené na bakalatfskou praci. Doporucuji tento text k pfijeti s hodnocenim ,,E*.
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