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Wstep

Celem tej oto pracy licencjackiej jest przedstawienie Obrazu historii czeskiej w polskich
reportazach i esejach. Analizowaé¢ bedzie sposoby, jakimi polscy autorzy przedstawiaja
w swoich ksigzkach czeska histori¢. Bedzie rozwazac opisywane tematy, metody uzywane

do ich przedstawiania oraz problemy z tym zwigzane.

Pierwszy rozdzial bedzie poswigcony opisu gatunkéw prasowych. Odwotywac si¢ bedzie
do poje¢ gatunek i rodzaj literacki. W skrdcie zajmie si¢ pochodzeniem 1 opisuje
najwazniejsze wspolne cechy gatunkéw prasowych. Pozniej przyblizy trzy wybrane
gatunki, reportaz, esej 1 wywiad. U kazdego z nich zaprezentuje cechy charakterystyczne

oraz ewentualnie ich podziat.

W drugim rozdziale przedstawione zostang sylwetki autoréw, Mariusza Szczygla,
Mariusza Surosza oraz Aleksandra Kaczorowskiego. Opisane bedzie ich zycie, tworczos¢
i najwicksze sukcesy literackie. Rozdziat przyblizy te ksigzki, ktore pdzniej beda

analizowane.

Trzeci rozdziat po$wigcony bedzie problematyce historiografii. Analizowane beda
problemy zwigzane z opisem historii. Bedzie tutaj przedstawiona teoria Haydena White’a
o narratywizmie historycznym. PdZniej przyblizona zostanie problematyka narracji,
fabularyzacji 1 subiektywnos$ci. Wspomniana bedzie metoda pracy ze zrddtami oraz

znaczenie pamigCi | zapominania.

Rozdzial czwarty bedzie poswigcony analizie wybranych ksigzek. Zajmie si¢ kwestig
przedstawiania historii czeskiej przez Polakow oraz z tym zwigzanymi problemami.
Zanalizowana zostanie praca autorow ze zrodltami. Bedg badane podejmowane tematy
i metody ich przedstawiania. Na podstawie tej analizy bedzie przedstawiony obraz historii

czeskiej w podaniu tych autorow.



1. Przedstawienie wybranych gatunkow prasowych

Rodzaje 1 gatunki prasowe uksztaltowaty si¢ z analogicznych form literatury pigkne;.
Trudno jednak jednoznacznie okresli¢ ich poczatek z tego powodu, ze formowaty sig
stopniowo i poczatkowo byly czesto zaliczane do literatury pieknej. Wzrost ilosci takich
tekstow, ktore nie mozna byto zaszeregowac¢ do zadnej z klasycznych kategorii gatunkow
czy rodzajow literackich spowodowal zmiany w podejsciu do tego podziatu.! Za poczatek
ogolnej wiedzy o gatunkach dziennikarskich jak tez za poczatek prasy w ogole uznaje
si¢ pierwsza potowe X VII wieku, kiedy zaczety pojawiaé si¢ pierwsze periodyczne gazety
informacyjno-polityczne i zaczgto zastanawiaé si¢ nad forma artykutdow to tematyce
polityczno-spotecznej.? Nastepnie w XVIII i XIX wieku doszto do gwattownego rozwoju
prasy.? Genologia dziennikarska, czyli jedna z dyscyplin nauki o mediach, ktora zajmuje
si¢ badaniem rodzajow 1 odmian gatunkéw dziennikarskich, kulturowych zrédet
I kontekstow ich powstawania i wystepowania, wzajemnych zwigzkow oraz odrgbnosci,
jak réwniez ich recepcji przez odbiorcow, * jest o wiele mitodsza dyscyplina.
Zaczeto interesowac si¢ nig dopiero przed II wojng $wiatowa, a jej rozkwit nastgpit

az po wojnie.

Kazimierz Wolny-Zmorzynski w ksiazce Gatunki dziennikarskie. Teoria, praktyka jezyk
(2006) podaje, ze powodem do powstania dziennikarstwa byto zapotrzebowanie
na informacje dotyczace wydarzen odbywajacych si¢ wokot nas. Informowanie o takich
wydarzeniach bylo zadaniem dziennikarzy. Stanowig oni tak zwany stan uprzywilejowany
czy tez ,,czwartg wladz¢”, a powinni korzysta¢ ze swojej pozycji w taki sposob, by stuzy¢
spoteczenstwu. Ich zadaniem jest podawanie w miar¢ mozliwosci obiektywnych
informacji. W czasie swej pracy czerpig z roznych zrodet. Sg to na przyktad wywiady,

obserwacje czy tez dokumenty, do ktorych docieraja dzicki informatorom.®

1 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej i FURMAN, Wojciech. Gatunki dziennikarskie:
teoria, praktyka, jezyk. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2006, s. 21.
2\WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej, SNOPEK, Jerzy i FURMAN, Wojciech. Prasowe
gatunki dziennikarskie [E-book — epub]. Warszawa: Wydawnictwo Poltext, 2014.

3 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej i FURMAN, Wojciech. Gatunki dziennikarskie:
teoria, praktyka, jezyk. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2006, s. 21.

4 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KOZIEL, Andrzej. Genologia dziennikarska. Studia Medioznawcze [online].
Dostepne z: http://cejsh.icm.edu.pl/cejsh/element/bwmetal.element.desklight-8c3b8c16-7d10-4451-91b7-
251fa5ff6d25/c/wolny-zmorzynski-koziel.pdf

5 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej, SNOPEK, Jerzy i FURMAN, Wojciech. Prasowe
gatunki dziennikarskie [E-book — epub]. Warszawa: Wydawnictwo Poltext, 2014.

6 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej i FURMAN, Wojciech. Gatunki dziennikarskie:
teoria, praktyka, jezyk. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2006, s. 13—-15.
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http://cejsh.icm.edu.pl/cejsh/element/bwmeta1.element.desklight-8c3b8c16-7d10-4451-91b7-251fa5ff6d25/c/wolny-zmorzynski-koziel.pdf
http://cejsh.icm.edu.pl/cejsh/element/bwmeta1.element.desklight-8c3b8c16-7d10-4451-91b7-251fa5ff6d25/c/wolny-zmorzynski-koziel.pdf

Wolny-Zmorzynski porusza takze temat dziennikarstwa i prawdy obiektywnej. Twierdzi,
ze dziennikarz, chcac poda¢ w miare obiektywng informacje zgadzajacg si¢ z faktami, musi
mie¢ dostep do prawdy obiektywnej. Podkresla jednak, ze dziennikarz nie potrafi podac¢
zdobyte informacje w 100 % obiektywnie, poniewaz przechodza one przez jego . filtr
wlasnej $wiadomosci”.” Czyli sg roznie odbierane i interpretowane, a to w zaleznosci
od doswiadczen i zdolno$ci obserwacyjnych dziennikarza, od jego wrazliwosci na dane
bodzce czy tez od miejsca, skad na nie patrzy. Dalej Wolny-Zmorzynski przypomina,
ze przekonanie o tym, ze pisSmiennictwo niesie obiektywna prawde, zostalo juz obalone
I zwyci¢gzylo stanowisko, ze literatura jest zdolna produkowac jedynie quasi-sady,
tj. niby-prawdy czy potprawdy, bez obiektywnej wartoSci poznawczej, gdzie tekst
powstaje w $wiadomosci odbiorcy jako twor intencjonalny, ktory podlega réznym
konkretyzacjom. Przytacza zwigzane z tym pojecie asertorycznos$ci, czyli wypowiadania
sadow, ktére sg jednoznacznie prawdziwe lub sprawiaja takie wrazenie, i podkresla,
ze wladnie asertorycznos$¢ jest cecha, ktora odrdznia literature lub nauke od gatunkow

dziennikarskich.

W polskiej terminologii literackiej sa czesto ze sobg mylone dwa pojecia —rodzaj i gatunek
literacki. Oba sa ze soba zwigzane, chociaz nie powinno si¢ ich zamienia¢. Stownik
terminow literackich Janusza Stawinskiego podaje, ze rodzaj literacki to ,,system ogdlnych
zasad budowy dzieta literackiego realizowany w utworach réznych okresow, stanowiacy
podstawg zaliczenia do tej samej klasy, porownywalny z innymi analogicznymi systemami,
ktorym odpowiadajg inne klasy utwordw.”® Stanistaw Sierotwinski w swoim Stowniku
terminow literackich definiuje rodzaj literacki jako ,,0g6l utworéw wyodrgbnionych
na podstawie wspolnych cech genetycznych i strukturalnych oraz dominujacej w utworze
formy podawczej”.1° Trzeba bytoby podkresli¢, ze rodzaje literackie sa nadrzedne wobec
gatunkéw literackich, dzielg si¢ na gatunki, ktére sg klasyfikowane wedlug jeszcze

bardziej $cistych kryteriow wewnatrztekstowych. !

TWOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej i FURMAN, Wojciech. Gatunki dziennikarskie:
teoria, praktyka, jezyk. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2006, s. 14.

8 Tamze, s. 15-16.

9 SEAWINSKI, Janusz a Michat GLOWINSKI. Stownik terminéw literackich. Wroctaw: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, 1976, s. 375.

10 SIEROTWINSKI, Stanistaw. Stownik terminéw literackich: teoria i nauki pomocnicze literatury. 4. wyd. Wroctaw:
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1986, s. 210.

11 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej i FURMAN, Woijciech. Gatunki dziennikarskie:
teoria, praktyka, jezyk. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2006, s. 20.
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Jezeli chodzi o pojecie gatunku literackiego, to Stawinski rozumie przez nie ,,zespot
intersubiektywnie istniejagcych regul, okreslajacy budowe poszczegdlnych dziet
i roznorako przez nie aktualizowany”.'? Podobnie definiuje go i Maria Wojtak, ktora mowi,
ze jest on schematem okreslonego typu wypowiedzi, utrwalonym w $wiadomosci
tworcow. 13 Stanistaw Sierotwinski znowu rozumie go jako ,,podziat w klasyfikacji
utworow literackich” i zaznacza, ze podziat ten jest dokonany wedtug danych kryteriow —
uktadu przedstawionych tresci i formy podawczej oraz stosunku autora do przedmiotu
przedstawienia.** Jak wida¢ z podanych definicji, gléwna cecha gatunku literackiego jest
istnienie pewnego zbioru scislejszych regut, w ramach ktorych autorzy tworza swoje dzieta

i ktére moga dalej modyfikowac.

Aktualnie przyjmuje si¢ podzial na dwa lub trzy rodzaje dziennikarskie, ktore dalej mozna
dzieli¢ na poszczegdlne gatunki. Jest to rodzaj publicystyczny, informacyjny i ewentualnie
grupe gatunkow pogranicznych.'® Rézni ich zwlaszcza podejscie do pracy z uzyskanymi
informacjami. Informacyjny petni podstawowsa role mediow, publiczne informowanie
o0 aktualnych wydarzeniach. Informacje powinny by¢ jednoznaczne, podane w zrozumiaty
sposob, wierne rzeczywistemu stanu rzeczy oraz maksymalnie obiektywne.® Z drugiej
strony stoi rodzaj publicystyczny, ktory taczy i interpretuje podane informacje. Pelni
on funkcje perswazyjng i stara si¢ wywola¢ u odbiorcy intelektualng oraz emocjonalng
reakcje. 7 Z tego powodu dopuszczalne jest wyrazanie wtasnych opinii na dany temat.
Autor prezentuje informacje w szerszych kontekstach, moze stawia¢ pytania, puentowac
fakty, oceniaé¢ czy tez prognozowac na podstawie zyskanych informacji. Czesto, cho¢
W Sposob ograniczony ze wzgledu na funkcje tekstu, korzysta ze srodkow artystycznych
wlasciwych dla utwordéw literackich.'® Grupa gatunkoéw pogranicznych charakteryzuje
sie¢ tym, ze czg¢sciowo spelnia funkcje obu wczesniej] wymienionych rodzajow. Pokazuje

fakty, a zarazem silnie ujawnia poglady danych osob.°

12 Sf AWINSKI, Janusz a Michat GLOWINSKI. Sfownik terminow literackich. Wroctaw: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, 1976, s. 137.

18 WOJITAK, Maria. Analiza gatunkéw prasowych: podrecznik dla studentow dziennikarstwa i kierunkéw pokrewnych.
Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2010, s. 12.

14 SIEROTWINSKI, Stanistaw. Stownik terminéw literackich: teoria i nauki pomocnicze literatury. Wroctaw: Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich, 1986, s 90.

15 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej, SNOPEK, Jerzy i FURMAN, Wojciech. Prasowe
gatunki dziennikarskie [E-book — epub]. Warszawa: Wydawnictwo Poltext, 2014.

16 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej i FURMAN, Wojciech. Gatunki dziennikarskie:
teoria, praktyka, jezyk. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2006, s. 27.

17 Tamze, s. 27.

18 Tamze, s. 29.

19 Tamze, s. 31.



1.1. Reportaz literacki

Gatunek reportazu jest nazywany najstarszym gatunkiem dziennikarskim oraz ,,0jcem
literatury”. To dlatego, ze jego korzenie mozemy dostrzega¢ juz w samych
poczatkach pismiennictwa, a to z powodu jego podstawowej funkcji, przekazywaniu
informacji.?° Podobnie jak i inne gatunki prasowe, reportaz wyodrebnit si¢ z literatury.
Elementy reportazowe mozna dostrzega¢ na przyklad w tworczosci Cezara, a za pierwsze
reportaze mozemy uwaza¢ sprawozdania z zagranicy niektoérych wloskich pisarzy

XVI wieku.?!

Pod pojeciem reportazu mozemy rozumie¢ rodzaj dziennikarskiego sprawozdania,
dotyczacego faktow czy zdarzen autentycznych, gdzie autor byl $wiadkiem
lub uczestnikiem, albo mogt je odtworzy¢ na podstawie relacji uczestnikow badz
stosownych dokumentéw. 22 Wolny-Zmorzynski okresla go jako donoszenie ludziom
0 danym wydarzeniu, ktérego nie widzieli, 2 lub jako ,.dobrze udokumentowane
zestawienie faktow dotyczacych rzeczywistych zdarzen, podjgcie aktualnego tematu
w relacji reportera, wystepujacego w charakterze obserwatora, s$wiadka, wspotuczestnika
wydarzen i rekonstruktora, ukazujacego problemy zycia cztowieka ‘od wewnatrz’, jako
argumenty w sporze o §wiat; przedstawienie rzeczywistych faktow srodkami wtasciwymi

dla literatury”.?*

Reportaz jest gatunkiem z pogranicza publicystyki, literatury faktu oraz literatury
picknej. ® Wolny-Zmorzyfski uwaza, ze poetyka reportazu pisanego wywodzi sic
od noweli. Doktada to podobienstwem obu gatunkoéw — ,,zwigztos¢ i jednowatkowosc¢
akcji, prostota i przejrzystos¢ fabuly, dramatyczno$¢ opowiesci, mata liczba bohaterow,
wydarzenia o charakterze przyczynowo-skutkowym, czeste przeciwstawianie zdarzen,

efektowne zakonczenie”.28

20 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej i FURMAN, Wojciech. Gatunki dziennikarskie:
teoria, praktyka, jezyk. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2006, s. 52.

2 Tamze, s. 52.

2 WOJTAK, Maria. Analiza gatunkéw prasowych: podrecznik dla studentoéw dziennikarstwa i kierunkéw pokrewnych.
Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2010, s. 122.

2B WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej i FURMAN, Woijciech. Gatunki dziennikarskie:
teoria, praktyka, jezyk. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2006, s. 56.

2 \WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej, SNOPEK, Jerzy i FURMAN, Wojciech. Prasowe
gatunki dziennikarskie [E-book — epub]. Warszawa: Wydawnictwo Poltext, 2014.

%5 BERNACKI, Marek, Marta PAWLUS a Stanistaw JAWORSKI. Sfownik gatunkow literackich. Bielsko-Biata: Park,
2000, s. 611.

26 \WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej i FURMAN, Woijciech. Gatunki dziennikarskie:
teoria, praktyka, jezyk. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2006, s. 58.
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Gloéwna cecha reportazu jest rzeczowe przedstawianie faktow zgodnych z rzeczywistoscia
za pomocy artystycznych $rodkow wyrazu. 2’ Wedlig Wolnego-Zmorzynskiego
to ,,obrazowo$¢; umiejetne odtwarzanie rzeczywistosci jezykiem charakterystycznym
dla dziet literackich; aktualno$¢; waga przedstawianych probleméw; komunikatywno$¢

stylu, uwzgledniajacego interakcje miedzy nadawca i odbiorcy”.?

Wolny-Zmorzynski ze wzgledu na problematyke dokumentarno$ci i zarazem literackosci
reportazu wydziela dwa podgatunki reportazu dziennikarskiego — fabularny oraz
problemowy. Fabularny zalicza do rodzaju informacyjnego, a problemowy
do publicystycznego. Za gltdéwng rdéznicg pomi¢dzy nimi uwaza to, ze w reportazu
problemowym autor zajmuje jednoznaczne stanowisko i opowiada si¢ po jednej
Z prezentowanych stron, wystepuje tu w roli najpierw obserwatora, pozniej prokuratura,
a na koncu sedziego. 2° Przewazaja u niego elementy sprawozdawczos$ci oraz komentarza

odautorskiego.*

W reportazu fabularnym przewazaja elementy obrazowania literackiego oraz sztuka uzycia
odpowiednich srodkow jezykowych. Taki typ reportazu prezentuje zjawiska kauzalnie,
czyli od przyczyny do skutku. Autor petni rolg¢ posrednika, nie zajmuje tu zadnego
stanowiska, tylko prezentuje fakty i zdarzenia, a odbiorca ma mie¢ poczucie, ze sam

przyglada si¢ przywotanym historiom.3!

Reportaz mozna tez dzieli¢ wedtug miejsca publikowania. Mamy wtedy do czynienia
Z reportazem pisanym, radiowym, filmowym, telewizyjnym, fotoreportazem lub
pictorialem. Inny podziat zaproponowat Krzysztof Kakolewski, ktory rozréznia odmiany
reportazu wedlug formy (informacyjny, sprawozdawczy, publicystyczny, literacki oraz
wielki), ze wzgledu na tres¢ (podrdzniczy, zagraniczny, sadowy, interwencyjny,
spoteczny, kryminalny, wojenny, produkcyjny, psychologiczno-portretowy, historyczny
oraz naukowy) oraz ze wzgledu na miejsce publikacji (w prasie, filmowy oraz

telewizyjny).3? Warto podkresli¢, ze istnieje jeszcze wiele dalszych podziatéw reportazu.

27 \WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej, SNOPEK, Jerzy i FURMAN, Wojciech. Prasowe
gatunki dziennikarskie [E-book — epub]. Warszawa: Wydawnictwo Poltext, 2014.

28 Tamze.

29 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej i FURMAN, Wojciech. Gatunki dziennikarskie:
teoria, praktyka, jezyk. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2006, s. 87.

30 Tamze, s. 66.

31 Tamze, s. 66.

32 Tamze, s. 63.

11



1.2. Esej

Poczatki eseju dostrzega si¢ juz w starozytnosci — U Arystotelesa czy Platona. Za tworcg
nowozytnego eseju uwaza si¢ Michata de Montaigne’a. Od jego dzieta Proby (Essais)
wyprowadza si¢ nazwe typologie gatunku.®® Aktualnie nalezy rodzaju publicystycznego.
Wolny-Zmorzynski definiuje go jako ,,probe, szkic literacki, szkic naukowy, szkic
krytyczny, [...]Jobszerny utwor, swobodnie rozwijajacy, interpretujacy jakies zjawisko [...]
lub dociekajgcy problemu, eksponujac przy tym podmiotowy punkt widzenia oraz dbajacy
o oryginalny, artystyczny sposob przekazu.”3* Podreczny stownik terminéw literackich
przedstawia esej podobnie, jako szkic filozoficzny, naukowy krytyczny i moralistyczny
pisany proza, w ktérym autor swobodnie i W kunsztowny sposob rozwija interpretacje

zjawiska lub roztrzasa problem, nie skrywajac subiektywno$¢ punktu widzenia.®

Esej mozna dzieli¢ wedlug zakresu tematycznego Iub ekspozycji osoby moéwiace].
Wolny-Zmorzynski proponuje klasyfikacje amerykanskiego literaturoznawcy Roberta
DiYanni, ktéry wyznacza cztery grupy: eseje narracyjne, budowane na rozwijajacej sig
fabule; opisowe, ktore w subiektywny sposob przedstawiajg jakie$ problemy, zjawiska czy
idee; spekulacyjne, ktore w podobny sposob staraja si¢ zbada¢ dany temat; oraz

argumentujace, ktore podaja twierdzenia i probuja je poprze¢ dowodami.®

Esej cechuje jego pogranicznos$¢. Esej dziennikarski typologicznie spada mi¢dzy felieton

I3

i artykul, niosgc cechy obu, pierwszego — lekko$¢, subiektywizm i prowokacyjno$¢ —

a drugiego — rozmiar oraz monograficzny, wyjasniajacy stosunek do problemu.*’

Dalszg cechg charakterystyczng dla eseju jest jego oryginalny 1 artystyczny jezyk. Stownik
terminow literackich podaje, ze mozna obok siebie stawia¢ rozne figury retoryczne czy
srodki stylistyczne, na przyktad obok zdan weryfikowanych postawi¢ poetyckie obrazy,
paradoksalne sformutowania, aforyzmy lub elementy narracyjne czy liryczno-refleksyjne.
Dalej zauwaza, ze skrajne formy eseju moga zbliza¢ si¢ do prozy poetyckiej na jednej

stronie a do rozprawy naukowej lub traktatu filozoficznego na stronie drugiej. 3

3 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej i FURMAN, Woijciech. Gatunki dziennikarskie:
teoria, praktyka, jezyk. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2006, s. 102.

34 Tamze, s. 102.

3% KOSTKIEWICZOWA, Teresa, Aleksandra OKOPIEN-SEAWINSKI, Janusz SLAWINSKI a Michat
GLOWINSKI. Podreczny stownik terminéw literackich. Warszawa: OPEN, 1998, s. 84.

3 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej i FURMAN, Wojciech. Gatunki dziennikarskie:
teoria, praktyka, jezyk. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2006, s. 103.

37 Tamze, s. 104.

38 SEAWINSKI, Janusz a Michat GLOWINSKI. Stownik terminéw literackich. Wroctaw: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, 2000, s. 140.
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1.3. Wywiad

Gatunek wywiadu wywodzi si¢ ze starozytnego dialogu. Pod wzgledem funkcji nalezy
do grupy gatunkéw pogranicznych. Stownik terminow  literackich  Stanistawa
Sierotwinskiego okresla go jako rozmowe przeprowadzong przez dziennikarza z budzaca

zainteresowanie osoba celem opublikowania w czasopismie.®

Sktada si¢ z celowo sformutowanych krotkich pytan dziennikarza i dtuzszych odpowiedzi
rozméwey. 40 Jego struktura jest sformalizowana i ustabilizowana. Pod wzgledem
formalnym jest zazwyczaj zbudowany z tytutu i towarzyszacej mu formuty informujace;j
o rozméwcach, dalej z korpusu zawierajacego wymiane replik miedzy dziennikarzem
a rozmowcg oraz z fakultatywnej formuly zamykajacej. Moze by¢ jeszcze uzupeliony
lidem, czyli akapitem wstepnym.*! Zazwyczaj pytania i odpowiedzi s3 w jaki$ sposob
rozroznione Wizualnie. Wywiad prasowy jest zazwyczaj redagowany przez dziennikarza.
Ten musi poprawi¢ bledy jezykowe i stylistyczne, przeformowa¢ chaotyczne fragmenty.
Nie zawsze jest wigc w stanie kompletnie odtworzy¢ wywiadu w postaci, w jakiej zostat

nagrany na tame.*?

Wedlug Wojtak podstawowym celem wywiadu jest ,wieloaspektowe 1 zwykle
subiektywne powiadamianie o wydarzeniach czy faktach, ktore moga zainteresowac
potencjonalnego odbiorce”.*® Takze Wolny-Zmorzynski zwraca uwage na to, ze wywiad

ma na celu dostarczanie odbiorcom autorytatywnych informacji.*

W wywiadzie dziennikarz jest tym, ktory prowadzi rozmowe. Wybiera temat, zadaje
pytania, wyznacza tonacje i styl wypowiedzi.*® Chcg otrzymaé wihasciwe odpowiedzi,
przyjmuje pewng strategie 1 ustosunkowuje si¢ do osobowosci 1 nastawienia rozmowcy.

W zaleznosci od swego celu moze przyjmowaé role znawcy tematu, rzecznika interesu

39 SIEROTWINSKI, Stanistaw. Stownik terminow literackich: teoria i nauki pomocnicze literatury. Wroctaw: Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich, 1986, s. 89.

40 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej i FURMAN, Wojciech. Gatunki dziennikarskie:
teoria, praktyka, jezyk. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2006, s. 111.

4 WOJITAK, Maria. Analiza gatunkéw prasowych: podrecznik dla studentéw dziennikarstwa i kierunkéw pokrewnych.
Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2010, s. 143.

42 \WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej i FURMAN, Woijciech. Gatunki dziennikarskie:
teoria, praktyka, jezyk. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2006, s. 113.

43 WOJTAK, Maria. Analiza gatunkoéw prasowych: podrecznik dla studentow dziennikarstwa i kierunkéw pokrewnych.
Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2010, s. 143.

“4 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej i FURMAN, Wojciech. Gatunki dziennikarskie:
teoria, praktyka, jezyk. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2006, s. 111.

45 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej, SNOPEK, Jerzy i FURMAN, Wojciech. Prasowe
gatunki dziennikarskie [E-book — epub]. Warszawa: Wydawnictwo Poltext, 2014.
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publicznego, posrednika miedzy rozmdéwcg i audytorium lub moze by¢ ,uczniem”
zadajacym delikatne pytania.*® Podobnie i rozmowca dostosowuje sie do sytuacji, pragnie
jak najefektowniej pokazaé i sprzedaé swoja osobe lub ukryé niewygodne fakty.*
Swiat przedstawiony w wywiadzie ogranicza si¢ do zdarzen lub dziedzin ludzkiej
dziatalno$ci. ® Pod wzgledem zakresu tematycznego Wolny-Zmorzynski proponuje
podzial na wywiady retrospektywne, wspotczesne, prognostyczne, aktualne ad personam

oraz abstrakcyjne.*®

46 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej i FURMAN, Woijciech. Gatunki dziennikarskie:
teoria, praktyka, jezyk. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2006, s. 113.

47 Tamze, s. 113.

48 WOJTAK, Maria. Analiza gatunkéw prasowych: podrecznik dla studentow dziennikarstwa i kierunkéw pokrewnych.
Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2010, s. 145.

49 WOLNY-ZMORZYNSKI, Kazimierz, KALISZEWSKI, Andrzej, SNOPEK, Jerzy i FURMAN, Wojciech. Prasowe
gatunki dziennikarskie [E-book — epub]. Warszawa: Wydawnictwo Poltext, 2014.
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2.

2.1.

Sylwetki autorow

Do analizy wybratam teksty trzech znanych polskich autorow: Mariusza Szczygta, jego
imiennika Mariusza Surosza oraz Aleksandra Kaczorowskiego. Wszystkich trzech cechuje
to, ze w swej tworczosci poruszajg temat historii i kultury czeskiej. Z tego powodu bywaja
czesto okreslani jako czechofile, czyli mitosnicy wszystkiego, co czeskie. W swych
dzietach przedstawiajg czytelnikom znane i1 mniej znane osobowos$ci i wydarzenia
zwigzane z losami panstwa czeskiego. Wybrane teksty te nalezg do tak zwanej literatury

faktu, sg to zbiory esejow, reportazy i rozmow.

Mariusz Surosz

Mariusz Surosz (urodzony w roku 1963) jest polskim dziennikarzem, eseista i historykiem.
Wystudiowat filozofi¢ i histori¢ na Uniwersytecie Jagiellonskim. Pracowat w kilku
wydawnictwach, a przez pewien czas byt rzecznikiem prasowym Miejskiego Klubu
Sportowego Cracovia. Jest freelancerem. Pisat artykuty do wielu pism, mi¢dzy innymi
Gazety Wyborczej, Tygodnika Powszechnego, Polityki, Newsweeka czy tez Dziennika
Polskiego. Od wielu lat interesuje si¢ kulturg i historia Republiki Czeskiej.>® Od kilku

lat zyje i pracuje W czeskiej Pradze.*!

Dotychczas opublikowat dwie ksigzki — Pepiki. Dramatyczne stulecie Czechow (2010)
oraz Ach, te Czeszki (2015). W obu zajmuje si¢ historig i kulturg czeskg oraz czeskimi
osobowos$ciami. Ksigzka Pepiki powstala jako efekt wieloletniego zainteresowania
Czechami. Zostata opublikowana w roku 2010 przez Wydawnictwo W.A.B. Byl to debiut
Surosza. W siedemnastu esejach zajmuje si¢ losami waznych postaci na historii czeskiej
i stowackiej XX wieku. Ksigzka byta nominowana do nagrody Czeski bestseller 2011
(Cesky bestseller 2011).5> W swojej drugiej ksiazce Ach, te Czeszki, wydanej w roku 2015
w Wydawnictwie W.A.B., w o$miu reportazach opisuje losy czeskich kobiet, znanych

i nieznanych, a poprzez nie przedstawia historie narodu czeskiego XX wieku.%

%0 SUROSZ, Mariusz. Pepiki. Warszawa: Wydawnictwo W.A.B., 2010, oktadka.

51 DOLEZAL, Milo§. Mariusz Surosz: Pepici. W: Rozhlas.cz [online] [dostep 15. 2. 2018]. Dostepne w Internecie:
http://www.rozhlas.cz/plus/dnesniplus/_zprava/mariusz-surosz-pepici--1778486

52 Mariusz Surosz byt gosciem Czutych barbarzyncow. W: Czechcentres.cz [online] [dostep 15. 2. 2018]. Dostepne w
Internecie: http://warsaw.czechcentres.cz/sofa-home-w-bielsko-biala-jak-si-maja-joe-o0-czecha/

%3 SUROSZ, Mariusz. Ach, te Czeszki. Warszawa: Wydawnictwo W.A.B., 2015, oktadka.
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2.2. Aleksander Kaczorowski

Aleksander Kaczorowski (urodzony w roku 1969) jest polskim dziennikarzem, thumaczem
1 eseistg. Studiowat socjologi¢ na Uniwersytecie Warszawskim, ale pozniej zajal si¢
slawistyka.>* Jak sam twierdzi, porzucit socjologie dla slawistyki i nigdy nie zatowat tej
decyzji.>® W roku 1998 ukonczyt studia magisterskie w Instytucie slawistyki Uniwersytetu
Warszawskiego, a obecnie jest doktorantem w Zaktadzie Literatur i Kultur Stowianskich
UW. Zajmuje si¢ historia polityczna Czech oraz literatura czeska XX wieku.*® Na jezyk
polski przettumaczyt kilka ksigzek czeskich autorow, m.in. Bohumila Hrabala, Egona
Bondy’ego czy Josefa Skvoreckiego. Kaczorowski jest autorem biografii Vaclava Havla
Havel. Zemsta bezsilnych (2014) i Hrabala Hrabal. Stodka apokalipsa (2016) | Gra w Zycie
(2004), tomu rozmow Europa z plaskostopiem (2006), zbioru esejow Praski elementarz
(2001, 2012) oraz Ballada o kapciach (2012). Pracowal jako szef dziatu publicystyki
Gazety Wyborczej, jako zastepca redaktora naczelnego tygodnikow Newsweek Polska
I Forum. Jest redaktorem naczelnym kwartalnika Aspen Review Central Europe. W roku
2015 jego ksigzka Havel. Zemsta bezsilnych wygrata konkurs o nagrod¢ Ambasadora
Nowej Europy oraz byta nominowana do nagrody Newsweeka im. Teresy Toranskiej
w kategorii najlepsza ksigzka. O rok po6zniej zostat laureatem nagrody Vaclava Buriana

w kategorii za wktad w dziedzinie kultury do dialogu $rodkowoeuropejskiego.>’

W ramach tej oto pracy analizowatam dwie ksiazki Aleksandra Kaczorowskiego, Europe
Z plaskostopiem oraz Praski Elementarz. Ksigzka Europa z plaskostopiem zOstata
opublikowana w roku 2006 w Wydawnictwie Czarne. Powstata przy wspolpracy
Z Tomaszem Macékowiakiem.®® Jest to tom rozméw z kilkoma czeskimi osobowosciami,
intelektualistami oraz z innymi osobami zwigzanymi z kultura i historig Europy Srodkowej.
Praski elementarz ukazat si¢ po raz pierwszy naktadem Wydawnictwa Czarne w roku 2001.

Po6zniej autor postanowit je wzbogacié¢, a w roku 2012 opublikowano drugie, poszerzone

5 KOWALCZYK, Janusz Radogost. Aleksander Kaczorowski i jego ,,Ballada o kapciach*. W: Culture.pl [online].
18. 06. 2012 [dostep 13. 02. 2018]. Dostgpne w Internecie: http://culture.pl/pl/dzielo/aleksander-kaczorowski-i-jego-
ballada-o-kapciach

% KACZOROWSKI, Aleksander. Europa z ptaskostopiem. Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2006, s. 10.

% Mgr Aleksander Kaczorowski. W: Slawistyka.uw.edu.pl [online]. [dostep 13. 2. 2018]. Dostepne w Internecie:
http://slawistyka.uw.edu.pl/0-nas-2/zaklady-i-pracownicy.html?id=291

57 Aleksander Kaczorowski. W: Czarne.com.pl [online]. [dostep 13. 2. 2018]. Dostepne w Internecie:
https://czarne.com.pl/katalog/autorzy/aleksander-kaczorowski

%8 KACZOROWSKI, Aleksander. Europa z plaskostopiem. Woltowiec: Wydawnictwo Czarne, 2006, okladka.
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2.3.

wydanie.® Ksigzka bywa oznaczana jako opowies¢ eseistyczna.®® Opowiada o czeskiej

Pradze i o losach pisarzy, ktorzy tam zyli.

Mariusz Szczygiel

Mariusz Szczygiet (urodzony w roku 1966) jest polskim reporterem, dziennikarzem
prasowym, dawniej takze reporterem telewizyjnym 1 radiowym. Wystudiowat
dziennikarstwo na Uniwersytecie Warszawskim. Z prasg byt zwigzany juz od mtodosci.
Zaraz po maturze pisal do tygodnika Na przelaj, gdzie zajmowal si¢ odwaznymi
i tabuizowanymi tematami.®* W roku 1990 rozpoczat wspotprace z Gazeta Wyborcza.
Przez kilka lat prowadzit talk-show Na kazdy temat w telewizji Polsat. Kulturg i historig
czeska zainteresowat sie po spotkaniu z Heleng Vondrackova.®? Swoja pierwsza ksigzke
Niedziela, ktora zdarzyla sie w srode opublikowal w roku 1996. Nastepnie do niej
dotaczyty dalsze tytuty: Gottland (2006), Kaprysik. Damskie historie (2010), Zrob sobie
raj (2010), 20 lat nowej Polski w reportazach Mariusza Szczygta (2010), Laska nebeska
(2012) oraz Projekt prawda (2016). Ponadto Szczygiet jest autorem trzytomowej Antologii
polskiego reportazu XX wieku (2014, 2015). Za swoja tworczos¢ zwigzang z tematami
czeskimi otrzymal nagrode Polskiego Radia — Melchior 2004 oraz nagrode czeskiego
rzadu — Gratias Agit 2009. Szczygiet jest wspolzatozycielem Instytutu Reportazu,

Ksiegarni Reporteréow Wrzenie $wiata oraz Polskiej Szkoty Reportazu.®®

Blizej zajmowatam si¢ ksiazkami Gottland i Zrob sobie raj. Gottland jest pierwsza ksiazka
z czeska tematyka, ktorg Szczygiet napisat. Jest to zbior reportazy poswigcony losom
Czechéw w czasie, w jakim im przyszto zy¢.% Ksigzka zostata opublikowana w roku 2006
w Wydawnictwie Czarne, a w roku 2016 nakladem wyszto juz trzecie wydanie.
Przetlumaczono jg juz na pigtnaécie jezykow.% Za Gottland otrzymat kilka nagrod
w Polsce 1 Europie, miedzy innymi Nagrode Czytelnikow w konkursie Nike 2007, dwie
Nagrody Warszawskiej Premiery Literackiej w kategorii Ksigzka Miesigca 1 Ksigzka Roku,

59 KACZOROWSKI, Aleksander. Praski elementarz. Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2012, oktadka.
60 Praski Elementarz — opis. W: Empik.pl [online] [dostep 15. 2. 2018]. Dostepne w Internecie:
http://www.empik.com/praski-elementarz-kaczorowski-aleksander,p1052600118,ksiazka-p

61 Mariusz Szczygiet. W: Instytutksiazki.pl [online] [dostep 23. 3. 2018]. Dostepne w Internecie
http://instytutksiazki.pl/literatura,8,indeks-autorow,26,mariusz-szczygiel,202.html?filter=S

62 Tamze.

8 WOJCINSKA, Agnieszka. Reporterzy bez fikcji. Rozmowy z polskimi reporterami. Woltowiec: Wydawnictwo
Czarne, 2011, s. 162.

64 Gottland. W: Czarne.com.pl [online] [dostep 17. 2. 2018]. Dostepne w Internecie:
https://czarne.com.pl/katalog/ksiazki/gottland

65 Tamze.
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francuska nagrode Prix Amphi czy tez Europejska Nagrode Literacka w kategorii
Najlepsza Ksigzka Europy 2009. %® Zrob sobie raj opublikowano w roku 2010
w Wydawnictwie Czarne. Ksigzka ta jest kontynuacja czeskich tematow i1 zajmuje si¢
wspotczesnymi  Czechami. tagczy elementy pamigtnika zesejem, felietonem

i reportazem.®’

8 WOJCINSKA, Agnieszka. Reporterzy bez fikcji. Rozmowy z polskimi reporterami. Wolowiec: Wydawnictwo
Czarne, 2011, s. 162.

67 Zrob sobie raj. W: Czarne.com.pl [online] [dostep 17. 2. 2018]. Dostepne w Internecie:
https://czarne.com.pl/katalog/ksiazki/zrob-sobie-raj
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3. Najwazniejsze problemy historiograficzne

Problematyka historiografii jako dyscypliny jest na tyle skomplikowana, ze w ramach
tej pracy nie jestem w staniec omowié wszystkich zagadnien z nig zwigzanych. Z tego
powodu w skrécie przedstawig tylko te zagadnienia, ktore moim zdaniem s3 relewantne
do analizowanych tekstow literackich. W ramach tego rozdziatu be¢de si¢ zajmowacd
problematyka przedstawiania historii w literaturze, problemem fabularyzacji, prawdy,
subiektywnos$cig, pamigcig 1 zapominaniem. Wiekszo$¢ tego rozdziatu opiera si¢ o prace
dwoch wybitnych teoretykoéw i badaczy historiografii — Haydena White’a oraz Franka
Ankersmita.

Jak wiadomo, jednakowa histori¢ mozna opisywac¢ w rdézny sposob. Réznica opisu moze
polega¢ nie tylko na innym podejsciu do tematu, na wyszczegolnianiu czy omijaniu
pewnych detali, na tym, jak zostat uzyty jezyk w ramach tego opisu. Moze polega¢ takze
na odrgbnej metodzie pracy z ,,faktami” i informacjami, spowodowanej r6znicg w dostepie
do nich czy ich jako$cig i wiarygodnos$cia. Wszystkie te czynniki sktadajg si¢ na jedng

cato$¢, na to, jak ostatecznie bedzie wygladat dany tekst.

3.1. Metahistoria i sposoby interpretacji

Przetomowym dzietem na polu historiografii jest ksigzka Haydena White’a Metahistory.
The Historical Imagination In Nineteenth-Century Europe z roku 1973. White przedstawia
W niej swoja teori¢ narratywistycznej filozofii historii. Jest to proba obalenia
pozytywistycznego ujmowania historii jako historii naukowej. Wywraca mit
obiektywizmu, podwaza roznicg migdzy faktem a fikcja, zdarzeniami realnymi
a wyobrazonymi, w swoich analizach pokazuje, Ze nie istnieje odbicie rzeczywistosci,

tylko pewne konstrukcje, ktore wywotuja ,.efekt realnosci”.%®

Teoria White’a jest teorig formalistyczng. Pracuje z tekstem jako struktura jezykowa
w formie dyskursu prozy narratywistycznej, ktora uchodzi za model czy symbol
minionych struktur czy procesow, a to dlatego, aby wyttumaczyta to, czym byly, tym,

ze je reprezentuje.®® W ksigzce podaje nastepujace sposoby interpretacji tekstu.

8 WHITE, Hayden. Poetyka pisarstwa historycznego. Krakéw: TAiWPN UNIVERSITAS, 2000, s. 10-13.
8 WHITE, Hayden. Metahistorie: historickd imaginace v Evropé devatendctého stoleti. Brno: Host, 2011, s. 15.
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1.1.1. Teoria tropow

White w Metahistory o§wiadcza, ze styl kazdego historiografa mozna opisa¢ na podstawie
zapisu jezykowego uzytego w ramach tak zwanej prefiguracji pola historycznego, czyli
przed tym, niz zacznie si¢ aplikowaé procesy ,,wyjasniania”, ktoérych uzywa si¢
do utworzenia ,,opowiesci” z ,.kroniki” wydarzen zawartych w zapisach historycznych.”®
Wyzej wymieniony zapis jezykowy mozna opisa¢ za pomocg jezyka poetyckiego. Teoria
ta znana jest pod nazwa tropologia lub teoria tropow,’* a do opisu White uzywa cztery
wybrane tropy — metafore, metonimi¢, synekdoche oraz ironi¢. Te figury jezykowe
pozwalaja charakteryzowa¢ obiekty w ramach réznych gatunkéw posrednich czy

obrazowych (poetyckich) dyskursow.”?

Metafora charakteryzuje obiekty za posrednictwem pordwnania lub analogii, a to na
podstawie ich podobienstwa lub réznic. Metonimia uzywa nazwe¢ czesSci do okreslenia
catosci. Synekdocha symbolizuje jakas wlasciwo$¢ za pomoca czesSci przynalezacej
do catosci. Ironia umozliwia opisaé¢ obiekty tym, ze na poziomie figury neguje to,
co podaje na poziomie literalnym. Pojedyncze tropy rdznig si¢ od siebie sposobem redukcji
lub integracji na poziomie znaczenia literalnego oraz rodzajem objasnienia, do ktorego
daza na poziomie przenosni. Metafora jest w zasadzie reprezentacyjna, metonimia
redukcyjna, synekdocha integracyjna a ironia negacyjna. "3 Pierwsze trzy White nazywa
,»haiwnymi”, poniewaz moga si¢ rozwija¢ jedynie z zatozeniem, ze jezyk ma zdolnos¢
uchwyci¢ powagg obiektu. Przeciwko stawia ,,sentymentalng” i radykalnie samokrytyczng
ironi¢, ktéra $wiadomie stosuje metafore do autonegacji wyrazowej. Przedstawia
ona stopien $wiadomosci, na ktorym byta poznana problematyka powagi samego
jezyka, i wskazuje potencjonalng absurdalno$¢ wszystkich opisow jezykowych

rzeczywistoéci.”
1.1.2. Teoria dziela historycznego

White wyréznia kilka pozioméw konceptualizacji w ramach dziet histograficznych:
kronike, opowiadanie, konstrukcje fabuly, sposob argumentu oraz implikacje ideologiczng.
Pierwsze dwa przedstawiaja proces wyboru i szeregowania faktow nieopracowanych

zapisow historycznych w celu udost¢pnienia tych zapisow bardziej zrozumialym sposobem

O WHITE, Hayden. Metahistorie: historickd imaginace v Evropé devatendctého stoleti. Brno: Host, 2011, s. 54.
L WHITE, Hayden. Poetyka pisarstwa historycznego. Krakéw: TAiWPN UNIVERSITAS, 2000, s. 15.

2 WHITE, Hayden. Metahistorie: historicka imaginace v Evropé devatendctého stoleti. Brno: Host, 2011, s. 53.
73 Tamze, s. 53-56.

74 Tamze, s. 59—60.
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pewnej publicznosci. Fakty sa utozone chronologicznie, kronika nie musi mie¢ jasnego
poczatku i moze mie¢ otwarte zakonczenie, opowiadanie wymaga zamknietej kompozycji
oraz wyeksponowania pewnych zdarzen. Utozenie wybranych zdarzen do konstrukcji
opowiadania wymaga pewng strategi¢ narracyjnag, ktora dotyczy sposobu gczenia faktow.

7> Przeksztalcenie w opowiadanie nastepuje poprzez operacje nazywana fabularyzacja.®

Nastepnym stopniem konceptualizacji White nazywa wyjasnianie za pomocg konstrukcji
fabuly. Jest to proces, w ktorym szereg zdarzen sformowany jako opowiadanie
stopniowo ujawnia si¢ jako opowiadanie konkretne. Autor stara si¢ ,,wytlumaczyc”,
€0 ,,si¢ W rzeczywistosci stalo” w ciggu procesu historycznego. White rozréznia cztery

sposoby konstrukeji fabuly: romans, tragedie, komedie oraz satyre.”’

Dalszym stopniem konceptualizacji jest wyjasnianie za pomocg formalnego argumentu.
Taki argument podaje wytlumaczenie tego, co si¢ dzieje za pomocg matrycy zwigzkow
przyczynowych. Stara si¢ thumaczy¢, ,,jaki to wszystko ma sens” lub ,,co z tego wynika”.
White odrdznia cztery postacie paradygmatow, jakie moze wyjasnianie historyczne

przyimowac: formistyczng, organistyczng, mechanistyczng i kontekstualistyczng.™

Jeszcze innym stopniem konceptualizacji nazywa White wyjasnianie za posrednictwem
implikacji ideologicznej. Zaktada, Ze rozmiar ideologiczny opisu historycznego
odzwierciedla u historyka element etyki w procesie przyswajania sobie pewnego pogladu
w sprawie charakteru poznania historycznego. Rozrdznia cztery podstawowe rodzaje

pozycji ideologicznych: anarchizm, konserwatyzm, radykalizm oraz liberalizm.”

1.1.3. Charakterystyka styléw historiografii

White uwaza, ze styl historiograficzny jest kombinacja trzech wczes$niej wymienionych
sposobow wyjasniania: modusoéw konstrukcji fabuly, sposobu argumentu oraz implikacji
ideologicznej. Jednak jednym utworze nie mozna w ich kombinowaé¢ w sposob
nieograniczony. Migdzy pojedynczymi modusami istnieje pewna zaleznosc¢, ktora wynika
z homologii strukturalnej. Mozna ja przedstawi¢ nastepujgco: romans—formizm-—
anarchizm;  tragedia—mechanizm-radykalizm;  komedia—organicyzm—konserwatyzm;

satyra—kontekstualizm—liberalizm. Takie powigzanie nie jest ale obowigzujace.

S WHITE, Hayden. Metahistorie: historickd imaginace v Evropé devatendctého stoleti. Brno: Host, 2011, s. 18-21.
6 WHITE, Hayden. Poetyka pisarstwa historycznego. Krakéw: TAiWPN UNIVERSITAS, 2000, s. 19.

" WHITE, Hayden. Metahistorie: historickd imaginace v Evropé devatendctého stoleti. Brno: Host, 2011, s. 21-26.
8 Tamze, s. 26-29.

 Tamze, s. 40.
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Celowa kombinacja niekompatybilnych moduséw powstaje napigcie dialektyczne, ktore

nadaje tekstu charakterystyczne cechy stylistyczne.®

3.2. Narracja jako sposob przedstawiania rzeczywistoS$ci

W tym ramach tej pracy uzywam poj¢¢ narracja i narrator. Sg one powszechnie znane
luzywane glownie w dziedzinie literaturoznawstwa. Stownik terminow literackich
Stawinskiego mowi, ze narracja to ,,wypowiedz monologowa [...] prezentujaca
cigg zdarzen uszeregowanych w jakims$ porzadku czasowym, powigzanych z postaciami
w nich uczestniczacymi oraz ze $rodowiskiem, w ktorym sie rozrywaja”. 8 Dalej
podaje, ze narrator to ,,skonstruowana przez narratora fikcyjna osoba opowiadajgca
w dziele epickim [...], nadawca wypowiedzi [...], w ktorej ksztattuje 1 rozwija $wiat
przedstawiony utworu”. 8 Moze by¢ mniej lub bardziej uwidoczniony, sytuuje sie
wobec §wiata przedstawionego i wobec mniemanego adresata i przyjmuje pewng
strategie narracji i odpowiadajace $rodku jezykowe. 3 Zazwyczaj literatura rozréznia
si¢ Kilka rodzajow narracji i narratora, ale nie bede ich tutaj opisywac. Mysle, ze pojecia
te s3 wystarczajaco znane, 1 nie sadzg, ze ich glgbsza charakterystyka bylyby kluczowa

do celow tej pracy.

W ramach swojej teorii White doszedt do stwierdzenia, ze ,,myS$lenie o $§wiecie ma
charakter narracyjny, a opowiadanie jest podstawowym sposobem ujmowania
rzeczywistosci, sposobem porzadkowania, organizowania i1 wyjasniania otaczajacego
$wiata.”®* Narracja jest w tym wypadku nieunikniona czeécia opisu wydarzen. Jest tutaj
rozumiana jako rodzaj dyskursu, specyficzne uzycie jezyka, ktore ma charakter
metaforyczny 1 oznacza wigcej, niz literalnie mowi. Jest sposobem ujmowania rzeczy
przez jezyk. Dyskurs za§ dostarcza poje¢ i stownictwa, za pomocg ktorego jestesSmy
W stanie okresli¢, identyfikowaé czy klasyfikowaé rzeczywisto$¢.®> Wynika z tego, ze by
przeksztatci¢ odnotowane wydarzenia do postaci narracji, trzeba im nadaé¢ forme

zdaniow3.

80 WHITE, Hayden. Metahistorie: historickd imaginace v Evropé devatendctého stoleti. Brno: Host, 2011, s. 50-51.
81 SE AWINSKI, Janusz a Michat GLOWINSKI. Stownik terminéw literackich. 3. poszerz. i popr. wyd. Editor Janusz
SEAWINSKI. Wroclaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 2000, s. 331.

82 Tamze, s. 333.

83 Tamze, s. 333.

8 WHITE, Hayden. Poetyka pisarstwa historycznego. Krakéw: TAiWPN UNIVERSITAS, 2000, s. 22.

8 Tamze, s. 23.
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Problem stanowi sytuacja, kiedy chcemy znarratywizowaé rzeczywiste wydarzenia.
Spowodowane jest to tym, ze wydarzenia nie przezywamy w formie narracji, przesztos§¢
jest tylko strumieniem zdarzen pozbawionych sensu, zbiorem nic nieznaczacych faktow,
stanow rzeczy i wydarzen.®® W tym wypadku narratywizacja jest utrudniona samym

stanem rzeczy.

Warto takze zwroci¢ uwage na posta¢ narratora, kwestic jego uwidocznienia czy
przeciwnie jego nieobecnos$¢ w tekscie. Istnieje roznica pomiedzy narracja a dyskursem
historycznym. Stanowi ja opozycja ,,obiektywnosci” i ,,subiektywnos$ci”, przy czym
dyskurs historyczny jest subiektywizujacy i pojawia si¢ w nim ukryte badz jawne ,,ego”,
ktére ,,podtrzymuje dyskurs”, a narracja jest charakterystyczna obiektywnoscia
opowiadania, gdzie brak jakichkolwiek odniesien do narratora, jak by nikt nie mowi,

a zdarzenia opowiadaty sie same.%’

White uwaza, ze aby zdarzenie moglo by¢ uznane za historyczne, to muszg istnie¢
przynajmniej dwa sposoby jego znarratywizowania. Jest to zwigzane z tym, ze zdarzenia
te jak zachowujg walor znakowego zwigzku z rzeczywisto$cig, tak rownoczes$nie mozna
kwestionowaé ich autentyczno$é.® Wynika z tego, ze mozna je opisaé na wiecej
sposobow. White zauwaza, ze ,,w kontek$cie badan historycznych nie mozna sprawdzi¢
zgodno$ci przedstawien z ,,oryginatlem” — mozna jedynie poréwnaé ze soba rézne opisy

przesztoéci, przyjmujac ten, ktory jest bardziej perswazyjny”.8

3.3. Fabularyzacja

Juz wezedniej wspomniatam pojecie fabularyzacji. Oznacza ona nadanie fabuty pewnemu
zbioru informacji. Fabula ta jest tutaj rozumiana jako struktura relacji, ,,dzigki ktorej
zdarzenia objete opisem uzyskuja znaczenie jako cze$é zintegrowanej catosci”. %
Fabularyzacja jednak ,,nie tyle wytwarza alternatywne, ogolniejsze i bardziej syntetyczne

twierdzenie o faktach, ile interpretacje owych faktow”. %

Jezeli wigc pewne wydarzenie mozna opisa¢ na wigcej sposobow, to te opisy nazwiemy

konkurencyjnymi narracjami. Cechuje je wzgledno$¢ przedstawiania, ktora prezentuje si¢

8 WHITE, Hayden. Poetyka pisarstwa historycznego. Krakéw: TAiWPN UNIVERSITAS, 2000, s. 23.
87 Tamze, s. 138—139.

8 Tamze, s. 163.

8 Tamze, s. 24-25.

9 Tamze, s. 147.

91 Tamze, s. 214.
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na plaszczyznie jezyka. Roznice pomigdzy konkurencyjnymi narracjami sa w istocie
roznicami pomiedzy ,,wzorcami fabularyzacji”.% Naktadaja one na fakty rozne znaczenia

opowiesci.®

Jest jednak pewne ograniczenie co do odpowiednio$ci uzycia poszczegolnych wzorcow
fabularyzacji. Istnieje tutaj relacja pomiedzy trescig wydarzen, a r6znymi typami fabuty.
Wynika ona z faktu, ze same wydarzenia posiadaja rodzaj ,,fabularnego” sensu.** Mozemy
wiec powiedzie¢, ze tre§¢ wydarzen determinuje wzorce fabularyzacji. Pewne wzorce
mozemy okresli¢ jako odpowiednie do opisu pewnych zdarzen, a inne si¢ do niego nie

nadaja.

3.4. Subiektywno$¢ i reprezentacja historyczna

Jest faktem, Ze polityczne i moralne przekonania wplywaja na obraz przedstawianej
historii. Stworzenie intersubiektywnego opisu, z ktérym zgodziliby si¢ wszyscy historycy,
jest nierealne. Wiec pytaniem zostaje, jak i w jakim stopniu taka subiektywno$¢ moze

znieksztatci¢ lub inaczej wptynaé na obraz przesztosci.

Subiektywizm czgsto kojarzono przede wszystkim z warto$ciami politycznymi
I moralnymi. Jednak nie musi si¢ przejawia¢ wylgcznie w zakresie tych wartosci. Mozemy

im rozumie¢ wybor tematdw, specyficzny styl pisarski czy tok argumentacji. %

W relacjach historycznych zwykle przewaza element opisu nad elementem przyczynowo-
skutkowym. Z tego powodu jest rzadka niezgodno$¢ pomiedzy pojedynczymi opisami,
zwlaszcza w czasach, kiedy mamy mozliwo$é zweryfikowania ich poprawnoéci.® (Warto
zaznaczyC, ze ostatnie lata raczej podwazajg te teori¢ i wzrasta znaczenie post-prawd czy
alternatywnych prawd.®’) Ankersmit jest tego zdania, ze oprocz znajomosci przesztosci

istotna jest swiadomo$¢ wartosci etycznych i moralnych. Jezeli z tekstu historycznego

92 WHITE, Hayden. Poetyka pisarstwa historycznego. Krakéw: TAiWPN UNIVERSITAS, 2000, s. 216.

9 Tamze, s. 213.

9 Tamze, s. 215.

9 ANKERSMIT, Frank. Narracja, reprezentacja, doswiadczenie. Studia z teorii historiografii. Krakéw: TAiWPN
UNIVERSITAS, 2004, s. 171-172.

9% Tamze, s. 174.

9 BENDYK, Edwin. Jak z epoce post-prawdy. W: Polityka.pl [online] [dostep 17. 4. 2018] Dostepne w Internecie:
https://www.polityka.pl/niezbednikinteligenta/1699596,1,jak-zyc-w-epoce-post-prawdy.read
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usuniemy wszystkie $lady norm politycznych i moralnych, tekst straci zdolnos¢

rozréznienia pozytywnych i negatywnych wartosci moralno-politycznych.%

Warto wspomnie¢ jeszcze pojecie reprezentacji historycznej. Tekst historyczny
powinnismy tutaj postrzega¢ jako reprezentacje przesztosci, tak jak dzieto sztuki
reprezentuje wycinek rzeczywistosci. ®® Reprezentacja przedstawia tekstowy substytut
prawdziwej, ale nieobecnej przesztosci. Ankersmit mowi, ze ,,taka reprezentacja usituje
przede wszystkim tak wiarygodnie i skutecznie zastgpi¢ oryginat, tak zeby mozna byto

s 100

zignorowa¢ rdéznice miedzy przedmiotem reprezentacji a samg reprezentacja’.

Pomyslno$é danej reprezentacji jest kwestia wyboru odpowiedniej narracji.1

3.5. Praca ze zrédlami. Badanie dokument6w oraz wywiad jako metoda.

Istnieje wiele sposobow, jak zyska¢ nam potrzebne informacje. Mozna korzysta¢ jak
ze zrédet dokumentarnych, z archiwow, tak mozna wykorzystaé $wiadectwa o0soOb
bezposrednio zwigzanych z badanym zagadnieniem. Obie te metody maja swoje

pozytywne i negatywne strony oraz r6znig si¢ tym, w jaki sposob je mozna wykorzystac.

Wywiad jako zrodto informacji jej gramatyki st przez licznych historykéw tratowany jako
metoda, ktora ma wielowickowa tradycje i spelia standardy naukowosci. % Oddaje
centralne miejsce ludziom, ktorzy swoje doswiadczenie historyczne przekazuja za pomoca
whasnych stow. 19 Takie wykorzystanie zyciowych doswiadczen jako materiatu
badawczego ma wiele wygod. Jednak pozwala badaczom wybra¢ swoich rozmowcow
I temat rozmowy, pozwala zdoby¢ $wiadectwa, ktorych potrzebujg. Poki nie bedziemy
bra¢ pod uwage kwestii ,,prawdziwo$ci” tych s§wiadectw, to takie podej$cie umozliwia

bardziej realistyczng rekonstrukcje przesztosci, prezentacje réznorodnych stanowisk. 1%

Trzeba jednak by¢ swiadomym tego, ze wszystkie uzyskane $wiadectwa nie musza by¢ na
sto procent zgodne z rzeczywistoscig lub moga by¢ w jakis sposob wykorzystywane. Takze

moze doj$¢ do sytuacji, w ktorej badacz zyska duzg ilo§¢ informacji, ale okaze sie, ze nie

% ANKERSMIT, Frank. Narracja, reprezentacja, doswiadczenie. Studia z teorii historiografii. Krakow: TAiWPN
UNIVERSITAS, 2004, s. 201.

9 Tamze, s. 177.

100 Tamze, s. 178.

101 Tamze, s. 196-197.

102 DOMANSKA, Ewa — red. Teoria wiedzy o przesziosci na tle wspélczesnej humanistyki. Poznah: Wydawnictwo
Poznanskie, 2002, s. 283.

103 Tamze, s. 283.

104 Tamze, s. 286—287.
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otrzymal kluczowych informacji, ktorych potrzebuje. W zaleznos$ci od tego, jak si¢ stosuje
metod¢ wywiadu, moze by¢ ona pozniej wykorzystywana jako instrument zmian,

narzedzie przeksztatcajace tresci i cele historii.%

Jezeli autor korzysta ramach swej pracy z dokumentdéw, to najczesciej wykorzystuje
oficjalne dokumenty lub material znajdujacy si¢ w réznego rodzaju archiwach. Ta metoda
pracy ma spore usterki. Chodzi jak o pracochtonno$¢ danej metody, tak kwesti¢ braku
pewnych informacji w danych zrodtach. Do tego doktada si¢ fakt, ze wiele dokumentoéw
ulegto zniszczeniu. Im bardziej nieoficjalny czy osobisty dokument, tym mniejsza szansa

na jego przetrwanie i pozniejsze wykorzystanie jako zrodta. 1%

Sama praca z tego rodzaju zrodtami jest problematyczna, dlatego ze znalezione informacje
trzeba zinterpretowac i znalez¢ pomiedzy nimi jaka$ spdjnos¢. Paul Thompson w swoim
eseju zauwaza, ze ,pisanie jakiegokolwiek rodzaju historii na podstawie zrdodet
dokumentowych pozostaje jednak trudnym zadaniem, wymagajacym od badacza sporej

wyobrazni.”1%

3.6. Pamieé, trauma, zapominanie

Pamie¢ sama w sobie nie jest historia, niektorzy badacze stawiajg ja nawet do opozycji
Z historia, a dyskurs pamigci zwa anty-historycznym.1% Spowodowane jest to zatozeniem,
ze pami¢¢ moze wytwarzac¢ alternatywne w stosunku do historii ujecia, moga wystgpowac
pomyiki, luki 1 przeksztatcenia. Dyskutowany jest tutaj zwlaszcza konflikt miedzy historig
z jednej strony a ,,wspomnieniem” czy ,pamiecia” z drugiej. 1% Za problematyczne

uwazane jest takze zapominanie czy reakcja na zdarzenia urazowe.

Rozwazania o wptywie zdarzen urazowych wychodza z zatozenia, ze istniejg wydarzenia

i fakty, ktore wykraczaja poza zdolno$é przedstawiania, jaka dysponuje wyobraznia.'

Takie traumatyczne wydarzenia trudno opisa¢, poniewaz istnieje ogromna roznica

pomiedzy historyczng rekonstrukcjg a interpretacja tego zdarzenia.'*!

105 DOMANSKA, Ewa — red. Teoria wiedzy o przesziosci na tle wspotczesnej humanistyki. Poznan: Wydawnictwo
Poznanskie, 2002, s. 283.

106 Tamze, s. 284.

107 Tamze, s. 285.

108 DOMANSKA, Ewa — red. Pamieé, etyka i historia., Poznan: Wydawnictwo Poznanskie, 2010, s. 16.

109 Tamze, s. 164.

110 Tamze, s. 128.

11 Tamze, s. 18.
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Tak samo wazne jest samo zapominanie. Jest ono dla nas naturalne, ale moze ono wptywac
Jak na stan naszych wspomnien, ich kompletno$¢, autentycznos¢ i forme, tak ma wptyw
na naszg tozsamos$¢. Frank Ankersmit rozroznia cztery rodzaje zapominania. Pierwszy to
zapominanie zwyklych zdarzen z zycia codziennego, ktére nie majg znaczenia dla naszej
terazniejszej czy przesztej tozsamosci. Drugi rodzaj to zapominanie zdarzen, ktére sa
wazne dla naszej tozsamosci, ale nie jesteSmy sobie tego §wiadomi. Trzecim rodzajem
nazywa Ankersmit celowe zapominanie w chwilach, kiedy mamy wazne powody, by
zapomnie¢ jakie$ wydarzenia, kiedy na przyktad wspomnienia na nie sg zbyt bolesne dla
naszej zbiorowej $wiadomosci. Tutaj wystepuje paradoks takiego $wiadomego
zapominania, poniewaz wydarzenie jednoczesnie zostalo usunigte ze Swiadomej pamigci,
a jednoczesnie zostato zachowane w podswiadomosci jako rodzaj okaleczenia. Ostatnim
rodzajem zapominania jest zapominanie, kiedy przechodzimy do nowego $wiata, co jest
mozliwe jedynie poprzez zapomnienie o $wiecie poprzednim i o naszej poprzedniej

tozsamosci.l1?

12 ANKERSMIT, Frank. Narracja, reprezentacja, doswiadczenie. Studia z teorii historiografii. Krakow: TAiWPN
UNIVERSITAS, 2004, s. 328-330.
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4. Analiza wybranych tekstow

W tym rozdziale bede si¢ zaymowac analizg wybranych tekstow. Analizowa¢ bede juz
wczesniej wymienione ksigzki: Gottland oraz Zrob sobie raj Marcina Szczygta, Pepiki
oraz Ach, te Czeszki Mariusza Surosza oraz Europa z plaskostopiem i Praski elementarz

Aleksandra Kaczorowskiego.

Obok analizy podejmowanych tematéw historycznych i podej$cia autoréw do sposobu
przedstawiania rzeczywisto$ci, bed¢ opisywac typ narratora oraz metode¢ narracji uzyta
W poszczegbdlnych tekstach. Moim zdaniem sposOb narracji stosunek narratora

do czytelnika bardzo silnie wptywa na form¢ i wiarygodnos¢ przedstawianych faktow.

Na wstegpie pragne zaznaczyC, ze uzywajac okreslen czeski i Czechy odnosze sie
do rzeczywistosci dotyczacej jak samodzielnego panstwa czeskiego i Czechostowacji,
tak innych jednostek terytorialnych, ktore mialy miejsce na terenach dzisiejszej
Republiki Czeskiej. Pod pojeciem historii, mam na mys$li glownie histori¢
geograficzno-polityczna, czyli taka, ktora dotyczy sytuacji politycznej w panstwie

lub jakims$ wigkszym regionie.

4.1. Polacy pisza o Czechach

Wspolnym rysem wszystkich trzech autoréw jest to, ze sg Polakami, ktorzy pisza
0 Czechach i czeskiej kulturze i historii. Samo opisywanie innej niz wiasnej historii
i kultury wymaga od autora pewnych znajomosci na temat danego panstwa. Sa one

niezbe¢dne do zrozumienia i do dalszego przekazu tych informacji.

Znajomos$ci na temat innego panstwa autor zyskuje poprzez osobiste, bezposrednie
doswiadczenie danej kultury. Takie do§wiadczenia mozna takze zastgpi¢ dobra literatura.
Jednak warunkiem zrozumienia danych realiow jest posiadanie wlasnych, podobnych

do$wiadczen. 3

Pozniejszy sposob opisu historii innego panstwa jest zalezny od dystansu kulturowego,
ktory trzeba pokonagé. Historyk pehni tutaj role ,,thumacza posrednika migdzy kulturami”. 14
Roéznice miedzy kulturami, czy tez dystans kulturowy jest dany jednak odlegloscig

geograficzng, odmienng historia panstwa, kultura, religia, a nawet jezykiem. Zeby

13 DOMANSKA, Ewa — red. Pamie¢, etyka i historia., Poznan: Wydawnictwo Poznanskie, 2010, s. 4445,
114 Tamze, s. 37.
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opisywana rzeczywisto$¢ byla zrozumiata dla czytelnika pochodzacego z innego panstwa,
wymagane jest przeniesienie ,podstawowych poje¢ z jednego duchowego
i egzystencjonalnego uniwersum do innego, z jednej kultury do drugiej”. *°
Uwarunkowane jest to mozliwosciami translacji, czyli przeniesieniem sensu z jednej
kultury do drugiej.!*® Z reguly, im blizsze kulturowo i historycznie s panstwa, tym

tatwiejsze jest przeniesienie i opis tych realiow.

Biorgc pod uwage dystans kulturowy, mozna powiedzie¢, ze panstwo czeskie i1 polskie
sg sobie bliskie jak geograficznie, tak historycznie, kulturowo i tez pod wzgledem
jezykowym. To znacznie ulatwia zrozumienie realiow i1 nastgpng translacje. Warto

wspomniec, ze sami autorzy zapoznali si¢ z kultura, historig oraz jezykiem czeskim.

Mariusz Surosz, z wyksztalcenia dziennikarz, dostat si¢ do kontaktu z historig czeska
W czasie studidéw. Jako student historii mial napisa¢ prace na temat stosunkow
przedwojennej Polski i Czechostowacji.'*” Pozniej jako publicysta wielokrotnie sicgnat
do czeskich tematow. A teraz, juz od kilku lat mieszka w Czechach.!'® Sam zapoznat si¢

Z historig kulturg czeska jak poprzez studium literatury, tak i wlasne doswiadczenie.

Aleksander Kaczorowski wystudiowal slawistyke 1 juz w trakcie studia zapoznal sie
z historig 1 kulturg czeska. Nauczyt si¢ tez jezyka czeskiego. Jego zainteresowanie

Czechami zaczelo si¢ od czeskich ksigzek. Niejednokrotnie przebywal w Czechach.®

Mariusz Szczygiet zafascynowat si¢ Czechami kilkanascie lat temu, kiedy po raz pierwszy
przyjechat do tego kraju. Jak sam twierdzi, jest to jego ulubione panstwo.?® W reakcji
nato zaczal uczy¢ si¢ czeskiego 1 zglebia¢ kulturg i histori¢ czeska. Od tego czasu
niejednokrotnie odwiedzit Czechy.'?! Jak widaé¢, sam do$wiadczyt te kulture i wiadomosci

o niej poglebiat dalszym studiem realiow czeskich.

Widaé, ze autorzy zapoznali si¢ z realiami 1 jezykiem czeskim jak bezposrednio, tak

za posrednictwem literatury czy nauki. Wszyscy pracowali jako dziennikarze czy

115 DOMANSKA, Ewa — red. Pamigé, etyka i historia., Poznan: Wydawnictwo Poznanskie, 2010, s. 40—41.

118 Tamze, s. 39.

17 SUROSZ, Mariusz. Pepiki. Warszawa: Wydawnictwo W.A.B., 2010, s. 11.

118 TOMASZKIEWICZ, Marta. Polacy kpia z Czechow. Niestusznie. Miny im rzedna, gdy dowiaduja sie, ze...
W: Newsweek.pl [online] [dostep 15. 4. 2018] Dostepne w Internecie: http://www.newsweek.pl/swiat/polacy-kpia-z-
czechow-nieslusznie-miny-im-rzedna-gdy-dowiaduja-sie-ze-,artykuly,385006,1.html

119 K ACZOROWSKI, Aleksander. Europa z plaskostopiem. Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2006, s. 10.

120 §7CZYGIEL, Mariusz. Zréb sobie raj. Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2010, s. 7.

121 WOJCIESZYNSKA, Matgorzata. Mariusz Szczygiet o reporterskich romansach z Czechami. W: Polonia.sk
[online] [dostep 14. 4. 2018] Dostepne w Internecie:
http://www.polonia.sk/index.php?option=com_content&view=article&id=534:mariusz-szczygie-o-reporterskich-
romansach-z-czechami&catid=88:wywiad-miesica&ltemid=99
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publicysci, chociaz kazdy z nich wystudiowal inny kierunek. Moim zdanie wlasnie
ich inne wyksztatlcenie moglto mie¢ wplyw na wybdr tematéw 1 na metode

przedstawiania.

Juz wczesniej wymieniona blisko§¢ obu panstw znacznie utatwila opis realiow. Autorzy
nie musieli tak czesto thumaczy¢, co krylo si¢ pod jakim$ oznaczeniem albo co znaczyt
pewien rok w czeskiej historii, 1 nie musieli szuka¢ polskich odpowiednikow do czeskich

realiow.

Jednak mozna znalez¢ fragmenty, w ktorych autorzy przystosowali opis realiow
do polskiej rzeczywistoSci czy do przyzwyczajen polskiego czytelnika. Mozna tutaj
zaliczy¢ uzycie polskich nazw dla czeskich instytucji i przeklad okreslen z tym
zwigzanych. U mniej znanych wydarzen historycznych, autorzy czesto w skrocie
wspomna, o co chodzi, ale nie robig tego u tych powszechnie znanych. Oczywiscie jest
zalezne takze od tematu rozdziatlu. Dla poréwnania moge¢ podaé rozdzial Geometra
z ksigzki Pepiki, gdzie wyttumaczone okoliczno$ci powstania Protektoratu'?? a zamach na

Heydricha nie jest blizej opisany.?

Surosz na przyktad uzywa polskiego okreslenia esbecy dla pracownikow Stuzby
Bezpieczenstwa. W Czechostowacji nazywano ich esenbdci, jednak dla polskiego
czytelnika takie okreslenie nie musi by¢ do konca zrozumiate 1 prawdopodobnie dlatego
Surosz zastgpil je polskim odpowiednikiem. W ksigzce Ach, te Czeszki Surosz pisze:
,przed nig otworem stat sklep Tuzexu, czyli odpowiednik polskiego Pewexu”.1?* Widac,
Ze 1 tutaj autor starat si¢ przyblizy¢ czeska rzeczywistos¢ polskiemu czytelnikowi. Zamiast

wytlumaczenia, o jaki typ klepu chodzi, okresla go za pomocg polskiego odpowiednika.

Jednak sa 1 miejsca, kiedy Surosz zdecydowat pozostawi¢ czeska nazwe, jak na przyktad
w Pepikach u tytutlow czeskich periodykow. Pisze: Ndrodni noviny, Tvorba, Svét prdce,
Lidové noviny, Pritomnost.*® Jest to logiczny krok, biorac pod uwage to, ze nie mozna
znalez¢ polskich odpowiednikow, a jezeli by je znaleziono, to ich uzycie uniemozliwitoby

realne i autentyczne przedstawienie realiow.

Jezeli chodzi o nazwy periodykow czy ugrupowan podobnie postepuje Aleksander

Kaczorowski, pozostawia je tak, jak sa w oryginale — na przyktad Kulturni Zivot czy

122 SUROSZ, Mariusz. Pepiki. Warszawa: Wydawnictwo W.A.B., 2010, s. 122,

123 Tamze, s. 141.

124 SUROSZ, Mariusz. Ach, te Czeszki. Warszawa: Wydawnictwo W.A.B., 2015, s. 366.
125 SUROSZ, Mariusz. Pepiki. Warszawa: Wydawnictwo W.A.B., 2010, s. 68-69.
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Literarni noviny.'?® Jednak i w jego tekstach mozna znalez¢ fragmenty, gdzie w tamach
przyblizenia realiow postuguje si¢ polskimi odpowiednikami, jak na przyktad
we fragmencie: ,, ,Rudé Pravo‘ to byta czeska ,Trybuna Ludu‘”.*?” Tak samo postepuje
I Mariusz Szczygiet, chociaz w wypadku gazety Blesk podaje w nawiasie przettumaczong

nazwe Btyskawica.l?®

U Szczygla mozna jeszcze wymieni¢ uzycie nazwiska i nazwy Bata. W przypisach
tlumaczy, ze w rzeczywistosci powinno by¢ Bata, ale ze wzgledu na przyzwyczajenie

Polakéw postanowit uzy¢ nazwy Bata.'?®

Chce zwroci¢ uwage na to, ze powyzej wymienitam tylko kilka przyktadoéw dotyczacych
tego, jak autorzy przyblizaja realia jednego panstwa czytelnikom z drugiego. Fragmentow
godnych opisu jest o wiele wigcej. Podane przyklady maja ilustrowac sposdb pisania

autorow.

4.2. Praca ze zrodlami

Kazdy z autoréw podczas pisania czerpal informacje 0 wydarzeniach historycznych
zroznych zrodet. Korzystali géwnie z literatury, stownikéw, pism, oficjalnych
dokumentow, roznych materiatow archiwalnych, przemowien, z dokumentéw filmowych
oraz z informacji zyskanych podczas rozmow. Wybor Zrodta czgsto odbija si¢ to na formie

ich tekstow.

Mariusz Surosz doktadnie podaje, z jakich ksigzek, pism i dokumentéw i materialow
archiwalnych czerpat. Dane jest to tym, ze je czesto cytuje. Dodatkowo w ksigzce Ach, te
Czeszki podaje, ze z niektorymi bohaterkami przeprowadzit wywiad przed napisaniem

reportazu.

Europa z plaskostopiem Kaczorowskiego jest, jak juz wczes$niej wspomniatam, tomem
rozmow. Z tego powodu mozna powiedzie¢, ze mamy pewnos¢ co do zrodel, z ktorych
autor czerpal. Sg nimi wypowiedzi samych rozméwcoéw. Z Praskim elementarzem jest

nieco trudniej. Autor nie podaje doktadnie zrodet, tylko wymienia ksigzki, ktore

126 K ACZOROWSKI, Aleksander. Europa z ptaskostopiem. Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2006, s. 78.
121 KACZOROWSKI, Aleksander. Praski elementarz. Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2012, s. 130.

128 37CZYGIEL, Mariusz. Gottland. Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2006, s. 131.

129 Tamze, s. 231.

130 SUROSZ, Mariusz. Ach, te Czeszki. Warszawa: Wydawnictwo W.A.B., 2015, s. 375.
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cytowal. 3! Jednak mozna niemal z pewno$cig powiedzieé¢, Zze korzystat z literatury

dotyczacej czeskiej historii i literatury.

Mariusz Szczygiel korzystat jak z literatury, z pism i materiatdéw archiwalnych, tak
z informacji zdobytych podczas wywiadow. Jak podaje we wstepie do Zrob sobie raj,

ksigzka ta ,,jest notatka z lektur i ze spotkan z ludzmi”'32, Miejscami w tekscie opisuje, jak

133 ¢czy Ofiara

135136

zyskal dane informacje, jak na przyktad w rozdziale Pani Nieimitacja

mitosci*®*. Nie kryje si¢ tym, ze korzystat z prac Surosza i Kaczorowskiego.

4.3. Przedstawianie historii czeskiej

We wszystkich powyzej wymienionych ksigzkach autorzy w pewien sposob dotykaja
tematu historii czeskiej. Warto podkresli¢, ze opisy te réznig si¢ miarg i zakresem
przedstawianej historii. R6znica jest widoczna jak pomiedzy poszczegdlnymi ksigzkami,
tak pomiedzy samymi rozdziatami. R6znice widoczne s3 tez na poziomie podej$cia autora

do przedstawianej rzeczywistos$ci czy narracji.

Jezeli chodzi o zakres przedstawianej historii, to dosztam do tego, ze autorzy najczesciej
przedstawiali wydarzenia historyczne XX wieku, w tym II wojn¢ $§wiatowa, dojscie
komunistow do wladzy, okres komunizmu i jego upadek. Pojawia si¢ tez opis Sytuacji
przed 1 podczas I wojny $§wiatowej, sytuacji po rewolucji aksamitnej, stanu na poczatku
XXI wieku 1 wzmianki o innych wydarzeniach. Jednak w pordéwnaniu do wyzej

wymienionych, nie sg one tak czeste.

1.1.4. Pepiki. Dramatyczne stulecie Czechéw Surosza

Jak sugeruje sam tytul, ksigzka opisuje glownie wydarzenia jednego stulecia historii
czeskiej, doktadnie XX stulecia. Autor juz we wstepie (zatytutowanym Zamiast wstepu)
wymienia kilka przetomowych wydarzen w historii czeskiej i nadmienia stosunek
przecigtnego Polaka do tych wydarzen. Przypomina, ze Czechy w oczach wielu Polakow

to kraj jak z ksigzek Haska i Hrabala.!¥ Jednak historie, ktére przedstawia, maja

181 KACZOROWSKI, Aleksander. Praski elementarz. Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2012, s. 221-222.
182 37CZYGIEL, Mariusz. Zréb sobie raj. Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2010, s. 7.

183 §7CZYGIEL, Mariusz. Gottland. Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2006, s. 99-103.

134 Tamze, s. 95-97.

135 Tamze, S. 236.

136 S7ZCZYGIEL, Mariusz. Zréb sobie raj. Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2010, s. 287-290.

187 SUROSZ, Mariusz. Pepiki. Warszawa: Wydawnictwo W.A.B., 2010, s. 15.
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odmienny, raczej mroczny charakter. Przedstawiane sg tutaj najcze$ciej tragiczne losy

poszczeg6lnych postaci, spowodowane najczgsciej sytuacja polityczng w panstwie.

Jako przyktad moge poda¢ rozdziat o losach Milady Horakove;j.**® W tym reportazu widag¢,
jak sytuacja polityczna wptywata na jej cztowieka. Hordkova angazowata si¢ w sprawach
politycznych, walczyla za prawa kobiet. W czasie Il wojny §wiatowej zostala aresztowana
przez gestapo i trafita do obozu koncentracyjnego. Po przejeciu wiadzy przez komunistow
zostala fatszywie oskarzona o zdrade stanu i skazana na $mier¢ w pokazowym procesie.
Wyczuwalne jest tutaj co§ w rodzaju nieunikniono$ci losu. Pozostale reportaze niosa
si¢ W podobnym duchu i przedstawiajg tragizm czlowieka w czasach systemow

totalitarnych.

Jezeli chodzi o narracje, to nie mozna na ogét utozsamic narratora z autorem. (Chociaz na
przyktad w rozdziatach Kamerdyner®®® i Murarz*® wida¢, ze autor jest jednoczesnie
narratorem.) Ogoélnie narrator nie jest w tekscie zbyt uwidoczniony 1 tylko wyjatkowo
zwraca si¢ do wprost do czytelnika (na przyklad méwi ,,Cofnijmy sie do [...]”**).
Jest odczuwalny pewien dystans narratora wobec opisywanych postaci i zdarzen.
Zazwyczaj stawia si¢ neutralnie do prezentowanych zdarzen. Jego wypowiedz ma z reguty
posta¢ szeregu krotkich zdan oznajmiajacych, ktére tworza zwarty tekst. Jako przyktad

podaje¢ ponizszy fragment.

,»Przez pierwsze tygodnie rzadzila armia niemiecka. Trwalo niepewne wyczekiwanie,
co dalej. Na poczatku kwietnia pojawil si¢ w Pradze Konstantin von Neurath. Hitler

mianowat go protektorem. To on miat sprawowaé najwyzsza wtadze.”4?

Czasami narrator zadaje pytania retoryczne (,,General Stefanik nie wystat tego listu.
Zapomnial? A moze nie chciat wysta¢?14%) lub komentuje i ocenia, nawet z pewng dawka
ironii (,,Patrzac na zdjecia, trudno odgadnaé, co przyciagato do niego pte¢ pigkna.”1*

czy ,,W koncu od wymordowania niewinnych ofiar az skrzg si¢ historyczne statystyki, ale

138 Tamze, s. 235-249.
139 Tamze, s. 144.

140 Tamze, s. 307-317.
141 Tamze, s. 20.

142 Tamze, s. 123.

143 Tamze, s. 34.

144 Tamze, s. 36.
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kiedy nawzajem mordujg si¢ zbrodniarze, to jest w tym jednak swoista perwersja, ktora

moze fascynowaé.”*). W rozdziale Murarz**® narrator wprost rozmawia z bohaterem.

Narrator nie uchodzi za wszechwiedzacego. Sam przypomina, ze nie zna wszystkich
faktow. Przypuszcza tez, ze istniejg rézne wersje, tych samych wydarzen. Na przyktad
moéwi: Istnieje takZe romantyczna wersja zerwania Mileny z komunistami.” 4’
A w rozdziale Syn prezydenta podaje: ,,Okolicznosci $mierci Jana Masaryka do dnia
dzisiejszego nie zostaty wyjasnione i budza szereg watpliwosci.”**® Nastepnie przedstawia

rézne wersje $mierci Masaryka, z ktdrymi mozna si¢ spotkac.

Monolog narratora jest miejscami przerwany cytacjami z r6znych dokumentéw i ksigzek
lub wypowiedziami os6b. Dodatkowo w ksigzce zamieszczone sg zdjecia opisywanych

0séb.

1.1.5. Ach, te Czeszki Surosza

Ksigzka Ach, te Czeszki jest praktycznie nawigzaniem do Pepikéw.*® Surosz znowu
przedstawia czeska historie¢ XX wieku, opisuje losy kobiet 1 ich zycie w czasach i po
upadku systemow totalitarnych. Historie te, chociaz sa trudne, majg lzejszy charakter
od tych opisywanych w Pepikach. Pokazuja wplyw systemow politycznych na zycie

znanych, ale tez prostych ludzi.

Sposob narracji jest podobny jak w Pepikach. Chociaz narrator sprawia wrazenie
wszechwiedzacego, przypuszcza, ze nie zna wszystkich faktow (,,By¢ moze Mandlova
przeczytata artykul ustuznego dziennikarza i by¢ moze zastanowita si¢ nad tymi stowami.
By¢ moze.”*®). W odréznieniu od Pepikéw, narrator nie komunikuje z czytelnikiem i jest
jeszcze bardziej niewidoczny. W o wiele mniejszym stopniu stawia pytania retoryczne lub

komentuje i ocenia.

Monolog narratora znowu tworzy szereg krotkich zdan oznajmujacych. Miejscami
przerywaja go wypowiedzi 1 dialogi bohateréw oraz cytaty réznych dokumentow.

Wystepuja tez zdjecia opisywanych ludzi.

145 SUROSZ, Mariusz. Pepiki. Warszawa: Wydawnictwo W.A.B., 2010, s. 236.
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1.1.6. Gottland Szczygla

Gottland Mariusza Szczygta opisuje losy znanych i nieznanych postacie czeskiej historii
glownie w XX wieku. W jego podaniu panstwo czeskie jest krajem smutku, horroru

151

i groteski*>*, na jednej stronie opisuje smutne czy wrecz tragiczne wydarzenia, na drugiej

kpi z danej sytuacji.

W rozdziale Film sie musi krecié*>? opisuje losy Zdenka Adamca, studenta, ktory popetnit
samobojstwo. Podpalil si¢ w miejscu, gdzie ponad 30 lat wcze$niej zmart Jan Palach.
Jednak taki powazny i tragiczny rozdziat konczy opisem sytuacji, kiedy trzeci dzien
po $mierci Adamca na miejsce tragedii przyjezdza ekipa telewizyjna. Samochodem
zastaniajg zapalone $wieczki oraz kwiaty i kreca film biograficzny o Hitlerze, mowiac,

ze film si¢ musi krecic.

Budowa tekstu przypomina mozaikg. Wicksza ilo$¢ krotszych fragmentéw sktada si¢ na
cato$¢ wypowiedzi. Taka budowa pozostawia miejsce do wlasnej interpretacji czytelnika.
Niektore rozdziaty formg przypominaja zapis z dziennika (rozdziat Ani kroku bez Baty!®®
i Film sie musi kreci¢*™*), w innych sa odwotania do wcze$niejszych reportazy. Tekst
sprawia wrazenie, ze niektore watki historyczne zostaly zbagatelizowane Ilub
zmarginalizowane na korzy$¢ sposobu narracji. Narrator subiektywnie deformuje
przedstawiang rzeczywisto$¢, celowo zaznacza niektore fakty, a inne zupelnie pomija.

155 gdzie narrator wymienia tylko jego

(Jako przyktad moge poda¢ opis Gobbelsa,
negatywne cechy oraz przytacza upokarzajace fakty na temat jego zycia.) Przedstawiane

wydarzenia historyczne tworzg tutaj co§ w rodzaju tta i nie sg blizej opisywane.

Jezeli chodzi o narracjg, to wystepuje tutaj narrator, ktérego mozemy utozsamic z autorem.
Wskazujg na to fragmenty, kiedy zamiast opowiadania w trzeciej osobie, narrator zaczyna
moéwi¢ do czytelnika w osobie pierwszej (,,Lato 2006 roku — tydzien przed oddaniem tej

ksiazki do druku — dostaje email od pracownika archiwum [...]"*%).

Narrator nie jest wszechwiedzacy (,,Nie wiadomo wigc, ile razy naprawde byta na herbacie

u Hitlera.” 7). Z reguly nie zwraca sie do czytelnika, ale widaé, ze kpi jak

151 §7CZYGIEL, Mariusz. Gottland. Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2006, oktadka.
152 Tamze, s. 199-128.

153 Tamze, S. 7-42.

154 Tamze, s. 199-128.
155 Tamze, s. 50.

156 Tamze, s. 95.

157 Tamze, s. 49.
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z wypowiedzianych faktow, tak i z czytelnika. Mowi na przyktad: ,,Eduard Kirchberger
urodzit si¢ w Pradze w roku 1912. W tym samym czasie i w tym samym mies$cie powstala
pierwsza na §wiecie kubistyczna rzezba ludzkiej glowy. Te dwa fakty nie majg ze sobg nic
wspolnego.”**® Z pewna dawka ironii i szyderstwa komentuje przedstawiane wydarzenia:
,Jest przyzwoitym cztowiekiem, wigc celowo plagiatuje znany przedwojenny pomyst
Miroslava TyrSa, burzuazyjnego spotecznika, ktoremu komunisci sg niechgtni. Niestety,

wygrywa.”'®® czy ,, Tomas triumfuje: ma fantastycznego syna, ktory zawsze sobie poradzi!

Natomiast brata ma idiote.”*%°

Monolog narratora jest miejscami przerwany cytacjami dokumentoéw lub wypowiedziami
0sOb wystepujacych w tek$cie. Dodatkowo w ksigzce zamieszczone sg zdjecia, zwigzane

zZ trescig reportazy.
1.1.7. Zrob sobie raj Szczygla

Zrob sobie raj w odroznieniu od Gottlandu opisuje raczej wspoétczesne Czechy.
Nie sg to juz tak tragiczne historie, jak w jego poprzedniej ksigzce. Przedstawiajg to,

co zafascynowato Szczygla podczas jego pobytu w Czechach. 6!

Wydarzenia historyczne zajmuja jeszcze mniejsza przestrzen w ramach wypowiedzi.
Zazwyczaj Szczygiet w krotkosci ttumaczy znaczenie wydarzen wspominanych w tekscie.
Dodatkowo, w niektorych miejscach znajduja si¢ przypisy dotyczace tych wydarzen.
We wstepie Szczygiel zaznacza, ze jego ksiazka nie jest obiektywna.®? Przedstawiany
$wiat ma cech groteski (,,Znajoma z corkami poszita z urng ojca do pizzerii, a potem

do cukierni. Bo dziewczynki lubity pizze, a dziadek stodkie.”1%3).

Jeszcze bardziej widoczna jest posta¢ narratora, ktorego mozna utozsamic¢ z autorem.
Zachowanie narratora jest porownywalne z tym w Gottlandzie. Narrator z ironig odnosi
si¢ do przedstawianych faktéw (,,Cate Czechy sa przekonane, ze wiedza, jak Pawlowska
stracita dziewictwo.” %) Kpi z przedstawianych faktow (,,Biust urdst jej w dwa

lata rozmiaru miseczki D. I nie byt to koniec tego procesu. Biust nadal rosnie.”%®).

158 §7CZYGIEL, Mariusz. Gottland. Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2006, s. 169.
159 Tamze, s. 73.

160 Tamze, s. 21.

161 S7ZCZYGIEL, Mariusz. Zréb sobie raj. Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2010, s. 7.
162 Tamze, s. 7.

163 Tamze, S. 262.

164 Tamze, s. 201.

165 Tamze, s. 199.
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Budowg tekst przypomina Gottland. Niektore rozdziaty tworza co$ na rodzaj mozaiki
(Wkurzacz czeski ' ), inne przypominaja zapis z dziennika (Dobrej zabawy
z papiezem!*®"). Oprocz wypowiedzi narratora wystepuja w tekécie dialogi i wypowiedzi
dalszych osoboraz cytaty. Tekst jest dopelniony fotografiami zwigzanymi

z przedstawianymi historiami.

1.1.8. Praski elementarz Kaczorowskiego

Praski elementarz to zbior esejow o czeskich pisarzach XX wieku i o ich twoérczosci.
Przedstawia trudne a czasami tragiczne losy pisarzy, ktore sg $ci§le powigzane z panujaca
sytuacja polityczng. Literatura stanowi tutaj punkt odniesienia, jest czyms$ trwalym
W nieustannie zmieniajacym si¢ §wiecie. Cztowiek nie moze unikng¢ przed swym losem
(Fragment o tym, jak gestapo chciato aresztowa¢ Karla Capka: ,,Gdy 15 marca 1939 roku
Niemcy zaj¢li Prage, a funkcjonariusze gestapo zapukali do drzwi mieszkania pisarza,

ten od trzech miesiecy nie zyt.”1%8).

Przedstawiane sg glownie wydarzenia historyczne XX wieku, od I wojny Swiatowej
do rewolucji aksamitnej. Zazwyczaj nie sa one blizej opisywane, tylko w sposob bardzo

skrotowy (,W lutym 1948 wladze w Czechostowacji przejeli komunisci.”259).

Widoczna jest posta¢ narratora. Mozna ja utozsami¢ z autorem. Wskazuje na
to wystepujaca w niektorych miejscach narracja pierwszoosobowa (,,Nie miatem w zyciu
wiele okazji, by spotkaé sie z rybakami.” ). Narrator nie jest wszechwiedzacy.
Jest neutralnie nastawiony do prezentowanej rzeczywistosci. Na ogot nie ocenia, nie kpi

Z tego, o czym mowi. Pytania retoryczne pojawiaja si¢ rzadko.

Budowa tekstu jest raczej prosta, sg rozdziaty 1 podrozdzialy, ktére na siebie nawigzuja
tematycznie. Dodatkowo pojawiaja si¢ w tekScie cytaty, dialogi oraz zdjgcia

poszczegolnych pisarzy.
1.1.9. Europa z plaskostopiem Kaczorowskiego

Europa z ptaskostopiem jest odmienna od wyzej opisanych ksigzek. Jezeli wiec powyzsze
tytuty mozna bylo ogdlnie nazwa¢ zbiorami reportazy czy esejow, to Europa

Z plaskostopiem jest w odrdznieniu od nich tomem rozmoéw. Podobnie jak pozostate i ona

166 37CZYGIEL, Mariusz. Zréb sobie raj. Wolowiec: Wydawnictwo Czarne, 2010, s. 225-249.

167 Tamze, S. 153-176.

168 KACZOROWSKI, Aleksander. Praski elementarz. Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2012, s. 84.
169 Tamze, s. 34.

170 Tamze, s. 131.
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opowiada o historii czeskiej XX wieku. We wstepie autor przedstawia niektore
wazne wydarzenia historyczne 1 kilka wlasnych spostrzezen na temat charakteru
narodu czeskiego. ' Warto przypomnie¢, ze ksiazka nie zajmuje si¢ jedynie
czeskimi (i stowackimi) tematami, ale opisuje losy Europy Srodkowej. Oprocz rozmow
Z czeskimi i1 stowackimi osobowo$ciami pojawiajg si¢ wywiady z Polakiem, z Wegrem

i Stowencem.

Forma wywiadu ogranicza wplyw autora na przedstawione wydarzenie, poniewaz jest on
uzalezniony od wypowiedzi rozméwcoéw. Moze utrzymywaé lub zmienia¢ kierunek,

W ktérym podaza wypowiedz rozmowcy, poprzez zadawanie odpowiednich pytan.

Na poczatku wszystkich rozmoéw znajduja si¢ krotkie przypisy, w ktorych przedstawieni
sg rozmowcy. Pozniej kazda z rozméw niesie si¢ w innym duchu. Zaleznie od tematu
rozmowy, w wigkszej lub mniejszej mierze dotyka wydarzen historycznych. Niektore
rozmowy sg glownie o wydarzeniach historycznych (Rozmowa z Antoninem J. Leihem'?),

inne zajmujg si¢ bardziej literatura, filmem, zyciem kulturalnym.

Jak juz wspomniatam, prawie wypowiedZz rozmdéwcy ma tutaj najwigksze znaczenie.
Z rzadka jego stosunek do opisywanej rzeczywistosci jest neutralny. Opisuje wydarzenia
ze swojego punktu widzenia. Wyraza swoj poglad, ocenia (,,Karta 77 to nie byta zadna
opozycja, tylko klub dyskusyjny.”1”), podwaza fakty, niekiedy tez nie zgadza sie
Z powszechnie uznawang wersja historii (,,Rewolucje trzeba zorganizowa¢ i moim
zdaniem zostata zorganizowana, tylko przez kogo$ zupeinie innego, niz si¢ na ogél
uwaza.”t’*). Rozméwca nie wie wszystkiego i zapomina niektore informacje. (Na pytanie,

jak byto naprawde odpowiada: ,,Nie pamigtam.”").

Przedstawiana historia czeska w Europie z plaskostopiem nie jest tak tragiczna. Ustroj
polityczny nie ma nieograniczonej mocy nad ich losami, czgsto nawet prawie nie wpltywa
na zycie os6b (Hlavsa o sytuacji po inwazji wojsk Ukladu Warszawskiegol’®). Same
wydarzenia historyczne pozniej moga stanowi¢ zrodto inspiracji (Svérdk o motywie

aksamitnej rewolucji w filmie Kolal’").

11 KACZOROWSKI, Aleksander. Europa z plaskostopiem. Wolowiec: Wydawnictwo Czarne, 2006, s. 5-12.
172 Tamze, s. 99-115.

173 Tamze, s. 50.

174 Tamze, s. 51.

175 Tamze, s. 59.

176 Tamze, s. 17-19.

177 Tamze, s. 69.
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4.4. Obraz historii czeskiej

Wszyscy autorzy skupiaja si¢ na wydarzeniach XX wieku. Najczgsciej wspominajg
przetomowe momenty w czeskiej historii — powstanie samodzielnej Czechostowacji; rok
1938; powstanie Protektoratu Czech i Moraw; zamach na Heydricha; koniec Il wojny
swiatowej; doj$cie komunistow do wiadzy; inwazja wojsk Ukladu Warszawskiego;

rewolucja aksamitna.

Autorzy (oprécz Kaczorowskiego w Europie z ptaskostopiem) opisujg XX wiek w historii
czeskiej jako dramatyczne stulecie, pelne smutku i tragedii. Opisywana sytuacja polityczna
stanowi jak tto dla opisu zycia bohaterow, tak wtasnie ona cz¢sto determinuje ich losy.
Autorzy pokazuja, jak zycie w systemach totalitarnych niszczy ludzi i powoduje ich
nieszczgscie. Niemozliwo$¢ ucieczki przed fatum i bezradno$¢ cztowieka w tej sytuacji sa

przyczyna tragizmu ludzkiego zycia.

W Europie z plaskostopiem losy 0sob nie s jednoznacznie zalezne od sytuacji politycznej.
Nie sg tragiczne, ale nie sg tez tatwe. Jednak niezaleznie od tego, co dzieje si¢ wokot, Zycie

ludzkie toczy si¢ dale;j.

Warto przypomnie¢, ze pokazywany obraz historii czeskiej nie jest kompletny, sktada
si¢ tylko z poszczegolnych wycinkow, fragmentéw godnych uwagi. Autorzy skupiali
si¢ tylko na wydarzeniach 1 na osobowosciach, ktore byly dla nich w jaki$
sposob interesujace. Dodatkowo na obraz wptywa subiektywizm jak autorow,

tak i poszczegdlnych bohaterow.
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Zakonczenie

Celem tej pracy licencjackiej byto przedstawienie Obrazu historii czeskiej w polskich
reportazach i esejach. Praca skupita si¢ na pokazaniu, jak polscy autorzy w swych dzietach
przedstawili czeskg histori¢. Starata si¢ przyblizy¢ sposdb przedstawiania historii oraz
problemy z tym zwigzane. Na podstawie analizy poszczegdlnych tekstow, probowata

pokaza¢ obraz historii czeskiej w wybranych dzietach.

Pierwszy rozdziat byl poswigecony gatunkom prasowym. Przyblizyl pojecia gatunek
I rodzaj literacki. Dalej w skrocie opisatl pochodzenie gatunkéw prasowych, skupit sie
na ich cechach charakterystycznych i przedstawieniu zwiazkoéw pomiedzy mini
a prawda. Pozniej przyblizyt trzy wybrane gatunki, reportaz, esej i wywiad. U kazdego
Z nich przedstawit, w czym si¢ odroznia od pozostatych, jego cechy charakterystyczne

I podziat.

W drugim rozdziale przedstawione zostaty sylwetki poszczegdlnych autorow, mianowicie
Mariusza Szczygta, Mariusza Surosza oraz Aleksandra Kaczorowskiego. Opisano tutaj ich
zycie, tworczos$¢ oraz najwigksze sukcesy literackie. Nastepnie pisane zostaly te ksiazki,

ktore opisuja historie i kulture czeska i ktore byty pdzniej analizowane.

Trzeci rozdziat byt poswigcony problematyce historiografii. Opisane zostaty tutaj
te problemy zwigzane z przedstawianiem historii, ktore najbardzie; koresponduja
Z tematem pracy 1 z analizowanymi ksigzkami. Przyblizono tutaj teorie Haydena White’a
o narratywizmie historycznym i opisano, na czym ona polega. Zostaly wyttumaczone
teorie tropoéw 1 dzieta historycznego i1 z tym zwigzane style historiograficzne. Dalej byty
przedstawione poszczegdlne zagadnienia. Opisano metodg¢ narracji, funkcje narratora oraz
ich stosunek do przedstawianej rzeczywisto$ci. Nastepnie przedstawiona zostala
problematyka fabularyzacji 1 zwigzek pomigdzy subiektywnoscia a reprezentacja
historyczng. Przedstawiono r6zne metody pracy ze zZrddlami i z tym zwigzana kwestia
zwigzku pomigdzy tym, jakie informacje zdobyto, a tym, co zostato przedstawione. Jako

ostatnia przedstawiona zostala problematyka pamigci, traumy i zapominania.

Rozdziat czwarty byl poswigcony analizie wybranych ksiazek. Rozwazat kwesti¢ opisu
historii czeskiej przez Polakow i z tym zwigzane problemy, zwlaszcza problematyke
translacji. Przedstawil metody pracy ze zrédtami u poszczeg6lnych autorow. Podsumowat,

ktére wydarzenia historyczne byly najczesciej opisywane. U kazdej z ksigzek zanalizowat
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sposob przedstawiania tych wydarzef, tym narratora oraz sposob narracji. Na podstawie

tej analizy opisany zostat obraz historii czeskiej przedstawiany przez polskich autorow.

Autorzy w swoich ksigzkach najczesciej opisywali XX-wieczng histori¢ czeska.
Przedstawiali ja jako pelng smutku, dramatyczng czy wregez tragiczng epoke. Losy ich
bohaterow byly zdeterminowane panujaca sytuacja polityczng. Nie bylo przed nimi
ucieczki. Bezradno$¢ cztowieka byla przyczyng ich nieszczescia. Obraz czeskiej historii
byl w ich podaniu czgsto przygnebiajacy. Jednak nie byl to pelny obraz, poniewaz
pokazywat tylko wycinki z historii, a czg¢sto byly one jeszcze obalone warstwag
subiektywizmu. Chociaz obraz nie byt kompletny, mogt przyblizy¢ polskim czytelnikom
ztozono$¢ czeskiej historii XX wieku 1 w niektorych wypadkach obali¢ pewne mity

i stereotypy na temat Czechow.
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Resumé

Tématem bakalatské prace je Obraz Ceské historie v polskych reportazich a esejich. Cilem
této prace je zanalyzovat a popsat metody a zplsob piedstavovani Ceskych déjin
u vybranych polskych autort. V prvni ¢asti prace shrnuji poznatky o tfech publicistickych
zanrech, se kterymi pracuji, predstavuji autory a jejich tvorbu a analyzuji vybrané
historiografické problémy. Ve druhé ¢asti prace popisuji specifika a zpiisob zobrazovani
ceskych d&jin polskymi autory.

Prvni kapitola je vénovana publicistickym zanrim. Ve zkratce zde pfedstavuji vyvoj
a publicistikou. Uvadim, jak jednotlivé zdroje definuji pojmy jako literarni Zanr a druh
avysvétluji, v ¢em se od sebe liSi. Srovnavdm zde jednotlivé publicistické Zanry,
informativni, publicisticky a skupinu nachéazejici se na pohrani¢ni dvou ptfedchozich.
Nésledné se uz vénuji pouze charakteristice tfi vybranych zanrt. Jako prvni popisuji
a charakteristické vlastnosti, zmifiuji se o zptisobech déleni na podzanry. Déle se vénuji
eseji. Obdobné 1 zde se zminuji o jejim vyvoji, uvadim nékolik definic a vyznacuji
zanru. Jako posedni uvadim rozhovor. I zde se zminuji o jeho vyvoji, uvadim nékolik

definic a popisuji jeho formalni strukturu. Vyznacuji charakteristické prvky jeho déleni.

Druha kapitola je vénovana vybranym polskym autorim. Jedna se o Mariusze Szczygta,
Mariusze Surosze a Aleksandra Kaczorowského. Obecné se zde zminuji, pro¢ jsem
si vybrala prave tyto autory a co maji spole¢ného. Ve zkratce zde ptedstavuji jejich Zivot,

uspéchy a literarni tvorbu. BliZe popisuji ty knihy, se kterymi pozdéji pracuji.

Treti kapitola se vénuje, z pohledu této prace, nejdilezit€jSim historiografickym
problémim. Zamyslim se zde nad procesem popisovani, uvadim dulezité pojmy s tim
spojené a piedstavuji zpiisoby piedstavovani historie v literarni tvorb€. Napied vysvétluji
Whiteovu teorii o narativnim pfistupu k popisu historie. Snazim se specifikovat, na ¢em
tento piistup spociva a ¢im se odliSuje. Ve zkratce ptiblizuji teorii tropt, teorii historického
dila a s tim spojené historiografické styly. Pozd&ji se uz vénuji jednotlivym problémam.
Nejprve se vénuji naraci, jako zpiisobu popisu skutecnosti. Kratce ptiblizuji pojem narace
a vypravec. Zabyvam se spojitosti mezi popisovanou skute¢nosti a metodou jejiho popisu.

Dale uvazuji nad piisobenim fabulizace, jejiho vztahu ke skutecnosti a jeji souvislosti
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S naraci. Zbyvam se pojetim subjektivity a historické reprezentace. Popisuji, pro¢ jedna
skute¢nost mize byt popsand nékolika zplsoby, pfi ¢emz vSechny mohou byt pravdivé.
Vysvétluji vyznam historické reprezentace vzhledem k redlnym uddlostem. Dale
predstavuji metody prace se zdroji, hlavné ziskavani informaci z rtiznych dokumentt
apiimo od svédkd, a analyzuji to, jak jednotlivé zdroje informaci miizou ovlivnit
predstavovanou skute¢nost. Také ptiblizuji problematiku paméti, traumatu a zapominani,
a to hlavné s ohledem na vyuziti osobnich zkuSenosti jako zdroje informaci. Zminuji

jednotlivé druhy zapominani.

V posledni kapitole se uz pfimo vénuji analyze jednotlivych knih. Napted probirdm
problematiku toho, kdyZz Polaci popisuji Ceské dé€jiny. Zmiiluji zde potitebu urcitych
znalosti o kultufe a d¢jinach jiného statu, jejich pochopeni a moznost translace do jin¢ho
kulturniho prostiedi. Popisuji proces translace nebo pfiblizovani kulturnich zvyklosti
a historickych skute¢nosti. Rozebiram, jaké méli autoti zkusenosti s ¢eskym prostiedim.
Pozdé&ji uvadim priklady translace ¢i ptiblizovani ¢eskych reélii polskym ¢tenaiim. Dale
uvadim, z jakych zdrojl autofi Cerpali a jaky to mé&lo vliv na formu textu. Shrnuji, které
historické udalosti nejcastéji popisovali. Nasledn¢ u kazdé z knih analyzuji, jakym
zpusobem popisovali vybrané historické udalosti, zda se zde vyskytuje vypravée, o jaky
typ se jednéd a jaky ma vztah k vypravénému. Na zavér na zdklad¢ predchozi analyzy

se snazim popsat, jak polsti autofi zobrazovali ¢eské d€jiny ve svych knihéach.
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Abstract
Czech History as Depicted in Polish Non-fiction Literature

Keywords: reportage, essays, non-fiction literature in Poland, Polish reporters, Polish

essayists, Mariusz Szczygiel, Mariusz Surosz, Aleksander Kaczorowski

This bachelor’s thesis focuses on and describes the most important features of three press
genres, namely a reportage, an essay and an interview. The thesis focuses on selected
historiographical problems including narrativity, emplotment, the aspect of memory and
forgetting and the methodology of working with sources. It presents the life and work
of three famous polish writers: Mariusz Szczygiet, Mariusz Surosz and Aleksander
Kaczorowski. It analyses selected books dealing with the Czech history written by these
authors: Gottland, Zrob sobie raj, Pepiki, Dramatyczne stulecie Czechéw, Ach, te Czeszki,
Praski Elementarz and Europa z ptaskostopiem. This thesis also describes how the Czech
history is presented in these books, examines the topics of the books and based on the text
analysis it presents the image of the Czech history.

Streszczenie
Obraz czeskiej historii w polskich reportazach i esejach

Stowa — klucze: reportaz, esej, literatura faktu w Polsce, historia czeska, reporterzy

polscy, eseisci polscy, Mariusz Szczygiet, Mariusz Surosz, Aleksander Kaczorowski

Praca licencjacka przedstawia i opisuje najwazniejsze cechy trzech gatunkow prasowych:
reportazu, eseju 1 wywiadu. Analizuje wybrane problemy historiograficzne, w tym
narracyjnos$¢, fabularyzacje, problematyke pamigci 1 zapominania oraz metod¢ pracy
ze zrédtami. Przedstawia zycie 1 tworczos$¢ trzech znanych polskich autorow: Mariusza
Szczygta, Mariusza Surosza oraz Aleksandra Kaczorowskiego. Analizuje wybrane ksigzki
tych autorow, Gottland, Zrob sobie raj, Pepiki. Dramatyczne stulecie Czechéw, Ach, te
Czeszki, Praski Elementarz i Europe z plaskostopiem, ktére dotykajg tematu historii
czeskiej. Opisuje sposob przedstawiania historii czeskiej w tych dzietach, rozwaza opisane

tematy i na podstawie analizy tekstu probuje pokazac obraz historii czeskie;.
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Bakalaiska prace predstavuje tii publicistické zanry, reportaz, esej a rozhovor, a popisuje
narativita, fabulizace, problematiku paméti a zapominani a metody prace se zdroji.
Ukazuje zivot a tvorbu tifi zndmych polskych publicisti: Mariusze Szczygta, Mariusze
Szrosze a Aleksandra Kaczorowského. Analyzuje vybrané knihy téchto autord, Gottland,
Zrob sobie raj, Pepiki. Dramatyczne stulecie Czechow, Ach, te Czeszki, Praski Elementarz
a Europa z ptaskostopiem, které se obsahove dotykaji tématu Ceskych déjin. Prace popisuje
zpisob, jakym autoii ve svych dilech zobrazovali ¢eské dé€jiny, zkouma zobrazovana

témata a na zéklad¢ analyzy se snazi popsat obraz ¢eskych déjin.
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