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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
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	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
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	Autorka se zaměřila na literární ztvárnění rwandské genocidy, což je téma nosné, aktuální, u nás nezpracované. Podobné práce jsou v dnešní době zvlášť potřebné.
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	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky,  literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
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	V teoretické části autorka definuje termín „genocida“, načrtává historické pozadí rwandské tragédie a předkládá stručný chronologický vývoj včetně reakcí a následků. Autorka disponuje velmi solidními znalostmi opřenými o zdroje české, francouzské i anglické. U přehledu spisovatelů zabývajících se rwandskou genocidou by bylo vhodné uvést i konkrétní zásadní díla.
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	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	3

	
	Cíle práce jsou jasně formulovány.
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	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
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	Autorka provádí důkladnou analýzu zvolených děl a provádí jejich komparaci. Zabývá se nejen tematickou rovinou, ale i narativními postupy, jazykovou a stylistickou stránkou. 
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	Pečlivou textovou analýzou dochází autorka k přesvědčivým interpretacím, i když s některými jejími interpretacemi nebo zobecňujícími tvrzeními někdy nemusíme souhlasit. 
	

	6
	Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
	3

	
	V dnešním konfliktním světě jsou podobné práce velmi potřebné. Rozšíření práce na další autory/genocidní události by bylo vítané.
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	Práce je naspána kultivovanou francouzštinou, chyby se vyskytují výjimečně (s. 21 „une des avantages“ – avantage n.m.!). Rozsah i citační norma jsou dodrženy.
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	Autorka přistupovala k práci velmi pečlivě, zodpovědně a aktivně. 
	 

	
	
	
	

	
	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 
	

	
	Otázky k obhajobě:
	1) Na s. 6 si autorka klade otázku, zda i fiktivní dílo může být jistým zdrojem informací o historické skutečnosti. Jaké je její zjištění? Není smyslem fikce (románové tvorby) přednostně něco jiného, než jen přinášet informace o událostech, byť sebedrastických?
	

	
	
	2) „Sans génocide, la plupart des enfants mènerait une vie douce.“ (s. 26) – není to tvrzení poněkud zjednodušující? (alkohol, práce dětí, pnutí mezi etnickými skupinami již před událostmi z r. 1994, vnitřní exil mnohých atd.)
	

	
	
	3) Autorka shledává Faustina nesympatickým a arogantním (např. s 34 a 38). Není jeho jednání i mluva vcelku pochopitelné (sociální prostředí, život v bandě na ulici, kriminalita)? Neevokuje autorce jeho soudní proces jiný proces, a sice proces Mersaultův v Cizinci? Nelze chápat Faustinovu řeč před soudem také jako akt adolescentní revolty proti společnosti, proti absurdnímu světu dospělých, který přivodil hrůzy genocidy?
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