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Posudek bakalarské diplomové prace
Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta

Autor prace: David Dorotik

Nazev prace:  Traditional British Cooking — Noun Phrase Analysis
Vedouci prace:  prof. PhDr. Jaroslav Machdcek

Autor posudku:  Mgr. Michaela Martinkovd, Ph.D.

Bodovani: 0 = nedostacujici, 1 = slabé, 2 = ptijatelné, 3 = dobré, 4 = vyborné

Body

1. Originalita a pfinos prace, aktualnost a dilezitost tématu,

Tématem préce je lingvisticka analyza nazvi jidel specifickych pro britskou kuchyni.

2. Kovalita piehledu poznatkl o tématu: pouzZiti literatury, kvalita zpracovani, kritické zhodnoceni
literatury.

Autor zaméfil svou teoretickou ¢4st prace na popis struktury jmenné fraze. Pracuje s Biberovou
Longman Grammar of Spoken and Written Language, odkazuje ke Quirkovi et al., jinych teoretickych
zdrojl vSak fakticky nevyuziva. Chéapu, Ze divodem mzZe byt, Ze tato gramatika se zaméiuje na
distribuci jazykovych jev( v rliznych Zanrech, autor ale Zzanrovou analyzu neprovadi (nezkouma napf.
jazyk kuchafskych knih) a uZiti ,jmenych frazi* ve vétach nezkouma. Mé&l autor i jiné diivody? Pro¢
nepouzil jiné zdroje (napf. gramatiku Huddlestona a Pulluma)?

Shrnuti zakladni terminologie je nicméné piehledné a slouzi jako podklad k nasledné analyze.
Néekdy se objevi formulaéni nepfesnosti: autor mluvi o modifikaci jmenné fraze, kdyz jde spise o
modifikaci substantiva v rdmci jmenné fraze. N&kdy neni jasné, odkud autor jednotlivé piiklady bere:
pokud jde o genitiv ve funkci determiner, je syntakticka struktura the new chef’s food spise [the new
chef]‘s food nez autorem deklarovana [the new chef’s] food.
Seznam ,semantic relations” mezi substantivy ve jmenné frazi, citovany z Bibera et al,. je
pochopitelné znaéné riznorody a je otazkou, zda je zaloZen jen na sémantickych vztazich. Nezda se,
Ze by z né&j autor né&jak ve své nasledné analyze vychazel.
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3. Formulace zamér( prace, vyzkumnych otazek, hypotéz.

Cil prace je stanoven vcelku Siroce jako popis syntaktické struktury vyrazii oznadujicich typické
pokrmy britské kuchyné. Problémy vidim dva: prvni spoéiva v tom, jak je tento cil naformulovan: ,,to
describe the English noun phrases — names of traditional British dishes, in terms of their structure and
examine the meaning relationships between individual noun phrase constituents“ (str. 6) — chce autor
pojmy noun phrase a names of traditional British dishes ztotoznit? Za dal$i problém povazuji jiz
naznaceny fakt, Ze tu ve skutecnosti nejde o analyzu jmenné fraze v ramei urditého Zanru (nejde o jeji
uziti jako vé&tného konstituentu — jak se ostatné pozna ve frazi HEAD?), ale spi§ analyzu lexikalnich
Jjednotek oznacujicich britské pokrmy, tedy problematiku terminologickou (lexikalni).

4. Metody prace. Jejich popis a adekvatnost pro zodpovézeni vyzkumnych otazek.

Pro svou analyzu autor vyuziva seznam termin@ pro typické britské pokrmy z knihy British Food: An
Extraordinary Thousand Years of History (Spencer 201 1), protoZe jde (podle autora knihy?) o , the
most exhaustive list of traditional British dishes recorded in a single publication® (str. 25). Nékteré ze
zpisobl, kterymi tento seznam pii vytvareni vlastniho korpusu autor modifikuje (mluvi o ,,corpus

adjustment*), mi viak neni jasny a ma zasadni vliv na vysledky prace (viz nize)
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5. Zpracovani vysledki a jejich interpretace.

Autor ze svého seznamu eliminoval ,,origin descriptions in Regional Specialities section®- protoze
pry, podobné jako popisy pFipravy jidla (ty jsou téz soucasti NP?) ,,do not fall under the conceptual
category of dish names examined in this analysis (str. 26). Co je pro autora onou conceptual category
of dish names - chce tici, ze from Northumberland v nazvu Pickled Salmon from Northumberland
neni soucasti konceptu? A pokud ano, jaké argumenty pro toto rozhodnuti ma? V premodifikaci



piece vyrazy pivodu zistavaji (nejen Scots, ale i Pembrokeshire, Aldeburgh a dalsi), Origin je uveden
i jako sémanticka kategorie. Tento postup mél pfitom zasadni vliv na vysledky (autor to sam
pfiznava)- postmodifikace se objevuje v NP jen v malém poctu 12 piipadii. Dalsim rozhodnutim je
»to arrive at a list of individual dish names, that is names of main dishes, side dishes, sauces etc. listed
separately, as they would have been listed on a typical a la carte menu. Even though there are many
established combinations among these dishes (e.g. Roast Beef and Yorkshire Pudding), the variation
between those combinations is very common, therefore listing the individual constituents separately
represents a more appropriate way of performing an objective analysis* (str. 25). ,, Roast Beef and
Yorkshire Pudding with horseradish and mustard has been separated into four separate entries: Roast
Beef, Yorkshire Pudding, horseradish and mustard “ (str. 26), hoi¢ici a kien viak v tabulce
nenajdeme. Na zdkladé Ceho autor rozdéluje Poached Cod with Parsley Sauce (str. 27) ale nikoliv uz
Soft Roes on Toast?

Autor vylucuje ¢leny — jsou nékdy opravdu soudasti nazvu? Co jsou ,,opaque names not found in
OED*® (str. 28) — OED piece vlastni jména neuvadi — jaké procento jich bylo? MazZe autor ndkteré
uvést — jak se lisi od ,,Opaque category (e.g. Poacher’s Soup)* (str. 46).

6. Diskuze prace (o tom, jak vysledky zodpovidaji vyzkumné otazky).

Autor zaméry préce, tak jak je v (ivodu popsal, splnil. Oproti stanovenému cili navic proved!

ze ,the predominant type of premodifier of the noun phrases in the corpus is a noun, used in 63% of
instances. ... These findings do not correspond to Biber, et al.’s findings discussed in 2.6.2 in which
the majority of the noun phrase premodifiers across all registers is represented by common adjectives*
(str. 42). Autor , the extensive use of nouns as nominal premodifiers® ve svém korpusu pfisuzuje
obecnému ,,incline in frequency of their use illustrated by Biber and Gray in 2.4.6. Jde vSak ve viech
téchto ptipadech opravdu o premodifikaci — nejsou nékteré ptipady spiSe compounds (ginger bread vs
gingerbread?) Jak by autor rozdil mezi frazi a compound definoval? Jsou syntaktické ,,ambiguities*
vzdy disambiguovatelné?

2-3

7. Formalni zpracovani. Jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava, dodrzeni
publika¢ni normy.

Préce je psand velmi dobrou angli¢tinou, preklepy se objevuji prakticky jen na str. 20 (posmoditying

structures, type op postmodifiers). Na téze stran¢ prirkne autor Longman Grammar of Spoken and

Written English Quirkovi et al. Grafy z Bibera et al. mohly byt vytistény v barvé, v soucasné podobé

odstiny $edé splyvaji. :
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8. Celkové hodnoceni prace.

Dalsi otazky do diskuse:

1. Zajimavym bodem je funkce genitivu ve jmenné frazi. Autor rozliSuje mezi jeho funkci jako
determiner a funkci modifier (na str. 13). Muze autor tuto distinkci aplikovat na sva data
v analyzovaném korpusu?

2. Mize autor zkusit aplikovat na nékteré své piiklady Sinclairem uvadény open-choice
principle a idiom principle?

3. Jaké procento zmifiovanych pokrm je historickou zaleZitosti?

Zavéreéné hodnoceni

Praci k obhajobé doporuéuji nedeperuduti
Navrh klasifikace: Hodnoceni ponechavam prubéhu obhajoby.
Datum: 3.6.2014
Podpis: Michaela Martinkova
/ A /



Posudek bakalaiské diplomové prace
Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta
Autor prace:  David Dorotik
Nazev prace:  Traditional British Cooking — Noun Phrase Analysis
Vedouci prace: Prof. PhDr. Jaroslav Machacgek, CSc.

Autor posudku: Prof. PhDr. Jaroslav Machacek, CSc.

Bodovani: 0 = nedostacujici, 1 = slabé, 2 = p¥ijatelné, 3 = dobré, 4 = vyborné
Body
1. Originalita a ptinos prace, aktualnost a ddleZitost tématu.
Autor si téma prdce zvolil sam. Je to téma aktudlni a zajimavé
4

2. Kvalita pfehledu poznatkli o tématu: pouZiti literatury, kvalita zpracovani, kritické
zhodnocenti literatury.
Odbornd lingvistickd literatura vztahujici se k tématu se tyka stavby jmenné frdze. 3
Pro jeji charakteristiku si autor vybral dvé zdkladni gramatické prirucky, coz je pro
ucely prdce dostacujici. Ukolem prdce bylo promitnout zdakladni typy jmenné frdze do
ziskaného jazykového materidlu

3. Formulace zamér prace, vyzkumnych otazek, hypotéz.
Zamér prdce je formulovdn jasné. Je jim zjistit, jaké typy jmennych frdzi se vyskytuji
v anglickych nazvech jidel a jaké vyznamové vztahy se objevuji mezi premodifikdtory 3
uréovanym substantivem
4. Metody prace. Jejich popis a adekvatnost pro zodpovézeni vyzkumnych otazek.
Autor si opatFil relevantni zdroj jazykovych informaci sam a samostatné si vytridil typ 3
Jjmennych frazi, které bude rozebirat
5. Zpracovani vysledkd a jejich interpretace.
Vysledky jsou zpracovdny v prehledné tabulce citajici 9 stran, po nichZ ndsleduje jejich
rozbor
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6. Diskuze prace (o tom, jak vysledky zodpovidaji vyzkumné otazky).

Prdce zmapovala zvoleny jazykovy materidl a podala jeho formdini i obsahovou

charakteristiku. 3

7. Formalni zpracovni. Jazykova a stylisticka trovefi, rozsah prace, graficka Uprava,
dodrzeni publikaéni normy.

Prdce je psand dobrou anglictinou, md slusnou stylistickou viroven i grafickou upravu a

dodrZuje publikacni normy. 3

8. Celkové hodnoceni prace.

Autor si téma prace zvolil sdm a opattil si odpovidajici jazykovy material. Podle spolehlivé
odborné literatury popsal stavbu jmenné fraze a vyznamové vztahy mezi predetermindtory a
urovanym podstatnym jménem. Nézvy anglickych jidel obsaZenych ve svém korpusu
roztfidil do jednotlivych typii a v tabulce uvedl jejich presny po&et. Poté podal charakteristiku
Jednotlivych druhl nalezenych jmennych frazi a popsal vztahy uvnit nich. Tim splnil tkol,
ktery si v ivodu prace ulozil.




Pro diskusi:

Nejvétiim problémem budou vyznamové vztahy mezi Cleny jmenné fraze (,,sémantické
kategorie*) Co se mini terminem specific dish type?

Jsou tzv. opaque names opravdu tak opaque? Richmond’s Maids of Honour, Petticoat Tails,
Sally Lunn, Bidding Pie, atd.

Miize uziti lent mit svij pragmaticky smysl? Pak by byla $koda tyto pfipady vynechat.

Prohldsent vedouciho kvalifikacni prdce o kontrole plagidtorstvi:

Na zdkladé kontroly vysokoskolskych kvalifikacnich praci systémem Theses.cz ani Jinym
zpiisobem nebyla u vySe uvedené prdce zjisténa takovd shoda s jinymi pracemi, dokumenty
nebo texty, kterd by zaklddala odiivodnéné podezieni z poruSovani autorskych prav.

Z4avérecéné hodnoceni

Praci doporuduji k obhajob& a navrhuji hodnotit stupném B

Datum: 02.06 2014
Podpis: J. Machacekg ]
CLileteen.



