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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
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	Aktuálnost problematiky, originalita práce, praktická potřeba a uplatnění předpokládaných výstupů práce…
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	Autorka na základě studia literatury a praktických zkušeností popisuje možné problémy v oblasti pohybového systému u hráčů na basovou kytaru a navrhuje krátkodobý a dlouhodobý rehabilitační plán. Zejména s ohledem na prevenci různých pohybových problémů považuji práci za velmi aktuální.
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	Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, přehled nejzávažnějších domácích i zahraničních literárních pramenů, databází, a to i v širších souvislostech zejména s ohledem na praktické výstupy.…
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	Přestože autorka využívá řady zahraničních i domácích zdrojů, lze ve využívání zdrojů nalézt rezervy. V některých částech se autorka opírá zejména o dvě studie (Kertz, 2011; Keuken, 2012). Domnívám se, že by text mohl být doplněn o nějaké studie ze zahraničních časopisů, které se týkají stavu pohybového aparátu a případné terapie u hráčů na kytaru nebo basovou kytaru. Navíc Keuken (2012) jsou autorovi internetové stránky. Ačkoli C. Keuken jistě bude výborným odborníkem, tak by bakalářská práce neměla být založena na internetovém zdroji.
Kromě odkazů na literaturu bych doporučoval text doprovodit vlastním komentářem. Např. na straně 18 tvrzení Horvath (2000): „Dále doporučuje vyvarovat se přesouvání celé ruky kvůli jedné notě, výhodné je hrát často na volnou strunu“. Nezasvěcený čtenář může nabýt dojmu, že by měl hrát hudebník jen takové tóny, které ho nezatěžují. Bylo by dobré zmínit, že tohoto efektu lze docílit také transponováním. 
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	Formulace cílů a záměrů práce, výzkumných otázek, hypotéz. Samostatné zvládnutí odborného problému, získaných údajů, odborného textu. Výsledky a závěry práce, skutečný praktický i teoretický přínos práce…
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	Hlavní cíl práce je formulován jasně a srozumitelně. Kasuistiky čtyř subjektů hodnotím kladně. Pokud byla terapie na subjekty aplikována, chybí mi nějaké zhodnocení jejího účinku, alespoň krátkodobé. Navržený plán by měl být nějak ověřen. Souhrn práce je podle mého názoru zbytečně dlouhý. 
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	Formální a stylistická úroveň práce je dobrá. Dobrý dojem kazí dva překlepy hned v abstraktu. V textu je publikační norma dodržena, v referenčním seznamu se objevují drobné nepřesnosti.
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	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 
	

	
	Otázky k obhajobě:
	V praktické části práce popisujete rehabilitační plán u vybraných subjektů. Zkoušela jste ho aplikovat? Pokud ano, došlo k nějakým subjektivním nebo objektivním změnám?
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	* nehodící se vymažte nebo škrtněte
	


	Doporučená klasifikace celkového hodnocení

	

	BODY
	KLASIFIKACE
	Poznámka

	14 a více
	A
	

	12 až 13
	B
	Minimálně dva body v každé položce

	10 až 11
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	8 až 9
	D
	Minimálně jeden bod v každé položce

	6 až 7
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	5 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


