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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce. 
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	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
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	S přihlédnutím na náročnost učitelské profese je sledování osobnostních charakteristik učitelů stále aktuálním a potřebným tématem zejména v souvislosti s odolností učitele a jeho učitelskými dovednostmi. Zařazením dotazníku na sledování vyučovacích stylů se práce stává v českém prostředí spíše ojedinělou.
	

	2
	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky,  literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	4

	
	Velice kvalitní teoretická část, v níž se autorka zaměřila na poznatky z oblasti osobnosti učitelů, typologii, schopnosti a požadované dovednosti učitelů. Pečlivě popsána problematika vyučovacího procesu, vyučovacích stylů a metod. Teoretická část práce je zakončena kapitolou bohatou na výsledky předchozích výzkumů souvisejících se sledovaným tématem. Text je řádně doplněn odkazy na použitou literaturu, která zahrnuje jak základní literární zdroje týkající se tématu, tak mnohé doplňující zdroje, a to jak tuzemské, tak zahraniční.

Mojí výtkou je rozsah práce, který spíše odpovídá pracím vyššího stupně.
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	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
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	Formulace cílů i hypotéz odpovídá po stránce formální i obsahové.
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	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
	4

	
	Zvolená metodika i statistické metody jsou adekvátní zvolenému tématu i cíli práce.

Autorka využila dvě dotazníkové metody (BIG-five a dotazník na sledování Vyučovacích stylů (DVS)). 
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	Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
	3

	
	Výsledky jsou prezentovány jednak ve formě tabulek, ale také ve formě grafů, což může místy působit jako nadbytečné, přesto se podařilo autorce udržet přehlednost a srozumitelnost předkládaných dat.

Uvedené výsledky jsou doprovázeny slovní interpretací.

K této části mám několik drobnějších připomínek:

V popisu dotazníkové metody DVS mohla autorka podrobněji popsat význam dosaženého skóre (uvést minimum a maximum, které proband může v dotazníku dosáhnout  např. u složek vyučovacího stylu – pro rychlejší orientaci čtenáře).  Také mi chybí jasné vymezení bodového hodnocení pro tzv. skupinu Nevyhranění (str. 85, tab.č.13,14 apod.).

Doporučuji dodržovat jednotný styl údajů v tabulkách – např. str. 93, tab.č.27 – vynechán popis množství probandů v jednotlivých kvadrantech – N=… .
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	Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
	4

	
	Závěrečné kapitoly odpovídají požadavkům, velice pečlivě a zajímavě zpracovaná Diskuse, ze které je patrný osobní vhled a orientace autorky ve sledované problematice.

Myslím, že práce je vhodná k uveřejnění, neboť závěry zjištěné autorkou, především v oblasti osobních charakteristik, by mohly velice zajímat odbornou učitelskou veřejnost.
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	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
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	Rozsah práce je překročen, doporučuji při eventuální publikaci  výsledků zvážit využívání buď převážně tabulek nebo grafů. Kapitola Závěr mohla mít jednu stranu – je potřeba vybírat jen to „podstatné“.
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	Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (vedoucí práce)…
	4

	 
	Jde o velice pěkně a pečlivě zpracované téma, které je součástí projektu probíhajícího na Katedře psychologie, do kterého se autorka iniciativně a se zájmem zapojila. Autorka prokázala schopnost samostatné práce, přiměřenou schopnost zpracování literární rešerše.
	 

	
	Poznámky, doplňky posuzovatele: 


	 Nemám
	

	
	Otázky k obhajobě:
	 Co si autorka myslí o výsledcích osobnostního dotazníku – např. dimenze přívětivost?
	

	
	Práce byla zkontrolována v systému STAG theses.cz  proti plagiátorství se závěrem:     práce není plagiát. 
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