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Bakalářská práce na téma „Podstata daňového přiznání“ je zpracovaná v rozsahu celkem 50 stran textu. Zpracovatelka bakalářské práce vycházela z platné právní úpravy a dostupné odborné literatury, což dokazuje seznam použité literatury.

Obsahová stránka bakalářské práce:

V Úvodu bakalářské práce nás autorka seznamuje se svým úmyslem – cílem bakalářské práce a zároveň se zvolenými metodami vědecké práce. Uvítala bych ovšem pro doplnění také odůvodnění výběru tématu bakalářské práce. Tento fakt doporučuji objasnit u ústní obhajoby.

Vymezenou problematiku zpracovatelka začíná objasněním základních pojmů. Tento základ považuji vzhledem k tématu za poměrně důležitý. 


Samotné téma si autorka bakalářské práce rozdělila na dvě základní části – 1. Procesně-právní úprava daňového přiznání a 2. Hmotně-právní úprava daňového přiznání. Toto dělení shledávám opravdu vhodným, zejména s ohledem na to, že kdyby zpracovatelka zvolila dělení na část teoretickou část praktickou, obsahem praktické části by mohlo být pouze vyplněné daňové přiznání, které by nemělo v podstatě žádnou vypovídající hodnotu. 

Z procesního pohledu se autorka bakalářské práce zaměřila na komparaci stavu před lednem 2011 a od ledna 2011, kdy právní úprava správy daní doznala značné změny. Čtenář si tedy může učinit úsudek o tom, zda, popř. jak dalece se změna právního předpisu odrazila na tomto institutu.  


Celý text bakalářské práce vhodně doplňují tabulky a grafy, což, podle mého názoru, práci nejen dotváří, ale zároveň ji zpřehledňuje.


Formální stránka bakalářské práce:


Konstatuji, že formální požadavky na bakalářskou práci byly v podstatě dodrženy. I když zpracovatelka bakalářské práce překročila (po konzultaci se mnou) předepsaný počet znaků textu, shledávám ji po formální stránce v pořádku. K překročení počtu znaků textu, jak uvádí Směrnice děkanky, došlo proto, aby byla dodržena celistvost tématu. Při jakémkoliv zásadním zásahu do obsahu práce by došlo k nabourání koncepce bakalářské práce.

Jediné, co nemohu opomenout je, že někde zpracovatelka zvolila zarovnávání pravého okraje a na jiných místech nikoliv. Toto mělo být sjednoceno.


Co se spolupráce se zpracovatelkou bakalářské práce týče, musím konstatovat, že byla velmi aktivní, samostatná, postupovala v logických návaznostech a do práce vnášela vlastní postřehy a náměty, čímž prokázala již nyní – na úrovni bakalářské práce – smysl pro vědeckou práci.
Hodnocení: 

I přes výše uvedené drobné nedostatky uvádím, že bakalářská práce splňuje požadavky kladené na tento druh kvalifikačních prací.

Proto doporučuji tuto bakalářskou práci k ústní obhajobě a pakliže se zpracovatelka bakalářské práce vypořádá s mými podněty i připomínkami oponenta u ústní obhajoby, navrhuji ohodnotit její bakalářskou práci známkou 

-  výborně -.

V Olomouci dne 22. května 2011  








      ………………………………………







     JUDr. Zdenka Papoušková, Ph.D.
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