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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

Logicka stavba prace sméfujici k splnéni stanoveného cile prace (resp. zodpovézeni
vyzkumnych otazek)

Adekvatnost a narocnost metodologie a pouzitych metod

Obsahova aroven prace (vécna a fakticka spravnost, interpretace fenoménu a vztahd,
odborna terminologie)
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Hloubka zpracovani tématu, schopnost argumentace a kritického mysleni

Zduvodnéni hodnoceni obsahové stranky prace:

Bakalafska prace si klade za cil:

- analyzovat vztah mezi planovanym rodicovstvim, antikoncepci, popula¢nim ristem a
rozvojovymi politikami

- zkoumat rozdilné pfistupy k planovani rodicovstvi a k antikoncepénim metodam ve svétovych
narodnich rozvojovych politikach

- komparaci svétovych populacnich politik

- zhodnotit vyvoj pfistupti k antikoncepci, planovani rodiny a pfistupy ke kontrole populace ve
svete

- zhodnotit regionaln{ rozdily v rozvojovych zemich Subsaharské Afriky, Latinské Ameriky a
Asie.

Z mého pohledu jsou tyto cile piilisné ambiciézni a obsahlé pro bakalafskou praci.

Nicméné, prace ma koherentni strukturu: je rozdélena do 3 hlavnich kapitol. Prvni kapitola se
zabyva popula¢nim a ekonomickych rastem, druha kapitola antikoncepci a planovanim rodiny a
tiet kapitola pak planovanim rodicovstvi v rozvojové politice. Jsou tedy popsany jak individualni
nastroje kontroly populace, tak 1 moznost komplexnéjsich nastroji kontroly populace, coz jsou
populacni politiky nastavované vladami jednotlivych stati. Zaveérecna kapitola obsahuje rovnéz
regionalni srovnan{ populacnich politik a jejich rozdilnou Gspésnost.

Kapitoly bakalafské prace jsou relativné dobfe provazané a v praci jsou vétsinou obsazeny avodni
a/1 zavérecné odstavee shrnujici nasledujici/predchazejici (pod)kapitolu.

Bohuzel, autorka jen zfidka vnasi do prace vlastni myslenky a prace téméf vyhradné pfejima
myslenky z citovanych texta. Zaveérecné shrnuti by mélo obsahovat detailnéjsi analyzu
zkoumanych argumentu - at’ uz v ¢asti vénujici se "shrnuti" pfed zavérem nebo ve vlastnim
zavéru. Tudiz z mého pohledu prace postrada detailnéjsi interpretaci zkoumanych argumentt a
zamysleni se nad dusledky nebo moznymi fesenimi.

Prace neobsahuje zadné podstatné vécné, ani faktické chyby.

2. HODNOCENTI PRACE SE ZDROJI

Vécna uroven prace se zdroji, kvalita a mnozstvi relevantnich zdroja B

Formalni uroven prace se zdroji D




Katedra rozvojovych studif | Pfirodovédecka fakulta | Univerzita Palackého v Olomouci

Zdtvodnéni hodnoceni urovné prace se zdroji:

Celkové je mnozstvi pouzitych zdroji dostatecné 1 dostate¢né odborné. Prestoze jsou zdroje
odkazované a citované konzistentné v ramci celé prace, zdroje v textu mnohdy nejsou uvedeny v
zavérecném seznamu bibliografie a tudiz chybf jejich provazanost. Viz napft. str. 15 The
Economist, 2009, str. 20 Rokyta, 2008, str. 21 OSN, str. 23 Svétova zdravotnicka organizace,
2013, OSN, 2012, str. 24 Rokyta, 2008, podobné na stranach 27, 28, 33. Na str. 30 citovana
World Bank, 2010 avsak chybi v bibliografii, RAND, 1998 chybi v bibliografii. Na str. 35 citovan
McDonald, 2006, v bibliografii uveden McDonald, 2004. Na str. 38 uveden jako zdroj Avasarkar,
na konci v bibliografii uveden Avaskar.

Na druhé stran€, mnohé zdroje citované v bibliografii nejsou citovany v textu, napl. Africa’s
population, 2009, Antikoncepce: Prehled metod, 2014, Rob, L. et al 2008, Gruber, 2012,
Davanzo, Adamson 1998, Bioline internacional, 2004, Berglee, 2012, Gruber, 2012, GUengant et
al, 2011, HelpAge USA, 2010, Chefurka, 2008, InvestiCn{ web, 2013, KovaCkové, 2008, Pivoda,
2012, Sinding, 2014, Vesela, 2003.

Seznam literatury je citovan korektné dle abecedy, nicméné:

1). napft. na str. 25 je citovano UNPFA, 2013, které je obsazeno na konci v bibliografii, nicméné
zdroj UNPFA 2013 je citovan 2-krat, UNPFA, 2013: Family planning, UNPFA, 2013: HIV and
AIDS. Podobné je tomu pro OSN: 2 krat citovano OSN 2012.

2). V textu je mnohdy obsazena zkratka, jako napf. na stran¢ 25 UNPFA, ale na konci v
bibliogratii vypsano United Nations Population Fund. Podobné, v textu je mnohokrat citovano
OSN, nicméné na konci v bibliografiit OSN chybf a je uvedeno United nations, které naopak
chybi v textu.

3). V bibliografickych odkazech Ize nalézt spoustu pravopisnych chyb, pfevazné zaména malych a
velkych pismen u jmen organizaci ¢i casopist. Napf. str. 48 Central intelligent agency, str. 51 The
economists, United nations, Department of economic and social affairs, str. 52 United nations
population fund, World Health organization.

V neposledni fad¢, v bibliografii na konci prace je mnohdy pouzit jiny typ pisma.

3. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE

Jazykova a stylisticka droven, srozumitelnost textu B

Formalni nalezitosti a graficka tprava C

Zduvodnéni hodnoceni formalni stranky prace:

Vyskyt gramatickych a typografickych chyb a pfeklept v textu prace je minimalni. Text je ¢tivy a
srozumitelny.

Prace splnuje doporuceny rozsah a zpracovani textu a grafickych prvka v textu je jednotné a
pfehledné. Vsechny grafy, tabulky a obrazky jsou v praci spravné umistény a jsou relevantni k
analyzovanému tématu.

Prace zahrnuje abstrakt, klicova slova, seznam zkratek i ¢islovani stranek. Avsak seznam zkratek
obsahuje fadu gramatickych chyb, pfevazné v zaméné malych a velkych pismen. Napf. CONRAD
- Contaception misto Contraception, ECOSOC - Economic and social council, SSSR - Svaz
Sovétskych socialistickych republik, UN ESA, UNPFA, UNICEF, UN, USAID, WB, WHO.
Obsah ma ne zcela pfehledné odsazeni ¢islovani stranek.

4. OTAZKY K DISKUSI PRI OBHAJOBE
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5. CELKOVE HODNOCENI PRACE
(Vahy kritérif nejsou urceny a celkové hodnoceni neni pramérem hodnoceni dil¢ich.)

Shrnujici komentaf (povinny):

Navzdory mensim nedostatkim, tato bakalafska prace spliuje pozadavky na bakalafské prace
oboru MRS. Prace pfiblizuje mozné zpusoby kontroly populace a poskytuje komparaci
uspésnosti populacnich politik v riiznych regionech svéta.

Praci k obhajobé Doporucuji

Navrhuji celkové hodnoceni C
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