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Studijní obor: Geoinformatika a geografie 
A1 Metody a postup zpracování (práce s daty a informacemi):

Originální s využitím moderních vědeckých metod v dané oblasti
Bakalářská práce Martina Šimíčka se zabývá testováním neměřických kamer pro fotogrammetrické účely. Praktická část práce je rozdělena do čtyř tematických celků, přičemž nejdetailněji popsaná a také nejpřínosnější je část zabývající se kalibrací těchto přístrojů. Dále se student zabýval průsekovou, jednosnímkovou a stereo-fotogrammetrií. V poslední zmiňované části bohužel výsledků nedosáhl. 
Velice důležitou částí práce je shrnutí teoretických základů fotogrammetrie. 
A2 Propracovanost literární rešerše:

Výborné zpracování včetně odpovídajícího komentáře

Literární rešerše je pojata jako jakýsi úvod do fotogrammetrie. Celá kapitola je zpracována velice přehledně a student v ní popisuje rozdělení fotogrammetrie, její principy a matematické základy. Dále se student věnuje rozdílům mezi měřickými a neměřickými kamerami, kterým je věnována tato práce. 
Menší důraz je kladen na současný stav problematiky. Student pouze vyjmenoval práce které se zabývaly podobnou problematikou. Nicméně hlavní částí literární rešerše popisující základy fotogrammetrie je zpracována velice pečlivě.
A3 Teoretická náročnost práce:

Vysoká
Teoretická náročnost práce je vysoká, student si musel osvojit znalosti přesahující náplň bakalářského studia. 
A4 Aplikační náročnost práce:

Vysoká
Aplikační náročnost práce je taktéž vysoká. Jak již bylo uvedeno, práce se skládala ze čtyř částí, bylo tedy nutné seznámit se s několika softwary. Největší díl práce byl zaměřen na kalibraci použitých kamer. Bylo použito množství kalibračních polí, jejichž snímky byly slovně i statisticky porovnány. Po správné kalibraci kamery student nasnímkoval jednoduchý objekt a pomocí programu PhotoModeler vytvořil dva 3D modely tohoto objektu. Další část práce byla věnována vyhodnocení fotoplánu vzniklého pomocí jednosnímkové a stereofotogrammetrie. 
B1 Struktura práce:

Odpovídající potřebám řešení

Bakalářská práce má vhodnou strukturu, jednotlivé kroky na sebe navazují. 
B2 Práce s literaturou:

Průměrná, běžně dostupné prameny  
Práce obsahuje 11 literárních a 7 elektronických zdrojů, a to převážně v češtině. Minimálně v kapitole současný stav problematiky bych uvítal nějaké anglicky psané reference. 
B3 Formální náležitosti a grafická úroveň práce (úprava, stylistika, gramatika, obrázky, tabulky, grafy, přílohy):

Výborné
Student se dopustil pouze několika překlepů. Práce odpovídá šabloně KGI. 
B4 Webové stránky:

Vyhovující
Webové stránky práce obsahují základní informace o bakalářské práci. Jsou vhodně strukturovány a validní. 
C1 Kvalita výstupů a výsledků práce:

Dobré
Z výsledků práce je třeba podtrhnout především porovnání výsledků kalibrace dvou neměřických kamer. Výsledky jsou prezentovány formou tabulek a grafů. Výsledné hodnoty prvků vnitřní orientace byly použity pro modelování objektů, což byl další dílčí cíl práce. 
Vznikly dva 3D modely stejného objektu. Autor uvádí, že rozdíl v rozměrech obou modelů oproti realitě se pohyboval v řádu centimetrů. Podrobnější srovnání však neuvádí. 

Dalšími dílčími cíly bylo otestování tvorby fotoplánů pomocí jednosnímkové fotogrammetrie a stereofotogrammetrie. V tomto případě však v nástavbě LPS programu ERDAS neproběhla správně bloková triangulace. Přestože cíl nebyl naplněn, student vhodně popisuje které skutečnosti mohly k tomuto problému vést.    
C2 Interpretace výsledků a diskuze:
Pouze v základní rovině poznání bez postihnutí vzájemných souvislostí
Student v diskuzi vhodně komentuje dosažené výsledky a zmiňuje i problémy se kterými se během tvorby práce setkal. Popisuje také nedostatky a omezení použitých softwarů. 
C3 Uplatnění dosažených výsledků práce:
Lze uplatnit přímo 

Největší uplatnění zřejmě najde porovnání různých kalibračních polí, ale také výstižně napsaná teoretická část práce. 
C4 Cíle práce a jejich naplnění:

Cíle zcela naplněny

Všechny cíle práce byly zcela naplněny. Pouze u stereofotogrammetrie neproběhla bloková triangulace, což však student vhodně okomentoval.
D Souhrnné připomínky a komentáře k práci, otázky k obhajobě:

Připomínky:  

KMZ modely objektů archeologických vykopávek jsou umístěné asi 200 metrů nad povrchem

Dotazy:

Jaké podmínky by musely nastat, aby proběhla korektně stereofotogrammetrie? 

Proč jsou výsledné 3D modely kapličky pouze ve formátu WRL a ne taktéž jako KMZ? 

V diskuzi je zmíněn program PhotoFly. Byl prakticky otestován? Pokud ne, proč ne?

E Celkové hodnocení:

Bakalářská práce Martina Šimíčka je kvalitní geoinformatickou prací. Teoretická část by mohla najít využití například ve výuce jako studijní materiál. Z praktické části je pak asi nejvýznamnější porovnání kalibračních polí. 
Práci doporučuji k obhajobě. 
       Mgr. Stanislav Popelka
V Olomouci dne 28. 5. 2012
       



oponent práce
	2
	



