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Podrobné hodnoceni prace

Stupnice
Hodnoceni ( +) 112|3|4|5]| Hodnoceni (-)
1. Probihaly pravidelné konzultace 1. Konzultace neprobéhly
2. Znalost literatury k tématu X 2. Neznalost literatury k tématu
3. Dostateény pocet pouzitych relevantnich zdrojl X 3. Nedostate¢ny pocet relevantnich zdrojl
4. Dostatecny pocet odkazt X 4. Nedostatecny pocet odkaz(i
5. Dobré struktura prace a formalni spravnost X 5. Spatna struktura prace a formalni nespravnost
6. Dobré logicka vystavba textu X 6. Spatnd logicka vystavba textu
7. Dobry Gvod X 7. NedostateCny uvod
8.  Kriticky hodnoti zdroje X 8.  Nehodnoti pouZité zdroje
9. Obsahuje analyzu problému X 9. Nevykazuje analytické schopnosti
10. Zfetelnd metodologie X 10. Bez metodologického ukotveni
11. Uceleny zavér X 11. NedostateCny zavér
12. Spravné vedeny védecky aparéat X 12. Nespravné vedeny védecky aparat
13. Kvalitni jazykové podani (stylistika a gramatika) | x 13. Spatné jazykové podani
14. Pfilohy (nepovinné) X

Slovni hodnoceni:

Barbora Pintova v tvodu ke své praci tvrdi, Ze se chce zabyvat ,,pti¢inami krize lidské identity
Vv podani Josefa Safatika a Vaclava Havla“. Hleda a nachazi sty¢né body mezi témito dvéma autory,
mezi nimiZ je rozdil vice neZ jedné generace. Autoréinym cilem rozvinuti badani o dile Josefa
Safatika. Podle jejich slov byl vztah Vaclava Havla a Josefa Safafika z badatelského hlediska dosud
prazdnym mistem.

Autorka stavi ctenafe pred nelehky ukol. Neni viibec zfejmé, ¢im ma prace byt. Néco jiného
nabizi nazev, néco jiného podtitul, néco jiného uvod a s né¢im jinym se setkdvame v samotné praci.
Zatimco v titulu se setkdme s mottem vyplj¢enym ze Sartra, podtitul navozuje dojem, Ze budeme mit
co do ¢inéni s textem, ktery bude komparovat pojeti zivota, kultury a civilizace v dilech Josefa
Safafika a Vaclava Havla. V tvodu se potom dozvime, ze jde pfedevsim o ,,vyzdvizeni a zatazeni dila
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Josefa Safaiika do kontextu Eeskych dg&jin“. Samotna prace je pak trochu (ale ne uplné) kazdou
Z naznacenych moznosti.

S nejasnou koncepci prace souvisi dalsi problém. Autorka si uvédomuje, Ze ani Vaclav Havel,
ani Josef Safaiik nebyli v pravém slova smyslu filozofové. Ani v naznaku se viak nepokusi o
vysvétleni toho, pro¢ jejich dilo za filozofické povazuje. Kde je hranice mezi divadlem, divadelni
teorii, esejistikou, politikou na jedné strané¢ a filozofii na strané¢ druhé? Pokud Slo autorce o
zhodnoceni dila Josefa Safaiika, méla se v prvni fadé zaméfit na interpretaci jeho filozofického
odkazu. Tim spis, ze sviyj text predklada jako magisterskou praci na katedie filozofie.

Z metodologického hlediska povazuji za problematické, jakym zplisobem propojuje autorka
svou interpretaci Havlova a Safaiikova dila s my$lenim nékterych filozofii dvacatého stoleti. Co mé
spoleéného Havel a Safaiik s Ricouerem a Blumenbergem? Pro¢ autorka saha pravé po téchto
autorech? Spojeni Blumenbergovy teorie metafory, kterou autorka ostatné zna pouze z Horynova
pfevypravéni s Havlovym a Safaiikovym dilem piisobi pfinejmensim nasilng. Pro¢ se autorka
nezaméf na autory, které Havel a Safafik mohli znit a z kterych mohli vychazet &i skute¢né
vychazeli? Nabizi se zde otazka vztahu obou mysliteli k Janu Patockovi, kterou se vSak autorka
nepokousi klast.

K ,,0slim mistkim* zkratkovité spojujicim nespojitelné saha autorka opakované. Mnohdy tyto
zkratky pusobi az komicky. Kdyz naptiklad chce za pasaz o Diderotové paradoxu herce vloZit pasaz o
Saldové esejistice, spoji Diderota s Saldou t¥ifadkovym uvodem: ,,Velka francouzské revoluce, kterou
Denis Diderot sice jiz nezazil, ale jiz svym dilem a plsobenim anticipoval, uvedla do pohybu
osvobozenecka hnuti po celé Evropé. Predstavitelem jednoho z nich se stal na poli literarni kritiky
také F. X. Salda.“ (s. 39)

Za nejzdarilej$i cast textu Ize oznacit stézejni ¢tvrtou kapitolu prace ,,Kultura — civilizace®,
Vv niz se autorka opira predeviim o Safafikovy prace Clovek ve veku stroje a O rubatu ¢ili vyzndni.
Tuto kapitolu Ize s jistymi vyhradami povazovat za filozoficky vyklad Safaiikova dila. V pasazich,
kde jsou zminovany nazory Vaclava Havla, l1ze spatfovat i zdatilé pokusy o komparaci.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji klasifikovat znamkou E.

V Olomouci 30. 5. 2014 Mgr. Martin Jabtrek, Ph.D.



