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Úvod

Téma bakalářské práce jsem si zvolila z toho důvodu, že ekologické výchově vůbec a ekocentrickému postoji v životě přikládám velký význam. Myslím si, že v dnešní době se lidé čím dál více odcizují přírodě a přirozeným dějům v ní probíhajících. Tím, že se lidé více zaměřují na materiální zázemí a konzumní způsob života se posunují také jejich hodnoty. Především mám na mysli výchovu v rodině. Tak, jako rodičovství a výchova, která s ním souvisí, i školství jsou pro mne určitým posláním a smyslem života. 

Samostatný text bakalářské práce se skládá ze dvou částí, teoretické a praktické. V teoretické pasáži jsem se zaměřila na vymezení pojmů, které jsou spjaty s problematikou bakalářské práce. Jedná se především o základní pojmy, se kterými se setkáváme v přírodních, sociálních a pedagogických vědách. V této části se také zabývám vznikem a vývojem ekologické výchovy v České republice. Teoretická část se hlavně zaměřuje na koncepci EVVO v Jihomoravského kraji.
V praktické části se zabývám srovnáním ekologické gramotnosti žáků základních škol, které jsou zapojeny do koncepce EVVO v JMK s žáky základních škol, které do této koncepce zapojeny nejsou. 

Cílem teoretické části práce je vymezit základní pojmy a tím usnadnit pochopení problematiky environmentální výchovy a souvisejících témat. Ekologické gramotnosti přikládám veliký význam, a proto bych chtěla, aby tato práce sloužila také jako námět k přemýšlení každého z nás o tom, jak důležitá je ekologická gramotnost. Nejen dětí a mládeže, ale také široké veřejnosti.  

Dalším cílem práce založeným na praktické části je potvrdit či vyvrátit hypotézy, které se týkají ekogramotnosti žáků na základních školách. Jak už jsem se zmínila výše, základních škol, kde probíhá koncepce EVVO a základních škol, kde tato koncepce neprobíhá.

	I. 
	TEORETICKÁ ČÁST


1 Základní pojmy a jejich vysvětlení 

Mnohdy, a to i v médiích, kde by se to stávat nemělo, se setkáváme se špatným používáním terminologie. Proto jsem se v následujících kapitolách zaměřila na definice základních pojmů, které jsou spjaty s problematikou ekologické a environmentální výchovy. Pro vysvětlení daného pojmu jsem si vždy vybrala definici, která je podle mého názoru nejvíce obecně platná. 
1.1 Ekologie a ekologický 

„Termín ekologie byl poprvé použit v šedesátých letech minulého století německým zoologem Ernstem Haeckelem, který definoval ekologii jako vědu o vztazích mezi organismy a jejich okolím (dnes prostředím) a mezi organismy navzájem. Ekologii můžeme též charakterizovat jako vědu o funkčních vztazích v přírodě. Haeckelova ekologie (dnes bychom ji mohli nazvat klasickou ekologií) je čistě biologická disciplína, která chápe člověka jako jeden ze živočišných druhů (Braniš, Pivnička 1995).“ 

„Přívlastek ekologický je tedy možné používat v užším i širším smyslu slova, tj.: „vědního oboru ekologie se týkající“; ve významu „týkající se životního prostředí (Máchal 2000).“ 
1.2 Environmentalistika a environmentální
Často se setkáváme se špatným použitím těchto termínů, a proto je nutné správné popsání významu a interpretování těchto pojmů.  

„Enviromentalistika je nauka o životním prostředí. Využívá poznatků vědního oboru ekologie, zkoumá mechanismy působení člověka na ekosystémy, zabývá se prevencí znečišťování životního prostředí, nápravou vzniklých škod a prevencí nežádoucích zásahů. Enviromentalistika zahrnuje např. také ochranu přírody, monitoring složek životního prostředí, využívání přírodních zdrojů, nakládání s energiemi, péči o zdraví lidské populace apod (Máchal 2000).“

„Environmentální – (z angl. environment = okolí, prostředí) znamená týkající se životního prostředí, v češtině nepříliš vhodně používané, i když se zavádí (Jakrlová, Pelikán, 1999).“

V 1. polovině 90. let Ministerstvo životního prostředí ČR (dále jen MŽP) připravilo usnesení vlády ČR č. 232/1992 nazvané „ke strategii státní podpory ekologické výchovy v ČR na 90. léta“. Výraz „ekologická výchova“ se poté stal součástí oficiálních názvů a označení až do té doby, než se koncem 90. let MŽP od tohoto termínu odklonilo a začalo používat termín „environmentální výchova“, který se používá ve Státním programu EVVO. 

Podle Máchala (2000) se pojmy ekologická výchova a environmentální výchova považují za stejnocenné. Toto určité zjednodušení se používá pro účely ekopedagogické praxe. 
1.3 Trvale udržitelný rozvoj/život

Zákon č. 17/1992 o životním prostředí, § 6 uvádí, že trvale udržitelný rozvoj společnosti je takový rozvoj, který současným i budoucím generacím zachovává možnost uspokojovat jejich základní potřeby a přitom nesnižuje rozmanitost přírody a zachovává přirozené funkce ekosystémů.
Trvale udržitelný život – „trvale udržitelný způsob života je zaměřen na hledání harmonie mezi člověkem a přírodou, mezi společností a jejím prostředím tak, abychom se co nejvíce přiblížili ideálům humanismu a úcty k životu. Je to způsob života, který hledá rovnováhu mezi svobodami a právy každého jednotlivce a jeho odpovědností vůči jiným lidem i přírodě jako celku (Vavroušek In Keller, 1995).“
Nováček (2003) uvádí, že „Pro formulování a prosazování udržitelného rozvoje jsou klíčové čtyři základní faktory: 

1. hodnotové orientace obyvatel

2. politický systém

3. ekonomický systém

4. legislativa“ 
Významnou osobností této problematiky je Gro Harlem Brundtlandová – která byla předsedkyně Světové komise pro životní prostředí a rozvoj. Přirovnává přechod na udržitelný způsob rozvoje k neolitické a industriální revoluci. Šlo by tedy o třetí nejvýznamnější transformaci v dějinách lidstva. Udržitelný rozvoj chápe Brundtlandová jako alternativu ke koncepci postindustriální společnosti, která je orientována technologicky a týká se především rozvinutých zemí Severu (Nováček, 2003).“ 

Sama raději používám slovní spojení trvale udržitelný způsob života, jelikož je dle mého názoru nejvystižnější. Rovněž si myslím, že základem trvale udržitelného života je právě změna hodnotové orientace lidí a to hlavně návrat k uvědomění si své závislosti na přírodě. V praxi za tím vidím například snahu za každou cenu s přírodou nebojovat, ale opět se s ní naučit kooperovat. Tím nemyslím nějaký návrat zpět do minulosti, ale to vše při využití dnešních poznatků a technologií. Mám pocit, že nyní aktuálně probíhá boom tzv. „zelených technologií a výrobků“, kdy tyto nejsou vždy tak „zelené“, jak se tváří. Děje se tak s posvěcením státního aparátu a nejčastěji i přímo s jeho pobídkou ve formě dotace případně nově utvořené legislativní normy.  Jde dle mého názoru hlavně o promyšlený marketing, hledající mezery v trhu a směřující k opětnému konzumování, tentokráte s přízviskem „zelené“.

2 Ekologická výchova 
V této kapitole se zaměřuji na samotnou podstatu ekologické výchovy. Vysvětluji její hlavní cíle a rysy. Environmentální výchova vychází z mezinárodních dokumentů Agenda 21 a Místní agenda 21. Environmentální výchova v České republice se opírá o legislativní rámec a to v podobě legislativních dokumentů a kurikulí. Jedná se především o Zákon č. 123/1998 Sb., o právu na informace o životním prostředí, Státní program EVVO, Zákon č. 561/2004 Sb., o předškolním, základním, středním, vyšším odborném a jiném vzdělávání (školský zákon), Rámcový vzdělávací program pro základní vzdělávání (VÚPP 2005), Rámcový vzdělávací program pro gymnaziální vzdělávání (VÚPP 2004). 
2.1 Podstata ekologické výchovy
Nejdříve bych vysvětlila podstatu ekologické výchovy. Zde jsem vybrala citaci, se kterou se nejvíce ztotožňuji. A to především proto, že vymezuje širší pojetí ekologické výchovy. 
„Podstatou ekologické výchovy je utváření odpovědného vztahu k životnímu prostředí, ekologicky šetrného životního stylu a jednání. Z uvedeného vymezení vyplývá širší pojetí ekologické výchovy, jež vedle aspektů přírodovědných zahrnuje i aspekty etické, sociální, kulturní aj. Ekologické vzdělávání zahrnuje témata a komplexní vazby mezi čerpáním přírodních zdrojů, spotřebou energie, hranicemi průmyslového růstu, životním standardem, hranicemi zátěže přírody, kvalitou života, prostředím vytvořeným lidmi a vztahem kultury a přírody.

Ekologická výchova směřuje k ekologické kultuře osobnosti jako určitému souhrnu poznatků, přesvědčení a hodnot, umožňujících člověku chovat se a jednat v souladu s požadavky šetrného vztahu k přírodě. Osvojit si ekologickou kulturu znamená poznávat obecné zákonitosti vývoje přírody a společnosti, chápat jejich vzájemnou souvislost, uvědomit si hodnotu přírody a být přesvědčen o nutnosti harmonie ve vztazích člověka k člověku a člověka k přírodě (Horká 1996).“
Horká (1996) rozděluje ekologickou výchovu na tři roviny a to poznávací (kognitivní), postojové (hodnotící) a činnostní (přetvářecí). Díky poznávací rovině jsou děti schopny pochopit základní poznatky a principy v biosféře. A v postojové a činnostní rovině zahrnujeme takové pozitivní jednání, které nezatěžují životní prostředí. 
Autorka uvádí v závorce u činnostní roviny slovo přetvářecí. Tomuto slovu bych se vyhnula, protože může být pochopeno jako činnost přetvářející přírodu. Ale máme právo přírodu přetvářet? Podle mého názoru by měla být zachována, co nejvíce původní a přírodní. Jedině tak docílíme, že bude fungovat tak, jak fungovat má. Pokud by se jednalo o činnosti, tak takové, které jsou v souladu s přírodou. To však může být v dnešní době téměř nereálné, protože tomu společnost a politický systém nejsou nakloněny. 
Podle Horké (1996) by neměla být ekologická výchova brána jako „výchova katastrofami“. Tato autorka se domnívá, že by děti neměly být vychovávány úzkostí, frustrací a strachem, ale ani hodnotovou orientací na peníze, konzum a heslo „po nás potopa“. Také není žádoucí v dětech vyvolávat pocit beznaděje a bezmoci. Měli bychom raději hledat možná řešení, jak se vypořádat s ekologickými problémy. A pokud takové řešení nalezneme, tak bychom měli naše svěřence vést tímto směrem. 
Zcela souhlasím s autorčinými názory a domnívám se, že pokud k věci nebo k určitému problému přistupujeme negativně, naše negativita se o to více prohloubí. Funguje to podobně jako agresivita, která budí zase jen agresivitu. Proto bychom měli najít pozitivní cestu, jak pracovat a podávat dětem danou problematiku životního prostředí a ochrany přírody. I přesto, že samotná problematika je tragická, musíme se naučit hledat to pozitivní. Pokud tomu tak nebude, v dětech se bude hromadit pouze náš negativní a katastrofální přístup, který vyvolá zmiňovaný a nežádoucí pocit bezmoci a neschopnosti danou situaci změnit. Měli bychom se pokoušet v dětech navodit a prohloubit harmonický vztah k sobě samému, ostatním a v neposlední řadě k přírodě a celému světu, který nás obklopuje. 
2.2 Úkoly ekologické výchovy
Horká (1996) se zmiňuje o „poznávací rovině“, ve které jsou důležité především „poznávací schopnosti žáků“. Jde o schopnost pozorovat a vnímat všemi smysly a srovnávat dané vztahy v přírodě. Ke srovnání je však nutné pochopení a porozumění daných souvislostí v životním prostředí kolem nás. Jde především o okruhy týkající se struktury životního prostředí, kterou tvoří přírodní a kulturní složky. Je zde nutné pochopit podmínky a adaptace organismů, jejich vztahy mezi ostatními organismy a jejich prostředím. 

Jako příklad bych uvedla porozumění tomu, proč některé rostliny preferují slunné stanoviště a některé naopak zastíněné. Nebo proč mají živočichové žijící v chladnějších oblastech hustější srst než ti, kteří žijí v teplých oblastech.   Organismy jsou ovlivňovány dvěma faktory: prostředím (klimatické, geologické a biologické podmínky) a člověkem (především jeho činnost a to čerpání obnovitelných zdrojů, znečišťování životního prostředí…).  Někdy žákům může připadat složité porozumění a pochopení energetickým tokům a koloběhům v daném ekosystému. Pokud však pochopí principy rovnováhy potravních a energetických řetězců, pak lépe vyhodnotí, jaký dopad může mít vymření jednoho či více druhů pro jiný druh, který je na předchozí druh energeticky vázaný.
„Pro utváření hodnotově-orientačních vztahů k prostředí je důležité

· Osvojování etických principů jednání a chovaní

· Pochopení estetické hodnoty přírody na základě schopnosti vnímat, prožívat, hodnotit krásu přírody jako celku, zachovávat čistotu, pořádek, prosazovat vkusnost, účelnost, tvořivost při zlepšování životního prostředí

· Vedení k úctě k přírodě, k empatické vnímavosti, citlivosti, jemnosti, vkusu, taktu, umírněnosti jako ke kulturní nezbytnosti

· Využití citového zaujetí pro vše živé, péče o vše živé i neživé

· Pochopení šetrnosti, hospodárnosti, pokory, porozumění, přátelství (Horká 1996).“ 

„Hlavní rysy, které charakterizují ekologickou výchovu:
· Odpovědnost vůči přírodě

· Odhalování souvislostí, vzájemných vztahů, podmíněnosti

· Znalosti a porozumění ekosystémům, včetně vlivů lidské činnosti na životní prostředí

· Globální přístup k pochopení neustále rostoucího propojení světa (lokální ovlivňuje globální, globální je zároveň lokální), systémové myšlení před lineárním

· Úsilí o změnu vztahu ke světu na základě pochopení hodnoty přírody, základní hodnotou se stává příroda a nenarušený vztah k ní 

· Překonání primitivního, omezeného antropocentrismu

· Změna hodnotové orientace a tím i životního stylu

· Interdisciplinarita, spojující, syntetizující hledisko

· Holistický přístup – vyvážené využití racionálních, etických, estetických argumentů v komplexně pojaté výuce (životní prostředí je celistvé, tzn. brát v úvahu zřetele přírodní, kulturní, politické ekonomické, technologické, sociální, legislativní, estetické), prostupuje všemi předměty, celou výukou.  (Horká, 1996).“
Kdy „interdisciplinarita je metoda propojení a aktivní spolupráce mezi různými vědami za účelem dosažení integrovaného a synergického výsledku v teoretické i praktické odborné činnosti, ve vědě i výzkumu (Kohoutek, Interdisciplinarita).“ 
Z předchozího výčtu hlavních rysů považuji za nejdůležitější holistický přístup a změnu hodnotové orientace a s ní spojenou změnu životního stylu. Který je založen na hodnotách nekonzumního způsobu života a naopak na každodenních činnostech, které jsou v souladu s trvale udržitelným rozvojem. Holistický přístup v ekologické výchově je podle mého názoru velmi důležitý a díky tomu, že se v ní spojuje více předmětů a oborů se řadí mezi průřezová témata. 
2.3 Vznik a vývoj ekologické výchovy v České Republice

Podle Máchala (2000) je předobrazem ekologické výchovy pojem „lesní moudrost“, který používal prof. Miloš Seifert ve své knize „Přírodou a životem k čistému lidství“. Tato kniha byla vydána už v roce 1920. V 60. letech Jan Čeřovský a Eva Olšanská běžně používají pojem výchova k ochraně přírody. Důležitou roli sehrál i časopis ABC mladých techniků a přírodovědců, ve kterém Jan Čeřovský uplatnil svůj nápad zapojení dětí do ochranářské činnosti. Konkrétně se jednalo o Hlídky na ochranu přírody (HOP). Eva Olšanská redigovala ochranářskou rubriku v časopise Tramp. Dalším mezníkem v ekologické výchově v 70. letech byl Svaz pro ochranu přírody a krajiny TIS, který propagoval „Desatero ochranářských zásad“. V roce 1972 byla vydána Římským klubem zpráva „Meze růstu“. Římský klub je volné sdružení ekonomů, politiků a ekologů zabývajících se výzkumem globálních problémů. Autory této studie byli manželé Meadowsovi a J. Randers. Mezi české odborníky patří Bedřich Moldan, první ministr životního prostředí. O „Mezích růstu“ informoval ve sborníku ze seminářů, které pořádala Ekologická sekce při Biologické společnosti ČSAV. Počátkem roku 1984 byla vysílána na Hlasu Ameriky i ve Svobodné Evropě první zpráva o stavu životního prostředí v ČSSR. Významný vliv na postoje ve prospěch životního prostředí měl samizdatový Ekologický bulletin, který byl vydáván v 80.letech. Jeho šéfredaktorem byl Ivan Dejmal.

Díky Danuši Kvasničkové se podařila zařadit výchova k péči o životní prostředí do vysokoškolských skript a to i přesto, že pro tehdejší komunistický režim byl tento druh výchovy nežádoucí. Dalším důležitým momentem pro ochranáře byl český překlad ukázky z knihy „Mlčící jaro“ od R. Carsonové. Úryvek z této knihy byl vpašován díky Otakaru Leiskému do zpravodaje TISu (Svaz pro ochranu přírody a krajiny). Carsonová ve své knize poukázala na nadměrné používání pesticidů na bázi DDT. Se začátkem 70. let během normalizačního temna došlo k ukončení činnosti Junáka. Někteří členové přešli do Pionýra a někteří pracovali v TISu. Další organizací zabývající se ochranou přírody byl Český svaz ochránců přírody (dále jen ČSOP). V roce 1978 byl založen časopis Nika. Jeho šéfredaktorem bys Ivan Makásek. Významnou osobností byl také lesník, ochranář a ekolog Igor Míchal, který vydal text „O odpovědném vztahu k přírodě“. Zde byl poprvé uveden pojem „ekologická etika“. S tímto pojmem se v českém prostředí nejvýrazněji setkáváme v knize „Zelená svatozář“ od Erazima Koháka. Na Koháka navazuje a téma podrobněji uvádí do kontextu světové environmentální etiky Bohuslav Binka. Ochranářským časopisem byl v polovině 80. let „Veronica“, který působí dodnes v Brně. V 70. a 80. letech byla mimoškolní činnost umožněna pouze prostřednictví Pionýru, později v Pionýrské organizaci Socialistického svazu mládeže (PO SSM). Další tolerovanou organizací byl turistický oddíl mládeže (TOM), tento oddíl byl zřizovaný Československým svazem tělesné výchovy (ČSTV). Od roku 1991 působila v oblasti ekologické výchovy a životního prostředí Nadace ekologické výchovy EVA. V roce 1996 ji však nahradilo „Sdružení středisek ekologické výchovy Pavučina“. K neopomenutelným osobnostem ekologické výchovy patří učitelé: Květoslava Burešová, Danuše Kvasničková, Aleš Záveský, Hana Horká, Šimona Bouzková, Eva Lišková, Eva Nováková, Karel Patočka, Ján Pagáč, Emilie Strejčková, Josef Zetěk, Hana Librová a mnoho dalších. 
3 Ekologická gramotnost
V této kapitole bych se zaměřila na definování ekologické gramotnosti různými autory, kteří se problematikou ekologické výchovy a ekogramotnosti zabývají. 

Podle Činčery (2007) se s pojmem ekogramotnost (environmental literacy) setkáváme už v roce 1968. Vymezení tohoto pojmu jsou různá, většinou však jsou sem zahrnuta přesvědčení o tom, že u environmentálního člověka by se měly kombinovat znalosti s hodnotami, které ho vedou k akci. Pro měření proenvironmentálních postojů je nejčastěji používána škála tzv. nového environmentálního paradigmatu (NEP). NEP byl vytvořen koncem 70. let a jde o sadu tvrzení, která vyjadřují určitý způsob porozumění světu. NEP byl od svého vzniku velmi kritizován, navzdory tomu je stále nejdůležitějším nástrojem, který měří environmentální postoje. 
Podle Horké (1996) je ekologická gramotnost výsledkem teoretického vzdělávání. Jedná se o znalosti o podstatě života, o zákonitostech, které působí ve vztazích mezi organismy a prostředím. Ekologická gramotnost představuje též vědomí o existenci složitých ekologických problémů, obezřetnost a nepodceňování přírodních zákonitostí. Právě rozvoj vztahového (ekologického) myšlení je důležitým racionálním základem, který vede k odpovědnému vztahu k životnímu prostředí. Ekologická gramotnost se stává předpokladem pro rozvoj vztahového (ekologického) myšlení, které tvoří racionální základ odpovědného vztahu k životnímu prostředí. Toto myšlení poukazuje na nesoulad kultury s přírodou. Nezbytné pro toto kritické myšlení je uvědomit si hodnotu a nenahraditelnost přírody, ale také nutnost dobrého stavu biosféry pro každého jednotlivce a tím i celou lidskou kulturu. 
Jsou také autoři, kteří na to mají jiný názor. Například Stanislav Komárek považuje kulturu za specifické vyjádření lidské bytosti. Naproti němu brněnský filosof Josef Šmajs (1994) uvádí „I když kultura jakoby roste z vývojové linie člověka, i když je z přírody odvozena, patří k jinému řádu a rozvíjí se mnohonásobně rychleji než biosféra. Zatlačuje a poškozuje živé systémy, rozvrací ustálenou dynamickou rovnováhu života. Tím vzniká nejvážnější existenciální nebezpečí pro lidský rod vůbec – krize ekologická“. 
Pojem „ekologická krize“ je podle mého názoru špatně použitý, protože když si vymezíme, co znamená ekologický, tak spojení s krizí je nesmyslné. To by totiž znamenalo, že je ekologie jako vědní obor v krizi a to přece není. Možná bych raději napsala, že je krize, ve vnímání přírody a posunutí lidských hodnot směrem ke konzumnímu způsobu života, který vede, ke zhoršení životního prostředí a přírodních ekosystémů. 
 „Teoretické ekologické vzdělávání je předpokladem pro pochopení nezbytnosti změny v životním stylu, a proto je nelze odtrhávat od života. Ekologické poznatky si nelze osvojovat izolovaně a v abstraktní podobě, ale naopak dynamicky, tvořivě a simultánně s ostatními učebními procesy. Naše poznání má i osobně-empirický charakter. Žáci disponují poznatky z praktického života – každý ze svého zorného úhlu. Mají své pojetí učiva, svou určitou prekoncepci. Ze zacházení s věcmi, každodenních rutinních činností, empatií a antipatií, z dlouhodobého zájmu o něco se vytvářejí formy poznání a nazírání na problémy a jejich řešení, které předcházejí exaktní studium. V důsledku toho se žáci staví k problémům životního prostředí na základě vlastního smyslového vnímání, vlastního jednání, vlastní zkušenosti. Stávají se tak „tvůrci“ vlastních poznatků o životním prostředí a každý si může vytvořit vlastní verzi motivů jednání.
Vyústěním výchovného působení by mělo být chování a jednání v souladu s pravidly ochrany a tvorby žádoucího životního prostředí, které je ve skutečnosti výsledkem jisté kulturní konvence (Horká, 1996).“ 
Ekologická gramotnost je definována jako „základní poznání a chápání souvislostí v biosféře a vztahů mezi člověkem a prostředím, které je předpokladem pro uvědomování si závažnosti řešení ekologických problémů, pro probuzení zájmu a pocitu odpovědnosti za další život na naší planetě, a tedy i pro celoživotní přijímání a zvažování informací týkajících se životního prostředí (Kvasničková, 1998).“
Jiří Nečas (2004) píše, že do ekogramotnosti zahrnujeme znalosti o přírodě a životním prostředí kolem nás. Patří sem také uvědomění si vazeb a vztahů, které se v tomto systému objevují a jakým způsobem fungují. Autor se zmiňuje o důležitosti osvojování si návyků a vzorců chování, které povedou ke kladnému vztahu k přírodě. V neposlední řadě poukazuje na nutnost, aby si každý jednotlivec uvědomil svoji pozici v přírodě a to, že je přímou součástí tohoto celku. 

A proto bych jen doplnila, že je důležité, aby si lidé uvědomovali svoje mnohdy nevinné činnosti v každodenním životě, které mohou mít velmi negativní dopady v nemalém měřítku. Ne nadarmo se říká „mysli globálně, jednej lokálně“.
4 Koncepce EVVO v Jihomoravském kraji 
4.1 Vysvětlení pojmu EVVO
Vysvětlení pojmu EVVO (environmentální vzdělávání, výchova a osvěta)

„Výchova, osvěta a vzdělávání se provádějí tak, aby vedly k myšlení a jednání, které je v souladu s principem trvale udržitelného rozvoje, k vědomí odpovědnosti za udržení kvality životního prostředí a jeho jednotlivých složek a k úctě k životu ve všech jeho formách (Zákon č. 17/1992 Sb., o životním prostředí, § 16).“
4.2 Cíle koncepce EVVO v JMK
Cílem této koncepce v Jihomoravském kraji je zvyšování spoluodpovědnosti lidí za současný i příští stav přírody i společnosti, také za smysluplné využívání místních zdrojů. A protože odpovědné chování k životnímu prostředí je úzce propojené s vědomím a vzděláním obyvatel, snaží se tato koncepce řadit vzdělávání mezi hlavní priority. Lidé se prostřednictvím EVVO učí vnímavosti, vstřícnosti a tvořivosti v situacích, které si vyžádají řešení problémů právě v oblasti péče o přírodu a lidské společnosti. K tomu, aby byla koncepce úspěšně realizovaná, je zapotřebí ekonomická podpora. Finanční částky, které byly do EVVO vloženy, se projevily na úsporách, které by byly nezbytné pro nápravu poškozeného životního prostředí i zdraví obyvatel. To však komplikuje skutečnost, že se vložené investice vrátí až po delší době.  

4.3 Cíle koncepce EVVO pro jednotlivé cílové skupiny
Mezi cíle realizace koncepce EVVO v JMK patří: Environmentální vzdělávání a osvěta veřejnosti, environmentální výchova dětí a mládeže, vzdělávání pedagogických a odborných pracovníků, environmentální vzdělávání a osvěta v podnikové sféře a zemědělství a environmentální vzdělávání a osvěta ve veřejné správě. 

V bakalářské práci se zabývám pouze ekologickou gramotností žáků na ZŠ, z toho důvodu se podrobněji zmiňuji pouze o té části cílů EVVO, které se zaměřují na environmentální výchovu dětí a mládeže. 
4.4 Výchozí materiály pro zpracování koncepce EVVO v JMK
Základními materiály, z nichž zpracovatel (Lipka-školské zařízení pro environmentální vzdělávání) vycházel při aktualizaci koncepce, jsou:

A. Zákon č. 123/1998 Sb., o právu na informace o životním prostředí, ve znění zákonů č. 132/2000 Sb. a č. 6/2005 Sb. 

B. Státní politika životního prostředí ČR 2004 – 2010

C. Státní program EVVO v ČR a Akční plán Státního programu (dále jen SP EVVO) ČR na léta 2004 – 2006

D. Usnesení vlády č. 1242/2004 – Strategie udržitelného rozvoje ČR

E. Koncepce EVVO Jihomoravského kraje a Akční plán Koncepce EVVO JMK na léta 2003 – 2005

F. Koncepce EVVO v dalších krajích ČR

G. Hodnocení koncepce EVVO JMK (zpracované Katedrou environmentálních studií Fakulty sociálních studií Masarykovy univerzity (dále jen FSS MU)

H. SWOT (technika strategické analýzy, založená na zvažování vnitřních faktorů společnosti a faktorů prostředí) analýza environmentálního vzdělávání, výchovy a osvěty v JMK (zpracované Katedrou environmentálních studií FSS MU)

I. SWOT analýza Koncepce EVVO JMK (zpracovaná Katedrou environmentálních studií FSS MU)

J. SWOT analýza Akčního plánu Koncepce EVVO JMK (zpracovaná Katedrou environmentálních studií FSS MU)

K. Komentovaná Koncepce EVVO JMK (zpracovaná Katedrou environmentálních studií FSS MU)

L. Komentovaný Akční plán Koncepce EVVO JMK na období 2003 – 2005 (zpracovaný Katedrou environmentálních studií FSS MU)

M. Podněty z rozhovorů o Koncepci EVVO JMK (zpracované Katedrou environmentálních studií FSS MU)

N. Zákon č. 561/2004 Sb., o předškolním, základním, středním, vyšším odborném a jiném vzdělávání (školský zákon), Rámcový vzdělávací program pro základní vzdělávání (VÚPP 2005), Rámcový vzdělávací program pro gymnaziální vzdělávání (VÚPP 2004)

O. Zákon č. 563/2004 Sb., o pedagogických pracovnících a o změně některých zákonů

P. Vyhláška č. 317/2005 Sb., o dalším vzdělávání pedagogických pracovníků, akreditační komisi a kariérním systému pedagogických pracovníků

Q. Program rozvoje Jihomoravského kraje (2003) (Lipka, 2006).
4.5 Metodika zpracování koncepce EVVO v JMK
V Koncepci environmentálního vzdělávání, výchovy a osvěty Jihomoravského kraje se uvádí, že zadání vycházelo z osnovy, kterou připravila Krajská koordinační skupina. Zpracovatelem byla určena Lipka – školské zařízení pro environmentální vzdělávání se sídlem v Brně. S Lipkou spolupracovala Katedra environmentálních studií FSS MU Brno, Regionální rozvojová agentura Brno, Ekologický institut Veronica, Nadace Partnerství a také odbory školství a životního prostředí KrÚ JMK. 

Lipkou byla přizvána Katedra environmentálních studií FSS MU Brno, která se podílela na hodnocení zpracování a úspěšnosti realizování Koncepce EVVO JMK a Akčního plánu Koncepce EVVO JMK na období 2003 – 2005. Lipkou také byla navrhnuta metodika pro zpracování aktualizace, přehodnocení východisek, vizí a cílů koncepce EVVO, indikátory pro hodnocení a doplnění přehledu organizací zabývajících se EVVO.

Školské zařízení pro environmentální vzdělávání Lipka také sestavila skupinu zástupců organizací, které se zaměřují na různé oblasti EVVO. Zástupci organizací byli vybráni, podle tématu, na který se orientují. Bylo nutné vybrat pracovní skupinu, která dohromady zahrnovala všechna témata Koncepce EVVO (Lipka, 2006).
4.6 Koordinace zajišťování koncepce EVVO v rámci JMK
V Koncepci environmentálního vzdělávání, výchovy a osvěty Jihomoravského kraje je uvedeno, že Koncepce environmentálního vzdělávání, výchovy a osvěty je koordinována prostřednictvím Odboru životního prostředí a Odboru školství Krajského úřadu JMK. Plnění koncepce vychází ze závaznýcho úkolů, které byly uloženy krajům usneseními vlády ČR č. 1048/2000 Sb. a č. 1010/2002 ke Státnímu programu EVVO, z Programu rozvoje kraje a také příslušných akčních plánů (Lipka, 2006).
4.7 Subjekty zodpovědné za plnění koncepce a akčního plánu
V Koncepci environmentálního vzdělávání, výchovy a osvěty Jihomoravského kraje se uvádí, že mezi zodpovědné subjetky patří ředitel Krajského úřadu JMK, krajská koordinační skupina (KKS), odbor životního prostředí, odbor školství, odbor regionálního rozvoje, pracovníci KrÚ pověření koordinací a realizací EVVO, realizátor vybraných úkolů akčního plánu (Lipka, 2006).
4.8 Financování EVVO v Jihomoravském kraji
“Finanční pokrytí pro plnění úkolů stanovených koncepcí může být zajištěno z rozpočtu JMK, z rozpočtů měst a obcí, ze SFŽP ČR, fondů EU a dalších zdrojů. 

JMK zajišťuje formou zakázek především soustravné celokrajské činnosti v EVVO vyplývající z koncepce, formou příspěvků a grantových schémat podporuje další rozvoj EVVO, včetně podpory nových, které připsívají k naplňování Koncepce EVVO JMK (Lipka, 2006).“
5 Ekologická výchova na základních školách, kde neprobíhá koncepce EVVO

V této kapitole bych se chtěla zaměřit na to, jakým způsobem probíhá ekologická výchova na základních školách, kde neprobíhá koncepce EVVO.
V časopisu Envigogika je uvedeno, že „Rámcový vzdělávací program pro základní vzdělávání (RVP ZV) na základě Opatření MŠMT z 26.6.2007 Čj.15523/2007-22 v souladu s §4 odst.4 zákona č. 561/2004 Sb. o předškolním, základním, středním a jiném vzdělávání (školského zákona) s účinností od 1.9. 2007 ukládá všem základním školám (ZŠ) na 1. i 2. stupni, specifikovat jeho obsah s neomezenou mírou kreativity do vlastního školního vzdělávacího programu (ŠVP ZV). Škola, tvořící jej tzv. „na míru“, vychází i z dalších základních školských dokumentů, kterými jsou především: Zelená kniha – Zpráva mezinárodní komise UNESCO „Vzdělávání pro 21. století – Učení je skryté bohatství“ a rovněž i Bílá kniha – Národní program rozvoje vzdělávání – koncepční dokument o cílech českého školství spolu s dlouhodobým záměrem vzdělávání a rozvoje výchovně vzdělávací soustavy (Klucká, Jungbauerová, 2007).“
Některé základní školy se tedy řídí vlastním školním vzdělávacím programem (dále jen ŠVP). Samozřejmě tyto programy musí splňovat principy, které jsou v souladu se Zákonem o předškolním, základní, středním, vyšším odborném a jiném vzděláváním. Z toho důvodu, že tyto školy mají vlastní průběh realizace daného ŠVP  je nutné dohlížet na efektivnost. Kterou může snižovat malá odbornost, špatná příprava a organizace koordinátorů tohoto programu. Může se pak stát, že tento program bude málo efektivní a čas, který byl věnován na tento program promarněný a zbytečný.
	II. 
	Praktická část


6 Projekt výzkumu
V praktické části bakalářské práce jsem se zaměřila na problematiku ekologické výchovy a oblast související s touto problematikou a to ekogramotnost. V daném výzkumu jsem stanovila výzkumné otázky, které byly součástí výzkumných problémů. K tomu, aby byly tyto otázky a potažmo i výzkumné problémy správně vyřešeny bylo nutné stanovit správnou výzkumnou metodu. Pro tento výzkum jsem použila dotazníkovou metodu. O zvolené metodě se zmiňuji v kapitole 6.5, která se zabývá volbou metody výzkumu. Nesmím opomenout, že kromě správně zvolené metody výzkumu byla také důležitá volba výzkumného vzorku a výzkumných hypotéz. 
6.1 Definice pojmů použitých ve výzkumu 

Recyklace.
„Jde o opakované využívání odpadů pro výrobu nových výrobků. Recyklovat suroviny nelze donekonečna, ale i přesto se jedná „o nejhospodárnější způsob využití odpadů Matějček (2007)“ 

A to především proto, že se při recyklování šetří surovinami, snižuje se energetická náročnost a množství škodlivých látek, které se uvolňují při jejich primární produkci. 

Ozonová vrstva.
„Část atmosféry (stratosféry) ve výšce 20-30 km nad zemským povrchem, kde se v porovnání s ostatními vrstvami atmosféry vyskytuje v poměrně vysoké koncentraci ozon (O3). Jednotka využívaná k vyjádření stavu ozonové vrstvy se nazývá Dobsonova jednotka (DU). Vyjadřuje, jak silnou vrstvičku by tvořily molekuly ozonu, kdyby mezi nimi nebyly molekuly ostatních látek. 1 DU představuje 0,01 mm molekul ozonu (Matějček, 2007).“ 

Úbytek ozonové vrstvy jej často zmiňovanou problematikou v souvislosti s vypouštěním freonů do ovzduší. 

Ekologická stopa. 

„Ekologická stopa (ES) odpovídá na otázku: Kolik přírody (tj. přírodních zdrojů, půdy, vody apod.) člověk potřebuje ke svému životu? Velkou výhodou ES je, že za „my“ můžeme dosadit prakticky libovolnou součást lidské společnosti – od státu přes region a město až k jednotlivci či třeba firmě. ES je proto jedním z nejuniverzálnějších a nejpřesvědčivějších indikátorů udržitelného rozvoje, přestože má za sebou pouze desetiletí existence (Mezřický, 2005).“

Propočítávání ekologické stopy se provádí na základě zhodnocení zdrojů, které jsme z přírody odebrali. Např. dřevo, uhlí, obilí tzn. suroviny, ze kterých se vyrobí předměty pro naši spotřebu. Ekologickou stopu můžeme měřit na úrovni regionální, národní a globální.  Jednotka, ve které se uvádí ekologická stopa je globální hektar (gha)

Fair Trade (spravedlivý obchod).
„Cílem Fair Trade je vytvářet podmínky pro spravedlivé obchodování mezi rozvojovými a hospodářsky vyspělými zeměmi. Jen v Evropě existuje v současné době více než 3000 specializovaných obchůdků s takovým zbožím a některé Fair Trade výrobky je možné nakoupit i v některých běžných obchodech (Matějček, 2007).“

K častým dováženým produktům patří: káva, kakao, cukr, bavlna, víno a čokoláda. 

„Dlouhodobým cílem hnutí je pomoci marginalizovaným producentům a zaměstnancům dosáhnout větší ekonomické soběstačnosti a stability. Mezi další cíle patří dosažení jejich silnější pozice v příslušných producentských organizacích a prosazení spravedlivějšího systému světového obchodu (Fair Trade. In Wikipedie).“

Globalizace.
„Je slovo vzniklé z anglického výrazu překládaného jako „zmezinárodnění“. Vzhledem k tomu, že v kontextu, v němž se pojem globalizace používá, se jedná spíše o postupný proces než výsledek, je v tomto případě výstižnějším překladem slovo „zmezinárodňování“. Významným rysem globalizace je nárůst přenosu informací v globálním měřítku, nárůst světového obchodu a růst dopravy všech druhů. Z ekologického hlediska je globalizace jev rozporuplný, který má kladné i záporné stránky. Typickým příkladem je nárůst dopravy, jež je hlavním předpokladem rozvoje světového obchodu a zároveň se stává nejvýznačnějším činitelem zvyšujícím negativní dopad na životní prostředí. Globalizaci je přičítána také rostoucí nerovnost mezi chudými a bohatými zeměmi, i když hlavní příčinou této nerovnosti jsou v podstatě nedemokratické způsoby chování světových lobbyistických skupin, prosazujících své zájmy na úkor nejslabších členů světového společenství (Moldan, 2001).“ 

Globální problémy.
Slovo globální znamená souhrnný, celkový, celosvětový. Mezi hlavní globální problémy se řadí růst lidské populace a s ním spojená problematika nadprodukce a odstranění odpadů. Vlivem činností člověka dochází ke znečišťování životního prostředí především ovzduší, vody a půdy. Člověk svými zásahy do přírody způsobuje zánik přirozených stanovišť živočichů a rostlin a tím mnohdy dochází k zániku druhů těchto organizmů. S narušením přirozených stanovišť souvisí i problematika invazních druhů, kdy nepůvodními druhy vytlačují ze stanovišť druhy původní. Dalšími globálními problémy jsou ubývání deštných pralesů a desertifikace. Mezi velmi složitý a závažný globální problém bych řadila rovněž nerovnoměrnou „vyspělost států“. Za ukazatel zmiňované vyspělosti se často považuje stupeň ekonomického růstu. Tato situace je však příliš složitá a možná bych řekla, že i neřešitelná. A to proto, že ekonomický růst závisí především na politické situaci, která v daném státu panuje. Polemiku nad tímto tématem bych přenechala jiným. Jen bych si dovolila se vyjádřit k problematice pojmu „vyspělost státu“. Domnívám se, že „vyspělost“ státu se nedá omezovat jen na ekonomický růst, který je mnohdy založen na konzumním způsobu života. Tento způsob života je totiž opakem toho, o co usilujeme v environmentální výchově. 

Desertifikace (přeměna půdy v poušť).
Vlivem špatného obhospodařování půdy dochází k degradaci kvalitní půdy na nekvalitní. K této degradaci dochází především v důsledku nadměrné pastvy dobytka, pěstování nevhodných plodin a vysoušením povrchové vrstvy půdy. K desertifikaci dochází především v suchých a polosuchých oblastech. 

Braniš (2004) uvádí, že mezi nejvíce ohroženou oblast patří jižní okraj Sahary, nazývanou Sahel. 

Biodiverzita. 

Je druhová rozmanitost. Na různých místech naší planety se setkáváme s různou druhovou rozmanitostí. Míru biodiverzity ovlivňuje především zeměpisná šířka a nadmořská výška, proto např. v tropických deštných lesech se vyskytují desítky druhů, ale v severských chladných lesích pouze jeden druh. 

Matějček (2007) uvádí, že hlavní význam biodiverzity je zachování přírodní rovnováhy. Každý druh je totiž součástí trofického řetězce a tím, že vyhyne jeden druh, může dojít k vyhynutí druhu, který je na prvním druhu závislý. K této situaci by nemuselo dojít, kdyby daný druh měl široké potravní spektrum a začal by se živit jiným druhem, který by pro něj byl dostupný.  

Obnovitelné zdroje. 

Jedná se o zdroje energie, které při využití člověkem nezaniknou a jde např. o vodní energii, sluneční energii, větrnou energii, energii zemského jádra (geotermální) a obnovitelnou biomasu, jako například dřevo, rostlinné tuky apod.

Potravní řetězec.
V každém ekosystému jsou jednotlivé druhy provázány potravními vztahy. Podle těchto vztahů můžeme znázornit potravní řetězce. V přírodě se vyskytují tři druhy těchto řetězců: pastevně kořistnický (energetický tok směřuje od rostliny ke konzumentům), parazitický (energetický tok směřuje od velkých organismů k malým organismům, které na nich parazitují) a dekompoziční = rozkladný (energetický tok směřuje od mrtvé organické hmoty k mikroorganismům) Jednotlivé druhy vždy plní v ekosystému určitou funkci. Jde především o funkce: rozkladače (reducenta), producenta a konzumenta. 

Zasolování půd.
Matějček (2007) uvádí, že příčinou zasolení půd je nadměrné množství vody. A to z toho důvodu, že voda, která se používá k zavlažování je vždy slabým roztokem solí. V teplých oblastech se pak koncentrace solí hromadí v půdě. To mění chemismus půdy a ten ovlivňuje přežití dané rostliny a výnosy. Následkem zasolení půd pak bývá eroze a desertifikace. Autor se též zmiňuje o vlivu solení komunikací, proto se můžeme v některých chráněných oblastech setkat s tím, že se v dané oblasti v zimním období nesolí. 

6.2 Výzkumné problémy
Předmětem výzkumu je ekogramotnost a proto jsou výzkumné problémy spjaty s touto problematikou. Mezi výzkumné problémy jsem zařadila:

1. Jaké jsou znalosti respondentů v oblasti přírody, ochrany přírody a životního prostředí a ekologie?

2. Jaká je konkrétní činnost respondentů v každodenním životě ve prospěch životního prostředí?

3. Jaká je u respondentů škála ochoty k obětem ve prospěch životního prostředí? 

Tyto výzkumné problémy jsou hlavními výzkumnými problémy. Samotná dotazníková metoda zkoumá další vedlejší problémy a tyto jsou uvedeny přímo v jednotlivých otázkách dotazníku. 
6.3 Výzkumné cíle
Hlavním výzkumným cílem je vyhodnotit výsledky výzkumu a to co nejobjektivněji. Dále k vyhodnocení patří i správná interpretace odpovědí, které se týkají stanovených výzkumných problémů. Součástí výzkumných cílů je také potvrzení (verifikace) či vyvrácení výzkumných hypotéz. 

6.4 Hypotézy
Na začátku praktické části výzkumu je nutné zvolit si určité hypotézy. Tyto hypotézy jsem tvořila na základě prostudované odborné literatury a také jsem čerpala z vlastní zkušenosti. Hypotézy jsou samozřejmě spjaty s výzkumnými problémy a možností jejich ověření či vyvrácení. 

„Hypotéza (řec. ϋπόθεσις hypo-thesis, podklad, princip, předpoklad) znamená výpověď, jejíž platnost se pouze předpokládá, ale zároveň formulovanou tak, aby ji bylo možno potvrdit nebo vyvrátit. Původně právní a řečnický termín se stal základem empirické vědy a znamená dnes nejčastěji vědeckou hypotézu, výchozí předpoklad, který je třeba ověřovat, který však takové ověřování umožňuje (Hypotéza. In Wikipedie).“ 
Hypotéza č. 1

Žáci ZŠ, kde probíhá koncepce EVVO jsou ekologicky gramotnější než žáci ZŠ, které se na plnění této koncepce nepodílí. 

Hypotéza č. 2

Žáci ZŠ, kde probíhá koncepce EVVO si více uvědomují svůj vliv na životní prostředí a chovají se šetrněji k životnímu prostředí než žáci ZŠ, kde tato koncepce neprobíhá.

Hypotéza č. 3

Žáci ZŠ, kde probíhá koncepce EVVO jsou ochotni „obětovat“ více ve prospěch životního prostředí než žáci ZŠ, kde tato koncepce neprobíhá. 

6.5 Volba metody výzkumu
Po prostudování odborné literatury s tematikou kvalitativních a kvantitativních výzkumů jsem se rozhodla provést svojí výzkumnou část za pomocí kvalitativní metody a to konkrétně dotazníkovou formou. Důvody, které mě vedly k mému rozhodnutí, odůvodňuji níže. 
Dotazníkovou metodu jsem si vybrala především pro její výhody. Mezi největší výhody patří rychlost a ekonomičnost shromáždění dat. Díky tomu jsem tedy během relativně krátké doby získala velký počet dat od vysokého počtu respondentů a to s relativně nízkými náklady. A to bylo při velkém počtu žáků všech požadovaných škol stěžejní. Další výhodou byla anonymita výzkumu, která byla pro respondenty relativně přesvědčivá. Zvláště u žáků, kteří se mohli obávat, že jejich odpovědi budou mít k dispozici jejich učitelé a budou tak přihlížet k výsledkům jejich znalostí. 

Podle Horáka a Chrásky (1989) mezi hlavní nevýhody dotazníkového šetření patří, že nezjišťuje skutečný postoj respondentů, ale to jaké postoje by respondenti chtěli mít a jak sami své postoje vidí. 

Podle Dismana (2009) mezi další nevýhody patří možnost odpovědí jinou osobou např. někdo z rodiny a nízká návratnost dotazníků. To v mém případě neplatilo, protože jsem nad vyplňování dotazníku dohlížela osobně a návratnost dotazníků byla 100%. 

Dotazníková forma má několik položek. Horák a Chráska (1989) rozdělují položky na: 1. cíl, pro který je položka určena, 2. formu požadovaných odpovědí, 3. obsah, který položka zjišťuje. 

Při tvoření dotazníku jsem dodržovala všech výše zmiňovaných forem. V dotazníku bylo použito dvou druhů otázek a to otevřené (nestrukturované) a uzavřené (strukturované). U prvního druhu otázek mohli respondenti volně odpovídat bez předem nabídnutých odpovědí. Při tomto druhu otázek dochází ke zkomplikování a to především při vyhodnocování dotazníkového šetření. Protože je někdy těžké posoudit, zda děti mají dané znalosti, zvlášť při jejich nízké schopnosti vyjadřování vlastními slovy. Odpovědi respondentů jsem kategorizovala, blíže se o vyhodnocování zmiňuji v analýze výsledků zkoumání. Oproti tomu strukturované otázky mají výhodu především kvůli ochotě respondentů odpovídat a rychlosti vyhodnocení. Při špatném výběru nabízených odpovědí může dojít k násilnému vnucení do předem nabídnutých odpovědí a tím i zkreslení znalosti, postoje a jednání respondenta. Ve svém výzkumu jsem použila dichotomické odpovědi (ANO/ NE) a také polynomické (více nabízených možností). 
Potvrdila se mi slova Horáka a Chrásky (1989), kteří se zmiňují o nutnosti být opatrný při používání otázky typu „proč?“. Tomuto typu otázek jsem se ve svém výzkumu zcela vyhnula. Také jsem dbala na jednoznačnou a srozumitelnou formulaci otázek, které zjišťovaly jen nezbytné údaje. V neposlední řadě jsem se vyhýbala sugestivním otázkám, které napovídají respondentům odpovědi. Součástí vyplňování byly stručné pokyny pro vyplnění, které jsem respondentům osobně sdělila před vyplňováním dotazníku. 
Podle Horáka a Chrásky (1989) k vlastnostem kvalitního dotazníku patří validita, reliabilita a praktičnost, kdy “validní měření je takové měření, které měří skutečně to, co jsme zamýšlely měřit (Disman, 2009).“ Horák a Chráska (1989) uvádějí, že validita zjišťuje to, co je výzkumným záměrem a posouzení stupně validity dotazníku je vždy do určité míry subjektivní a závisí na kompetentnosti toho, kdo dotazník vyhodnocuje. 

Reliabitita je podle Horáka a Chrásky (1989) schopnost dotazníku zachycovat spolehlivě a přesně zkoumané jevy. Dostatečně vysoká reliabilita je zcela nezbytným předpokladem dobré validity dotazníku, i když sama o sobě ještě validitu nezaručuje. V některých případech lze reliabilitu dotazníkového šetření posoudit tak, že dotazník předložíme týmž respondentům po uplynutí určitého, optimálního období znovu. Na stupeň reliability výsledků usuzujeme ze stupně shody mezi prvním a opakovaným šetřením. V tomto případě záleží na tom, aby doba pro opakované šetření byla určena skutečně optimálně. Je-li příliš krátká, hrozí zapamatování a tím zkreslení výsledků, je-li naopak příliš dlouhá, může dojít ke změně měřené charakteristiky. Většinou se čas pro opakované šetření volí asi 2-3 týdny po šetření prvním. 

Pro určení reliability je také možné dát dvěma reprezentativním výběrům téhož základního souboru a výsledky porovnat. Podle stupně srovnání lze poznat stupeň reliability daného dotazníku. 

Ve své výzkumné části jsem si zvolila jednu ZŠ, kde koncepce EVVO neprobíhá. Konkrétně se jednalo o ZŠ Zastávka. Na této škole bylo dotazování provedeno znovu po 4týdnech. Dotazování proběhlo u 5. ročníku a 9. ročníku. Výsledky byly téměř shodné s výsledky prvního dotazování. Výsledky byly jen o 1-2% vyšší, než při prvním dotazování. Tento výsledek mohl být způsoben tím, že si respondenti dané odpovědi pamatovali a nebo se o danou problematiku sami začali zajímat.

V dotazníku jsem se záměrně vyhýbala nereliabilním otázkám, které nabízely odpovědi (např. často, ne tak často, občas, zřídka, vůbec ne…), kterými bych se dopustila chyb a to především z toho důvodu, že každý pod pojmem „občas“ rozumíme něco jiného. Pro někoho to může znamenat dvakrát za měsíc a pro někoho dvakrát za rok. 

Dotazník a následné vyhodnocení výsledků mého zkoumání je rozděleno do tří částí a to podle toho, co zjišťují jednotlivé otázky a co bylo cílem zjištění.

 První část dotazníku zjišťuje znalosti respondentů. Druhá část je zaměřena na škálu proenviromentálního jednání tj. co dělají respondenti ve prospěch životního prostředí. Třetí část zkoumá škálu ochoty k obětem. Jak už jsem se zmínila, tento pojem používá Činčera (2007). Pojem je ve smyslu, co jsou respondenti ochotni „obětovat“ ze svého životního stylu ve prospěch životního prostředí, tak aby se jejich jednání stalo environmentálně příznivým.

6.6 Výběr a charakteristika výzkumného vzorku
Výzkum je omezen na ZŠ v Jihomoravském kraji v okresu Brno – venkov. Jedná se oblast okolí mého bydliště, kde se přímo nevyskytuje žádná organizace zabývající se environmentální výchovou. Pokud lidé mají zájem o ekologickou výchovu a akce související s problematikou ochrany životního prostředí, musí dojíždět do vzdálenějších měst, kde organizace sídlí, popřípadě kde probíhají akce těmito organizacemi pořádané. Jde především o město Brno, které je nejbližším městem nabízejícím tyto služby. Dojíždění je mnohdy časově i finančně náročné a proto se předpokládá, že mnoho lidí vzdálenější organizace nenavštěvuje a do jimi pořádaných akcí se nezapojuje. Předpokládám tedy, že rozdíl mezi ekogramotnosti respondentů bude způsobovat právě to, zda se jejich škola podílí či nepodílí na koncepci EVVO. Uvědomuji si rovněž, že v jednotlivých případech může mít zásadní vliv vedení respondenta ze strany jeho rodiny.

Dotazník vyplňovaly vždy dva ročníky a to jeden z nižšího stupně a druhý z vyššího stupně. Záměrně jsem vybrala nejstarší ročníky daného stupně. Jak, už jsem se zmínila, oba dotazníky byly některými otázkami odlišné. U 9. ročníku se totiž očekává vyšší stupeň znalostí a větší schopnost realizace a uvědomění si svého vlivu na životní prostředí. 

Nejdříve jsem po prostudování koncepce EVVO v JMK zjistila, které školy se v okolí mého bydliště na plnění koncepce podílí a které ne. 
	ZŠ, které se na koncepci EVVO nepodílí
	ZŠ, které se na koncepci EVVO podílí

	ZŠ Střelice
	ZŠ Ivančice

	ZŠ Zastávka
	ZŠ Rosice

	ZŠ Zbýšov
	ZŠ Zbraslav


Tabulka 1: Rozdělení základních škol podle toho zda se daná škola na koncepci EVVO podílí či nepodílí.
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Obrázek 1: Poloha jednotlivých ZŠ. Zeleně jsou označeny základní školy, které se na koncepci EVVO podílí a červeně ty, které se na koncepci nepodílí (Mapy.cz)
Během získávání informací o jednotlivých základních školách jsem zjistila, že některé mají pouze jednu třídu daného ročníku a některé mají i více tříd. Pokud dotazník vyplnilo více tříd stejného ročníku ze stejné školy, udělala jsem souhrn respondentů. A s tímto celkovým souhrnem jsem dále počítala i v celkových výsledných tabulkách. Součet dětí z jednotlivých tříd je znázorněn v následujících tabulkách. 
ZŠ Střelice

Tato škola měla pouze jednu třídu požadovaného ročníku.

	Ročník
	Počet chlapců
	Počet dívek
	Celkem respondentů

	5.ročník
	10
	10
	20

	9.ročník
	15
	15
	30


Tabulka 2: Počet respondentů v 5. a 9. ročníku na ZŠ Střelice
ZŠ Zastávka 

Z této základní školy dotazník vyplnila třída 5.A a 5.B. Z  9.ročníku dotazník vyplnila třída 9.A.
	Ročník
	Počet chlapců
	Počet dívek
	Celkem respondentů

	5.ročník
	15
	14
	29

	9.ročník
	11
	10
	21


Tabulka 3: Počet respondentů v 5. a 9. ročníku na ZŠ Zastávka
ZŠ Zbýšov

Z této základní školy z 5.ročníku vyplnila dotazník pouze jedna třída a z 9.ročníku 2 třídy a to 9.A a 9.B. 

	

Ročník
	Počet chlapců
	Počet dívek
	Celkem respondentů

	5.ročník
	9
	11
	20


	9.ročník
	21
	24
	45


Tabulka 4: Počet respondentů v 5. a 9. ročníku na ZŠ Zbýšov
ZŠ Ivančice

Výsledky jsem měla pouze od jedné třídy 5. ročníku a z 9. ročníku mi dotazník vyplnili obě třídy 9.A i 9.B.
Environmentální témata na této škole jsou zařazena do každého předmětu v každém ročníku. A také se žáci seznamují s problematikou EVVO v pravidelných školních projektech. Na druhém stupni probíhá předmět „Člověk a životní prostředí“. V minulém roce probíhal na škole projekt „Recyklohraní“ a tento rok se na projekt navazuje. V tomto projektu byla do školy zavedena nádoba na drobné elektrospotřebiče. Navíc během celého roku žáci a pedagogové třídí odpad na papír, PET lahve a sbírají baterie. Šetrné hospodaření s vodou a energií patří také k prioritám školy. Žáci mají možnost se podílet na sběru šípků, pomerančové kůry a starého papíru. Pro žáky 6. ročníku se koná škola v přírodě. Škola úzce spolupracuje s SVČ (Středisko volného času) Ivančice, EC (Ekologické centrum) Lipka Brno, Přírodovědná stanice Kamenáčky, ZOO Brno, MZM (Moravské zemské muzeum) Brno, pavilon Anthropos Brno, Botanická zahrada Brno, CEV (Centrum environmentální výchovy) Pálava, SEV (Středisko environmentální výchovy) Rychta Krásensko. Každoročně se žáci podílí na „Dni Země“. Žáci jsou seznámeni s následujícími kapitolami: Biosféra (les, pole a vodní prostředí), základní podmínky života (voda a vodní zdroje, ovzduší, půda a ochrana biologických druhů), vztah k přírodě v historickém vývoji (zemědělství, doprava, průmysl, odpady a ochrana přírody), vztah člověka v různých oblastech světa (zemědělství, doprava, průmysl, odpady, ochrana přírody a hledání lepšího řešení), Lokální a globální problémy, Ochrana přírody (třídění odpadů a recyklace, přírodní zdroje a obnovitelné zdroje energie). Pro výuku v přírodě pedagogové často využívají nedaleké rybníky. Pedagogové této školy navštěvují akce v rámci DVPP (Další vzdělávání pedagogických pracovníků) a rozšiřují si tak své kompetence. 
	Ročník
	Počet chlapců
	Počet dívek
	Celkem respondentů

	5.ročník
	15
	8
	23

	9.ročník
	16
	12
	28


Tabulka 5: Počet respondentů v 5. a 9. ročníku na ZŠ Ivančice
ZŠ Rosice

Na dotazník z této základní školy odpověděli z 5.ročníku respondenti dvou tříd a to 5.A a 5.B. Z 9.ročníku také dvou tříd 9.A a 9.B. 
Na této základní škole je problematika environmentální výchovy včleňována do výuky všech předmětů. Navíc každý měsíc je zvolené téma, kterým se žáci zabývají a řeší zadané úkoly. Každý rok se žáci zúčastňují „Dne zdraví, Dne Země, Dne pro zahradu a Dne činu“. Pro 3. ročníky je pořádána škola v přírodě s programem „Les“. U žáků 6., 7. a 9. ročníku je zaveden předmět „Výchova ke zdraví“. V tomto předmětu se žáci věnují zdravému pohybu, životnímu stylu a zdravé stravě. Pro 8. ročník je připraven ekologický pobyt v ekologickém centru. Žáci se podílí na celoškolním projektu „Les ve škole – škola v lese“, který pořádá sdružení Tereza. Základní škola Rosice se účastní mezinárodního projektu Ekoškola (Eco-Schools)„v rámci kterého se žáci učí o environmentálních tématech a zároveň sami usilují o minimalizaci a třídění odpadů, úspory energie či vody a zlepšení životního prostředí školy a jejího okolí. Zakládají celoškolní pracovní tým Ekoškoly, vytvářejí si vlastní ekokodex, analyzují současnou situaci na škole v uvedených oblastech a navrhují zlepšení, která se snaží posléze naplnit (Ekoškola).“ 
Pro žáky jsou připraveny různé školní soutěže. Např. poznávání přírodnin, výtvarná environmentální soutěž a různé celorepublikové soutěže, které pořádá Hnutí Brontosaurus. 

Ve škole je pro žáky ekologický kroužek a pravidelně se pořádají besedy s odborníky a výstavy s náměty EVVO. Celoročně se žáci a pedagogové podílí na třídění odpadu: papír, PET lahve, hliník a nebezpečný odpad. Také se na škole pořádá každoroční sběr papíru, kaštanů, šípků a léčivých bylin. Každý rok žáci a pedagogové přispívají na adopci zvířat v brněnské ZOO. Co se týče provozu školy, tak se na škole snaží snižovat spotřeba energie, vody a tepla. Opatření jsou následovná: úsporná splachovadla, úsporné zářivky, fólie za radiátory, pákové baterie, označení vypínačů). Na této škole se též zavádí používání šetrných čistících prostředků. V současné době je koordinátorem EVVO Mgr. Pavla Šoltésová, která studuje specializační studium pro koordinátory EVVO.
	Ročník
	Počet chlapců
	Počet dívek
	Celkem respondentů

	5.ročník
	20
	20
	40

	9.ročník
	22
	19
	41


Tabulka 6: Počet respondentů v 5. a 9. ročníku na ZŠ Rosice
ZŠ Zbraslav

Tato základní škola má pouze jednu třídu z požadovaných ročníků. 
Škola má zpracovaný dlouhodobý plán EV a každý rok je rozpracovaný podrobnější roční plán. EV je zařazena do jednotlivých předmětů jako průřezové téma v souladu s ŠVP (Školní vzdělávací program), který je vypracovaný dle RVP (Rámcový vzdělávací program). Na škole také probíhají projekty, do kterých se žáci zapojují během celého roku. Jedná se především o projekt „Mladí tvůrci pro Dunaj“ a „Zbraslav (jaro – zima)“.  Žáci mají také možnost pravidelně se účastnit akcí vyhlášených Rezekvítkem. V těchto soutěžích žáci obsazují přední místa. Mimo Rezekvítku škola spolupracuje s DDM (Dům dětí a mládeže) Zastávka, kde se podílí na „Dni v přírodě a Dni Země“. Dále tato škola spolupracuje s odborem životního prostředí, kdy žáci chodí na vycházky k chráněnému Stanovskému rybníku, pořádá exkurze do Růženina lomu či Kavky. Pro žáky jsou také pořádány výlety do přírody a do ZOO (Praha, Jihlava). Jednou ročně žáci 1. stupně navštěvují ekologické centrum Lipky -  Pracoviště Lipka, Rozmarýnek, Krásensko a Jezírko. Žáci 2. stupně navštěvují stejná pracoviště s výukovým programem „Coca – colonizace“ apod. Některé hodiny probíhají v přírodě, v blízkém lese za školou, na louce, na poli a u rybníku, kde se žáci učí poznávat ekosystémy a živé organismy. Mezi oblíbené aktivity zdejších žáků patří návštěva místního chovatele domácích zvířat. V neposlední řadě žáci sledují odborný tisk – časopis Bedrník, Sedmá generace atd. Celoročně žáci třídí odpad a podílí se na sběru léčivých bylin a starého papíru. Ve školách jsou provedeny opatření na šetření energií a vody. ZŠ Zbraslav je členem sítě ekologicky zaměřených škol M.R.K.E.V a je zapojena do mezinárodního projektu Ekoškola. Vyškoleným koordinátorem EVVO je Mgr. Zdenka Schlosserová. Ostatní pedagogové se také vzdělávají na poli EVVO v rámci svých možností (samostudium, nabídky Lipky – terénní exkurze, školení atd.)
	Ročník
	Počet chlapců
	Počet dívek
	Celkem respondentů

	5.ročník
	7
	8
	15

	9.ročník
	12
	9
	21


Tabulka 7: Počet respondentů v 5. a 9. ročníku na ZŠ Zbraslav
Celkové srovnání počtu respondentů na jednotlivých ZŠ
	ZŠ
	Ivančice
	Rosice
	Střelice
	Zastávka
	Zbraslav
	Zbýšov

	5.ročník
	23
	40
	20
	29
	15
	20

	9.ročník
	28
	41
	30
	21
	21
	45


Tabulka 8: Celkové počty respondentů na jednotlivých základních školách. 

Z dané tabulky je vidět, že nejméně žáků a tím i dotazovaných respondentů, kteří dotazník vyplnily je na ZŠ Zbraslav. Nejvíce pak na ZŠ Rosice.
	Ročník
	Celkový počet respondentů, kde EVVO neprobíhá
	Celkový počet respondentů, kde EVVO probíhá

	5.ročník
	69
	78

	9.ročník
	96
	90


 Tabulka 9: Celkový počet respondentů ze ZŠ, kde koncepce EVVO probíhá a celkový počet respondentů ze ZŠ, kde koncepce EVVO neprobíhá. 
6.7 Příprava, organizace a realizace výzkumu
Nejdříve jsem kontaktovala ZŠ, na kterých jsem výzkum chtěla provést. Školy jsem kontaktovala písemně. A nebo jsem je navštívila osobně. 
Nejdříve jsem provedla předvýzkum. Vybrala jsem jednu třídu z 5. Ročníku a jednu třídu z 9. Ročníku. Konkrétně jsem tento předvýzkum provedla na ZŠ Zastávka. Předvýzkum sloužil k tomu, abych se dozvěděla, jestli respondenti chápou správně dané otázky a tím pádem, jestli jsou tyto otázky pro respondenty srozumitelné. Po té jsem provedla v dotazníku patřičné korekce. Podle častých otázek respondentů při vyplňování dotazníku jsem si sestavila konkrétní pokyny pro vyplnění dotazníku. Chtěla jsem tím předejít případným otázkám během výzkumu. Dokonce jsem jednu otázku u 5. ročníku vyřadila, protože bylo zřejmé, že respondenti otázce nerozuměli a tak by mohlo ve výzkumu dojít ke zkreslení, popřípadě špatným závěrům. Konkrétně se jednalo o otázku, co znamená eroze půdy? Tato otázka byla pro respondenty 5. ročníku příliš složitá a správnou odpověď nikdo nevěděl. 
Sběr dat byl proveden v průběhu března a dubna roku 2009. Nad vyplněním dotazníku jsem osobně dohlížela, abych zamezila možné spolupráci žáků. Dalším důvodem také bylo, abych respondentům dala jasné pokyny k vyplnění. Ke srovnání byl použit dotazník, který byl určen pro respondenty 5. a 9. ročníku. Každý ročník měl jinak formulované otázky a samozřejmě i jiný obsah otázek. Tyto byly tvořeny tak, aby odpovídaly jejich věku a schopnostem. Přesné znění dotazníku pro 5. ročník je uvedené v příloze 1. A dotazník pro 9. ročník je obsažen v příloze 2.
Při realizaci sběru dat jsem byla velmi spokojená s přístupem a pomocí ze strany vedení škol a vyučujících. Byla jsem překvapena i s přístupem žáků při vyplňování dotazníku. Z jejich chování jsem usoudila, že dotazník byl přiměřeně dlouhý a náročný. Nedocházelo totiž k tomu, že by vyplňování žáky nudilo a odradila by je náročnost dotazníku.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                            
7 Analýza výsledků zkoumání
Jelikož jsem dotazníkovou metodu prováděla u respondentů 5. a 9. ročníků a oba tyto dotazníky byly po obsahové stránce odlišné, tak jsem analýzu výsledků rozdělila do dvou bloků. Zvlášť pro 5. a 9. ročník.

7.1 Analýza výsledků zkoumání u 5. ročníku
7.1.1 Analýza výsledků výzkumu provedeného u 5. ročníku ZŚ, kde probíhá koncepce EVVO
Koncepce EVVO probíhá na ZŠ Zbraslav, ZŠ Rosice a ZŠ Ivančice. 
Dotazník byl rozdělen do 3 celků, podle toho, co bylo cílem jejich zjištění. Co mají tyto otázky zjišťovat, jsem vždy uvedla na začátku, aby byl zřejmý můj záměr a abych také docílila lepší přehlednosti. Pojmy proenvironmentální jednání a ochota k obětem byly použity podle Činčery (2007). Podle mého názoru spojení slov pojmu „ochota k obětem“ není zcela vystihující, protože nepovažuji ochranu přírody a s ní spojené činnosti za oběť. Osobně bych raději použila pojem ochota k „dobrovolné skromnosti“, o které se více zmiňuje autorka knihy „Pestří a zelení“ Hana Librová (1994). 
První část dotazníku (znalosti)

V této části bylo cílem zjištění, zda respondenti mají patřičné ekologické znalosti. Protože jsem si vědoma, že v 5. ročníku neprobíhá samostatná výuka ekologie, byly otázky pokládány s ohledem na učivo tohoto ročníku. Abych vytvořila přiměřené otázky, prostudovala jsem  učebnice 5. ročníku.  Byly použity otázky otevřené nebo takový druh otázek, kde respondenti vybírali z nabídnutých možností. Otevřené jsem zvolila záměrně, aby bylo zřejmé, zda mají respondenti dané znalosti. Při vyhodnocení odpovědí na ně jsem zvolila 3 stupně hodnocení. Buď byla jejich odpověď správná, nebo z poloviny správná nebo nesprávná.
	Základní škola
	Počet chlapců
	Počet dívek
	Celkem

	Ivančice
	15
	8
	23

	Rosice
	20
	20
	40

	Zbraslav
	7
	8
	15

	          Celkem respondentů, kde probíhá EVVO
	78


Tabulka 10: Pohlaví respondentů z jednotlivých základních škol, kde probíhá koncepce EVVO. 

	Základní škola
	Úplná znalost
	Poloviční znalost
	Neznalost

	Ivančice
	8
	11
	4

	Rosice
	23
	12
	5

	Zbraslav
	10
	3
	2


Tabulka 11: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 1 ( Jakou barvu mají kontejnery na: plast, barevné sklo,

čiré sklo, papír?) 
	Základní škola
	Úplná znalost v %
	Poloviční znalost v %
	Neznalost v %

	Ivančice
	34,78
	47,82
	17,39

	Rosice
	57,5
	30
	12,5

	Zbraslav
	66,66
	20
	13,33


Tabulka 12: Procentuální vyhodnocení odpovědí na otázku č. 1
	Základní škola
	Správně odpovědělo
	Správně odpovědělo v %

	
Ivančice

	23
	100

	Rosice
	32
	80

	Zbraslav
	13
	86,66


Tabulka 13: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 2 (Která elektrárna je šetrnější k našemu životnímu prostředí? Tepelná (uhelná) nebo větrná? 
	Základní škola
	Správně odpovědělo
	Správně odpovědělo v %

	Ivančice
	13
	56,52

	Rosice
	24
	60

	Zbraslav
	10
	66,66


Tabulka 14: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 3 (Voda pokrývá přibližně jakou část zemského povrchu? Výběr z více nabídnutých odpovědí.)
	Základní škola
	Správně odpovědělo
	Správně odpovědělo v %

	Ivančice
	18
	78,26

	Rosice
	27
	67,5

	Zbraslav
	10
	66,66


Tabulka 15: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 4 (Tropické deštné lesy ubývají/ přibývají/ zůstávají přibližně ve stejném počtu?)
	Základní škola
	Správně odpovědělo
	Správně odpovědělo v %

	Ivančice
	18
	78,26

	Rosice
	23
	57,5

	Zbraslav
	7
	46,66


Tabulka 16: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 5 (Působí zasolování půd na produkci hospodářských plodin pozitivně?)
	Základní škola
	Úplná znalost
	Poloviční znalost
	Neznalost

	Ivančice
	5
	3
	15

	Rosice
	8
	18
	14

	Zbraslav
	1
	5
	9


Tabulka 17: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 6 (Vysvětlení pojmů recyklace, toxický, ozonová vrstva v atmosféře)
	Základní škola
	Úplná znalost v %
	Poloviční znalost v %
	Neznalost v %

	Ivančice
	21,74
	13,04
	65,22

	Rosice
	20
	45
	35

	Zbraslav
	6,66
	33,33
	60


Tabulka 18: Procentuální vyhodnocení odpovědí na otázku č. 6 (Vysvětlení pojmů recyklace, toxický, ozonová vrstva v atmosféře)
Druhá část dotazníku (proenvironmentální jednání)

Cílem následujících otázek v dotazníku bylo zjistit proenvironmentální jednání respondenta. Tedy, co respondent dělá ve prospěch životního prostředí. V otázkách jsem volila takové činnosti, které považuji za běžné jednání směřující k ochraně životního prostředí, případně jsou životnímu prostředí prospěšné. 
	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	12
	52,17

	Rosice
	23
	57,5

	Zbraslav
	11
	93,33


Tabulka 19: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Co děláte ve prospěch našeho životního prostředí? Dávám bioodpad na kompost)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	18
	78,26

	Rosice
	38
	95

	Zbraslav
	14
	93,33


Tabulka 20: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Co děláte ve prospěch našeho životního prostředí? Třídím odpad)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	20
	86,96

	Rosice
	35
	87,5

	Zbraslav
	15
	100


Tabulka 21: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Co děláte ve prospěch našeho životního prostředí? Šetřím vodou)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	17
	73,91

	Rosice
	38
	95

	Zbraslav
	14
	93,33


Tabulka 22: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Co děláte ve prospěch našeho životního prostředí? Šetřím energií)
	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	15
	65,22

	Rosice
	38
	95

	Zbraslav
	15
	100


Tabulka 23: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Co děláte ve prospěch našeho životního prostředí? Odpadky vyhazuji pouze do košů a kontejnerů k tomu určených)
	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	8
	34,78

	Rosice
	38
	95

	Zbraslav
	9
	60


Tabulka 24: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Co děláte ve prospěch našeho životního prostředí? Podílím se na dobrovolných akcích na ochranu přírody a životního prostředí)
	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	15
	65,22

	Rosice
	33
	82,5

	Zbraslav
	14
	93,33


Tabulka 25: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 8 (Zajímáte se o přírodu a životní prostředí?)
Třetí část dotazníku (škála ochoty k obětem)

Poslední a neméně důležitá část je ta, která se zabývá škálou ochoty k obětem. Tyto otázky zkoumají, do jaké míry jsou respondenti ochotni „obětovat“ část svého zažitého životního stylu ve prospěch lepšímu životnímu prostředí kolem nich. 

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	17
	73,91

	Rosice
	25
	62,5

	Zbraslav
	11
	73,33


Tabulka 26: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 9 (Když víte, že silniční doprava produkuje zplodiny, které zamořují naše životní prostředí, jste ochotni sednout na kolo a jet do školy na kole?)
	Základní škola
	Koupí si dražší a kvalitnější 
	Koupí si dražší a kvalitnější v %

	Ivančice
	18
	78,26

	Rosice
	38
	90

	Zbraslav
	13
	86,66


Tabulka 27: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Vyděláte si peníze a rozhodujete se mezi nákupem zboží. Jste ochotni zaplatit více peněz, když víte, že zboží je kvalitní a bylo vyrobeno šetrných podmínek vůči životnímu prostředí nebo si koupíte levnější zboží, přestože víte, že toto zboží je horší kvality a bylo vyrobeno za podmínek, které škodí životnímu prostředí?)
	Základní škola
	

ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	11
	47,82

	Rosice
	19
	47,5

	Zbraslav
	8
	53.33


Tabulka 28: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 11 (Jste ochotni věnovat svůj volný čas získáváním informací o problematice životního prostředí?)

	Základní škola
	ANO! Odpovědělo
	ANO! odpovědělo v %

	Ivančice
	7
	30,43

	Rosice
	15
	37,5

	Zbraslav
	2
	13,33


Tabulka 29: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 12 (Je Vám lhostejné životní prostředí kolem Vás?)
7.1.2 Analýza výsledků výzkumu provedeného u 5. ročníku ZŠ, kde koncepce EVVO neprobíhá
Základní školy, které se na plnění koncepce EVVO nepodílí, jsou ZŠ Střelice, ZŠ Zastávka a ZŠ Zbýšov. 
První část dotazníku (znalosti)

	Základní škola
	Počet chlapců
	Počet dívek
	Celkem

	Střelice
	10
	10
	20

	Zastávka
	15
	14
	29

	Zbýšov
	9
	11
	20

	          Celkem respondentů, kde EVVO neprobíhá
	69


Tabulka 30: Pohlaví respondentů z jednotlivých základních škol, kde probíhá koncepce EVVO.
	Základní škola
	Úplná znalost
	Poloviční znalost
	Neznalost

	Střelice
	5
	9
	6

	Zastávka
	14
	7
	8

	Zbýšov
	12
	4
	4


Tabulka 31: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 1 (Jakou barvu mají kontejnery na: plast, barevné sklo, čiré sklo, papír?) 

	Základní škola
	Úplná znalost v %
	Poloviční znalost v %
	Neznalost v %

	Střelice
	25
	45
	30

	Zastávka
	48,28
	24,14
	27,59

	Zbýšov
	60
	20
	20


Tabulka 32: Procentuální vyhodnocení odpovědí na otázku č. 1 (Jakou barvu mají kontejnery na: plast, barevné sklo, čiré sklo, papír?)
	Základní škola
	Správně odpovědělo
	Správně odpovědělo v %

	Střelice
	20
	100

	Zastávka
	20
	68,97

	Zbýšov
	15
	75


Tabulka 33: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 2 (Která elektrárna je šetrnější k našemu životnímu prostředí? Tepelná (uhelná) nebo větrná?) 
	Základní škola
	Správně odpovědělo
	Správně odpovědělo v %

	Střelice
	13
	65

	Zastávka
	20
	68,97

	Zbýšov
	13
	65


Tabulka 34: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 3 (Voda pokrývá přibližně jakou část zemského povrchu? Výběr z více nabídnutých odpovědí)
	Základní škola
	Správně odpovědělo
	Správně odpovědělo v %

	Střelice
	18
	90

	Zastávka
	20
	68,97

	Zbýšov
	14
	70


Tabulka 35: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 4 (Tropické deštné lesy ubývají/ přibývají/ zůstávají přibližně ve stejném počtu?)
	Základní škola
	Správně odpovědělo
	Správně odpovědělo v %

	Střelice
	10
	50

	Zastávka
	13
	44,83

	Zbýšov
	11
	55


Tabulka 36: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 5 (Působí zasolování půd na produkci hospodářských plodin pozitivně?)
	Základní škola
	Úplná znalost
	Poloviční znalost
	Neznalost

	Střelice
	8
	6
	6

	Zastávka
	0
	8
	21

	Zbýšov
	1
	15
	4


Tabulka 37: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 6 (Vysvětlení pojmů recyklace, toxický, ozonová vrstva v atmosféře)

	Základní škola
	Úplná znalost v %
	Poloviční znalost v %
	Neznalost v %

	Střelice
	40
	30
	30

	Zastávka
	0
	27,59
	72,41

	Zbýšov
	5
	75
	20


Tabulka 38: Procentuální vyhodnocení odpovědí na otázku č. 6 (Vysvětlení pojmů recyklace, toxický, ozonová vrstva v atmosféře)
Druhá část dotazníku (proenvironmentální jednání) 

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	9
	45

	Zastávka
	11
	37,93

	Zbýšov
	11
	55


Tabulka 39: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Co děláte ve prospěch našeho životního prostředí? Dávám bioodpad na kompost)
	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	18
	90

	Zastávka
	22
	75,86

	Zbýšov
	16
	80


Tabulka 40: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Co děláte ve prospěch našeho životního prostředí? Třídím odpad)
	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	15
	75

	Zastávka
	23
	79,31

	Zbýšov
	16
	80


Tabulka 41: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Co děláte ve prospěch našeho životního prostředí? Šetřím vodou)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	17
	85

	Zastávka
	28
	96,55

	Zbýšov
	17
	85


Tabulka 42: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Co děláte ve prospěch našeho životního prostředí? Šetřím energií)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	17
	85

	Zastávka
	28
	96,55

	Zbýšov
	19
	95


Tabulka 43: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Co děláte ve prospěch našeho životního prostředí? Odpadky vyhazuji pouze do košů a kontejnerů k tomu určených)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	3
	15

	Zastávka
	13
	44,83

	Zbýšov
	10
	50


Tabulka 44: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Co děláte ve prospěch našeho životního prostředí? Podílím se na dobrovolných akcích na ochranu přírody a životního prostředí)
	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	10
	50

	Zastávka
	20
	68,97

	Zbýšov
	17
	85


Tabulka 45: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 8 (Zajímáte se o přírodu a životní prostředí?)
Třetí část dotazníku (škála ochoty k obětem)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	15
	75

	Zastávka
	18
	62,07

	Zbýšov
	17
	85


Tabulka 46: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 9 (Když víte, že silniční doprava produkuje zplodiny, které zamořují naše životní prostředí, jste ochotni sednout na kolo a jet do školy na kole?)

	Základní škola
	Koupí si dražší a kvalitnější 
	Koupí si dražší a kvalitnější v %

	Střelice
	18
	90

	Zastávka
	25
	86,21

	Zbýšov
	18
	90


Tabulka 47: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Vyděláte si peníze a rozhodujete se mezi nákupem zboží. Jste ochotni zaplatit více peněz, když víte, že zboží je kvalitní a bylo vyrobeno šetrných podmínek vůči životnímu prostředí nebo si koupíte levnější zboží, přestože víte, že toto zboží je horší kvality a bylo vyrobeno za podmínek, které škodí životnímu prostředí?)
	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	9
	45

	Zastávka
	14
	48,28

	Zbýšov
	20
	100


Tabulka 48: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 11 (Jste ochotni věnovat svůj volný čas získáváním informací o problematice životního prostředí?)

	Základní škola
	ANO! Odpovědělo
	ANO! odpovědělo v %

	Střelice
	2
	10

	Zastávka
	7
	24,14

	Zbýšov
	3
	15


Tabulka 49: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 12 (Je Vám lhostejné životní prostředí kolem Vás?)
7.1.3 Srovnání ekologické gramotnosti žáků 5. ročníku na ZŠ, kde koncepce EVVO probíhá a na ZŠ, kde tato koncepce neprobíhá. 

Abych mohla objektivně srovnat výsledky, sečetla jsem celkový počet dotazovaných respondentů ze základních škol, kde probíhá koncepce EVVO. Dále jsem sečetla celkový počet respondentů z těchto základních škol, kteří správně (popřípadě v kladném slova smyslu) odpověděli na danou otázku. Tento počet jsem přepočetla na procenta. Stejným způsobem jsem počítala u základních škol, kde EVVO neprobíhá. Procentuální výsledky jsem porovnala. U otázek, kde jsem vyhodnocovala tři stupně odpovědí (úplná znalost, poloviční znalost, neznalost) jsem za úplnou správnou odpověď dala 1 bod, za poloviční znalost ½ bodu a za neznalost 0 bodů. Sečetla jsem jednotlivé body a celkový počet dosažených bodů jsem přepočítala na procenta. Procentuální výsledky jsem opět srovnala. 

V následujících tabulkách je znázorněné vyhodnocení výsledků uvedených v procentech. Jestliže, jsou hodnoty označené modře, znamená to, že se potvrdila hypotéza a pokud jsou označené červeně, znamená to, že se tato hypotéza nepotvrdila. Pokud jsou označené černě, znamená to, že výsledek se neliší ani o 1% a tudíž nelze jednoznačně říct, zda je hypotéza potvrzená či vyvrácená. 
Hypotéza č. 1


	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	69,23

	neprobíhá
	59,42


Tabulka 50: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 1 (Jakou barvu mají kontejnery na: plast, barevné sklo, čiré sklo, papír?)
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	87,18

	neprobíhá
	79,71


Tabulka 51: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 2 (Která elektrárna je šetrnější k našemu životnímu prostředí? Tepelná (uhelná) nebo větrná?) 
	ZŠ, kde koncepce EVVO
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	60,26

	neprobíhá
	66,66


Tabulka 52: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 3 (Voda pokrývá přibližně jakou část zemského povrchu? Výběr z více nabídnutých odpovědí)
	ZŠ, kde koncepce EVVO
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	70,51

	neprobíhá
	75,36


Tabulka 53: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 4 (Tropické deštné lesy ubývají/ přibývají/ zůstávají přibližně ve stejném počtu?)
	ZŠ, kde koncepce EVVO
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	61,54

	neprobíhá
	49,28


Tabulka 54: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 5 (Působí zasolování půd na produkci hospodářských plodin pozitivně?)
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	34,62

	neprobíhá
	34,06


Tabulka 55: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 6 (Vysvětlení pojmů recyklace, toxický, ozonová vrstva v atmosféře)
U otázek č. 3 a 4 se nepotvrdila hypotéza č. 1, že by žáci 5. ročníku základních škol, kde je zavedena koncepce EVVO, měli vyšší znalosti. Otázka č. 3 zjišťovala znalost žáků v oblasti rozlohy vody v rámci zemského povrchu. Otázka č. 4 zjišťovala znalost žáků na problematiku deštných lesů (jestli ubývají, přibývají nebo jsou ve stejném počtu). Jsem si vědoma určitého úskalí při formulování této otázky. Vím, že odpověď se může zdát odborníkovi nejednoznačná, ale pro žáky by měla být jednoznačná ve smyslu, že dochází k úbytku deštných pralesů. Obě tyto otázky, podle zjištěných informací o probíhajícím EVVO na školách, měly být probrány.  A proto se domnívám, že důvodem neznalosti těchto otázek nebyla způsobena vysokou náročností otázek. 
U otázek č. 1, 2 a 5 se potvrdila hypotéza č. 1. U otázky č. 6 se procentuální výsledky neliší ani o 1%, proto se domnívám, že není možné vyhodnotit, zda je hypotéza vyvrácená či potvrzená. 

Hypotéza č. 2

Následující vyhodnocení jsem provedla stejným způsobem jako u srovnání hypotézy č. 1. Jediný rozdíl byl u otázky č. 7. Tato otázka se zaměřovala na činnost žáků ve prospěch životního prostředí. Tato otázka se skládala z několika částí. Jednotlivé odpovědi daných částí jsem sečetla a přepočítala jsem je na procenta. Součet těchto odpovědí vypovídal o tom, do jaké míry žáci jednají kladně vůči životnímu prostředí. Barevné znázornění výsledných procent je stejné jako u předešlé hypotézy. 

	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Celkový počet kladně odpovídajících respondentů
	Z celkového počtu dotazovaných  respondentů kladně odpovědělo v %

	probíhá
	378
	80,77

	neprobíhá
	303
	73,19


Tabulka 56: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Co děláte ve prospěch našeho životního prostředí? Dávám bioodpad na kompost, třídím odpad, šetřím vodou, šetřím energií, odpadky vyhazuji pouze do košů a kontejnerů k tomu určeným, podílím se na dobrovolných akcích na ochranu přírody a životního prostředí)
Z výsledků u otázky č. 7 je zřejmé, že žáci, kde probíhá koncepce EVVO se chovají kladněji vůči svému okolí a životnímu prostředí a mají návyky, podle kterých se chovají v každodenním životě. Hypotéza č. 2 se tedy potvrdila. Domnívám se, že je to z toho důvodu, že na všech základních školách, které se podílí na koncepci EVVO, jsou kontejnery na třídění odpadu, nad umyvadly a nad vypínači nápisy, že žáci mají šetřit vodou i energií atd. Tyto činnosti jsou tedy žákům vlastní a považují je za součást každodenního života. 

V následujícím grafu 1 jsou zobrazené činnosti žáků 5. ročníku, které dělají ve prospěch životního prostředí. Uvedené výsledky ukazují, že žáci 5. ročníku nejčastěji vyhazují odpadky do košů a kontejnerů k tomu určených, šetří energií, třídí odpad a šetří vodou. Mezi činnosti, které nedělají často, patří odkládání bioodpadu na kompost a podílení se na dobrovolných akcích (např. úklid lesa, vysazování mladých stromků atd.). Domnívám se, že třídění bioodpadu není žákům známé a to z toho důvodu, že ve školách se mnohdy třídí jen plast a papír. Kdyby byl na školních pozemcích zřízen kompost a žáci byli vedeni i k třídění bioodpadu, byly by výsledky zřejmě jiné. Častá výmluva, proč lidé nekompostují bioodpad je, že nemají místo, kde by kompost mohli mít. Tyto námitky mají často lidé, kteří nežijí na venkově, ale v bytových domech, kde opravdu mnohdy není možnost mít kompost. Ale domnívám se, že v mém výzkumu je situace jiná, jelikož byl prováděn v okresu Brno-venkov, kde by lidé povětšinou žijící v rodinných domech, měli mít možnost vlastního kompostu. Ze zkušenosti však vím, že tomu tak není a že lidé na venkově dávají přednost spíše okrasným zahrádkám a skalkám, než aby si našli kousek místa na svém pozemku, který budou využívat ke kompostování. Často slýchávám, že kompost zapáchá a nepůsobí na jejich pozemku esteticky. S tímto názorem nesouhlasím a dodala bych pouze, že lidé, kteří nechtějí dělat určité věci, si vždycky naleznou důvod, proč tyto činnosti dělat nebudou. Další nejméně častou aktivitou je podílení se na dobrovolných akcích např. úklid lesa, parku, čištění potoků atd. Můžeme se jen domnívat z jakého důvodu je to zrovna tato aktivita. Možná je to proto, že v blízkosti dotazovaných ZŠ nepůsobí žádná organizace, která by tyto akce pořádala. A možná dalším důvodem je, že čistotu obce má na starosti pověřená skupina lidí. 
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Graf 1: Činnosti žáků 5. ročníku ve prospěch životního prostředí. 
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	79,49

	neprobíhá
	68,12


Tabulka 57: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 8 (Zajímáte se o přírodu a životní prostředí?)
U otázky č. 8 se také potvrdila hypotéza č. 2. V této otázce jsem se žáků dotazovala, zda se zajímají o přírodu a životní prostředí. 

Hypotéza č. 3

V následujících tabulkách jsem postupovala stejným způsobem jako u vyhodnocení hypotézy č. 1. Barevné znázornění výsledných procent je stejné jako u předešlé hypotézy. 
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	67,95

	neprobíhá
	72,46


Tabulka 58: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 9 (Když víte, že silniční doprava produkuje zplodiny, které zamořují naše životní prostředí, jste ochotni sednout na kolo a jet do školy na kole?)
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	88,46

	neprobíhá
	88,41


Tabulka 59: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Vyděláte si peníze a rozhodujete se mezi nákupem zboží. Jste ochotni zaplatit více peněz, když víte, že zboží je kvalitní a bylo vyrobeno šetrných podmínek vůči životnímu prostředí nebo si koupíte levnější zboží, přestože víte, že toto zboží je horší kvality a bylo vyrobeno za podmínek, které škodí životnímu prostředí?)
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	48,72

	neprobíhá
	62,32


Tabulka 60: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 11 (Jste ochotni věnovat svůj volný čas získáváním informací o problematice životního prostředí?)
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	ANO! Odpovědělo %

	probíhá
	30,77

	neprobíhá
	17,39


Tabulka 61: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 12 (Je Vám lhostejné životní prostředí kolem Vás?)
U otázek č. 9 a 11, které byly zaměřeny na ochotu k obětem ve prospěch životního prostředí, se neprokázala hypotéza, že děti, kde probíhá koncepce EVVO by byli více ochotny obětovat ve prospěch životního prostředí. Z odpovědí na tyto otázky je zřejmé, že došlo k opaku, kdy procentuální zastoupení žáků ochotných k obětem, bylo na základních školách bez probíhající koncepce EVVO vyšší než u žáků ZŠ, kde koncepce EVVO probíhá. U otázky č. 10 se procentuální výsledky nelišily ani o 1% a tudíž není možné určit, zda se hypotéza prokázala či nikoliv. Pouze u otázky č. 12 byl vidět výraznější výsledek, který potvrdil hypotézu, že dětem, kde probíhá koncepce EVVO, není lhostejné životní prostředí kolem nich. Myslím si, že je to z toho důvodu, že svými každodenními činnostmi, příznivými pro životní prostředí, mají větší zájem o stav přírody a není jim lhostejné, když kolem sebe vidí opak svého jednání. Také se domnívám, že to může být způsobeno jejich ochotou žít zdravě a proto jim může být znečištěné prostředí nepříjemné a v rozporu se zdravým životním stylem. 
7.2 Analýza výsledků zkoumání u 9. ročníku

7.2.1 Analýza výsledků výzkumu provedeného u 9. ročníku ZŠ, kde probíhá koncepce EVVO
První část dotazníku (znalosti)

	Základní škola
	Počet chlapců
	Počet dívek
	Celkem

	Ivančice
	16
	12
	28

	Rosice
	22
	19
	41

	Zbraslav
	12
	9
	21

	           Celkem respondentů, kde EVVO probíhá
	90


Tabulka 62: Pohlaví respondentů z jednotlivých základních škol, kde probíhá koncepce EVVO.
	Základní škola
	Správně odpovědělo
	Správně odpovědělo v %

	Ivančice
	28
	100

	Rosice
	41
	100

	Zbraslav
	21
	100


Tabulka 63: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 1 (Myslíte si, že člověk svými aktivitami (doprava, průmysl, odlesňování…) narušuje a devastuje naši planetu Zemi?)

	Základní škola
	Úplná znalost
	Poloviční znalost
	Neznalost

	Ivančice
	8
	3
	17

	Rosice
	25
	11
	5

	Zbraslav
	11
	2
	8


Tabulka 64: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 2 (Jaké znáte obnovitelné a neobnovitelné zdroje?)
	Základní škola
	Úplná znalost v %
	Poloviční znalost v %
	Neznalost v %

	Ivančice
	28,57
	10,71
	60,71

	Rosice
	60,98
	26,83
	12.20

	Zbraslav
	52,38
	9,52
	38,10


Tabulka 65: Procentuální vyhodnocení odpovědí na otázku č. 2. (Jaké znáte obnovitelné a neobnovitelné zdroje?)
	Základní škola
	Úplná znalost
	Poloviční znalost
	Neznalost

	Ivančice
	1
	9
	18

	Rosice
	12
	19
	10

	Zbraslav
	3
	9
	9


Tabulka 66: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 3 (Mezi globální problémy patří?)

	Základní škola
	Úplná znalost v %
	Poloviční znalost v %
	Neznalost v %

	Ivančice
	3,57
	32,14
	64,28

	Rosice
	29,27
	46,34
	24,39

	Zbraslav
	14,28
	42,86
	42,86


Tabulka 67: Procentuální vyhodnocení na otázku č. 3. (Mezi globální problémy patří?)
	Základní škola
	Úplná znalost
	Poloviční znalost
	Neznalost

	Ivančice
	10
	13
	5

	Rosice
	17
	20
	4

	Zbraslav
	4
	2
	15


Tabulka 68: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 4 (Mezi hlavní příčiny vyhynutí druhů patří? Výběr z více nabídnutých odpovědí.)

	Základní škola
	Úplná znalost v %
	Poloviční znalost v %
	Neznalost v %

	Ivančice
	35,71
	46,43
	17,86

	Rosice
	41,46
	48,78
	24,39

	Zbraslav
	19,05
	9,52
	71,43


Tabulka 69: Procentuální vyhodnocení odpovědí na otázku č. 4 (Mezi hlavní příčiny vyhynutí druhů patří? Výběr z více nabídnutých odpovědí.)
Zde jsem hodnotila správnost umístění v daném řetězci tak, aby tento trofický řetězec mohl fungovat. Odpovědi jsem taktéž rozdělila do 3 skupin. 

	Základní škola
	Úplná znalost
	Poloviční znalost
	Neznalost

	Ivančice
	10
	2
	16

	Rosice
	20
	8
	13

	Zbraslav
	8
	3
	10


Tabulka 70: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 5 (Nakreslete potravní řetězec a vypište do jednotlivých kolonek příklady daného živočicha (producenti, konzumenti…))

	Základní škola
	Úplná znalost v %
	Poloviční znalost v %
	Neznalost v %

	Ivančice
	35,71
	7,14
	57,14

	Rosice
	48,78
	19,51
	31,71

	Zbraslav
	38,10
	14,30
	47,62


Tabulka 71: Procentuální vyhodnocení odpovědí na otázku č. 5 (Nakreslete potravní řetězec a vypište do jednotlivých kolonek příklady daného živočicha (producenti, konzumenti…))
	Základní škola
	Správně odpovědělo
	Správně odpovědělo v %

	Ivančice
	21
	75

	Rosice
	36
	87, 80

	Zbraslav
	19
	90,48


Tabulka 72: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 6 (Informace, že tropické deštné lesy ubývají je nepravdivá, protože se vysazují nové stromy rostou daleko rychleji než např. naše borovice, takže je tropického deštného lesa pořád stejně. Je toto tvrzení pravdivé?)
	Základní škola
	Úplná znalost
	Poloviční znalost
	Neznalost

	Ivančice
	1
	5
	22

	Rosice
	1
	12
	28

	Zbraslav
	0
	1
	20


Tabulka 73: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Víte co znamená? Pokud ano, pokuste se vlastními slovy vyjádřit, co to je: ekologická stopa, Fair Trade, globalizace, desertifikace, ozonová vrstva, biodiverzita)

	Základní škola
	Úplná znalost v %
	Poloviční znalost v %
	Neznalost v %

	Ivančice
	3,57
	17,86
	78,57

	Rosice
	2,44
	29,27
	68,29

	Zbraslav
	0
	4,76
	95,24


Tabulka 74: Procentuální vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Víte co znamená? Pokud ano, pokuste se vlastními slovy vyjádřit, co to je: ekologická stopa, Fair Trade, globalizace, desertifikace, ozonová vrstva, biodiverzita)
	Základní škola
	Správně odpovědělo
	Správně odpovědělo v %

	Ivančice
	5
	17,86

	Rosice
	14
	34,15

	Zbraslav
	9
	42,86


Tabulka 75: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 8 (Moje jednání má vliv na životní prostředí v měřítku? Lokálním/ globálním/ v žádném)
  Druhá část dotazníku (proenvironmentální jednání)

	Základní škola
	NE odpovědělo
	NE odpovědělo v %

	Ivančice
	25
	89,29

	Rosice
	36
	87,80

	Zbraslav
	17
	80,95


Tabulka 76: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 9 (Je Vám lhostejné životní prostředí kolem Vás?)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	21
	75

	Rosice
	29
	70, 73

	Zbraslav
	13
	61,90


Tabulka 77: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Šetřím energií)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	15
	53,57

	Rosice
	29
	70,73

	Zbraslav
	12
	57,14


Tabulka 78: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Šetřím vodou)
	Základní škola
	NE odpovědělo
	NE odpovědělo v %

	Ivančice
	20
	71,43

	Rosice
	27
	65,85

	Zbraslav
	18
	85,71


Tabulka 79: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Kupuji si zbytečnosti, které nutně nepotřebuji, ale jsou v módě nebo je používá známá celebrita)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	19
	67,86

	Rosice
	28
	68,29

	Zbraslav
	16
	76,19


Tabulka 80: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Třídím odpad)
	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	6
	21,43

	Rosice
	5
	12,20

	Zbraslav
	7
	33,33


Tabulka 81: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Bioodpad dávám na kompost)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	20
	71,43

	Rosice
	34
	82,93

	Zbraslav
	15
	71,43


Tabulka 82: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Odpadky vyhazuji výhradně do košů)
	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	2
	7,14

	Rosice
	8
	19,51

	Zbraslav
	11
	52,38


Tabulka 83: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Podílím se na dobrovolných akcích na ochranu přírody a životního prostředí)
	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	9
	32,14

	Rosice
	11
	26,83

	Zbraslav
	5
	23,81


Tabulka 84: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Do obchodu si nosím vlastní sáčky, tašky, protože nechci tvořit zbytečný plastový odpad)
	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	10
	35,71

	Rosice
	11
	26,83

	Zbraslav
	8
	38,10


Tabulka 85: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Šetřím papírem)
Třetí část dotazníku (škála ochoty k obětem)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	20
	71,43

	Rosice
	22
	53,66

	Zbraslav
	16
	76,19


Tabulka 86: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 11 (Když víte, že silniční doprava produkuje zplodiny, které zamořují naše životní prostředí, jste ochotni sednout na kolo a jet do školy na kole?)
	Základní škola
	Koupí si dražší a kvalitnější 
	Koupí si dražší a kvalitnější v %

	Ivančice
	22
	78,57

	Rosice
	40
	97,56

	Zbraslav
	20
	95,24


Tabulka 87: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 12 (Vyděláte si peníze a rozhodujete se mezi nákupem zboží. Jste ochotni zaplatit více peněz, když víte, že zboží je kvalitní a bylo vyrobeno šetrných podmínek vůči životnímu prostředí nebo si koupíte levnější zboží, přestože víte, že toto zboží je horší kvality a bylo vyrobeno za podmínek, které škodí životnímu prostředí?)
	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Ivančice
	12
	42,86

	Rosice
	13
	31,71

	Zbraslav
	11
	52,38


Tabulka 88: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 13 (Jste ochotni věnovat svůj volný čas získáváním informací o problematice životního prostředí?)
7.2.2 Analýza výsledků výzkumu provedeného u 9. ročníku ZŠ, kde koncepce EVVO neprobíhá
První část dotazníku (znalosti)

	Základní škola
	Počet chlapců
	Počet dívek
	Celkem

	Střelice
	15
	15
	30

	Zastávka
	11
	10
	21

	Zbýšov
	21
	24
	45

	          Celkem respondentů, kde EVVO neprobíhá
	96


Tabulka 89: Pohlaví respondentů z jednotlivých základních škol, kde probíhá koncepce EVVO.

	Základní škola
	Správně odpovědělo
	Správně odpovědělo v %

	Střelice
	29
	96,66

	Zastávka
	21
	100

	Zbýšov
	42
	93,33


Tabulka 90: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 1 (Myslíte si, že člověk svými aktivitami (doprava, průmysl, odlesňování…) narušuje a devastuje naši planetu Zemi?)

	Základní škola
	Úplná znalost
	Poloviční znalost
	Neznalost

	Střelice
	17
	5
	8

	Zastávka
	4
	1
	16

	Zbýšov
	25
	5
	15


Tabulka 91: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 2 (Jaké znáte obnovitelné a neobnovitelné zdroje?)
	Základní škola
	Úplná znalost v %
	Poloviční znalost v %
	Neznalost v %

	Střelice
	56,66
	16,66
	26,66

	Zastávka
	19,05
	4,76
	76,19

	Zbýšov
	55,55
	11,11
	33,33


Tabulka 92: Procentuální vyhodnocení na otázku č. 2 (Jaké znáte obnovitelné a neobnovitelné zdroje?)
	Základní škola
	Úplná znalost
	Poloviční znalost
	Neznalost

	Střelice
	8
	11
	11

	Zastávka
	0
	6
	15

	Zbýšov
	7
	17
	21


Tabulka 93: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 3 (Mezi globální problémy patří?)

	Základní škola
	Úplná znalost v %
	Poloviční znalost v %
	Neznalost v %

	Střelice
	26,66
	36,66
	36,66

	Zastávka
	0
	28,57
	71,43

	Zbýšov
	15,55
	37,77
	46,66


Tabulka 94: Procentuální vyhodnocení na otázku č. 3 (Mezi globální problémy patří?)
	Základní škola
	Úplná znalost
	Poloviční znalost
	Neznalost

	Střelice
	16
	13
	1

	Zastávka
	11
	4
	6

	Zbýšov
	19
	17
	9


Tabulka 95: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 4 (Mezi hlavní příčiny vyhynutí druhů patří? Výběr z více nabídnutých odpovědí)

	Základní škola
	Úplná znalost v %
	Poloviční znalost v %
	Neznalost v %

	Střelice
	53,33
	43,33
	3,33

	Zastávka
	52,38
	19,05
	28,57

	Zbýšov
	42,22
	37,77
	20


Tabulka 96: Procentuální vyhodnocení odpovědí na otázku č. 4 (Mezi hlavní příčiny vyhynutí druhů patří? Výběr z více nabídnutých odpovědí)
	Základní škola
	Úplná znalost
	Poloviční znalost
	Neznalost

	Střelice
	20
	2
	8

	Zastávka
	7
	3
	11

	Zbýšov
	23
	10
	12


Tabulka 97: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 5 (Nakreslete potravní řetězec a vypište do jednotlivých kolonek příklady daného živočicha (producenti, konzumenti…))

	Základní škola
	Úplná znalost v %
	Poloviční znalost v %
	Neznalost v %

	Střelice
	66,66
	6,66
	26,66

	Zastávka
	33,33
	14,29
	52,38

	Zbýšov
	51,11
	22,22
	26,66


Tabulka 98: Procentuální vyhodnocení odpovědí na otázku č. 5 (Nakreslete potravní řetězec a vypište do jednotlivých kolonek příklady daného živočicha (producenti, konzumenti…))
	Základní škola
	Správně odpovědělo
	Správně odpovědělo v %

	Střelice
	29
	96,66

	Zastávka
	19
	90,48

	Zbýšov
	42
	93,33


Tabulka 99: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 6 (Informace, že tropické deštné lesy ubývají je nepravdivá, protože se vysazují nové stromy rostou daleko rychleji než např. naše borovice, takže je tropického deštného lesa pořád stejně. Je toto tvrzení pravdivé?)

	Základní škola
	Úplná znalost
	Poloviční znalost
	Neznalost

	Střelice
	1
	11
	18

	Zastávka
	1
	2
	18

	Zbýšov
	0
	4
	41


Tabulka 100: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Víte co znamená? Pokud ano, pokuste se vlastními slovy vyjádřit, co to je: ekologická stopa, Fair Trade, globalizace, desertifikace, ozonová vrstva, biodiverzita)

	Základní škola
	Úplná znalost v %
	Poloviční znalost v %
	Neznalost v %

	Střelice
	3,33
	36,66
	60

	Zastávka
	4,76
	9,52
	85,71

	Zbýšov
	0
	8,88
	91,11


Tabulka 101: Procentuální vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Víte co znamená? Pokud ano, pokuste se vlastními slovy vyjádřit, co to je: ekologická stopa, Fair Trade, globalizace, desertifikace, ozonová vrstva, biodiverzita)
	Základní škola
	Správně odpovědělo
	Správně odpovědělo v %

	Střelice
	8
	26,66

	Zastávka
	7
	66,66

	Zbýšov
	16
	35,55


Tabulka 102: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 8 (Moje jednání má vliv na životní prostředí v měřítku? Lokálním/ globálním/ v žádném)
Druhá část dotazníku (proenvironmentální jednání)

	Základní škola
	NE odpovědělo
	NE odpovědělo v %

	Střelice
	28
	93,33

	Zastávka
	7
	76,19

	Zbýšov
	40
	88,88


Tabulka 103: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 9 (Je Vám lhostejné životní prostředí kolem Vás?)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	20
	66,66

	Zastávka
	15
	71,43

	Zbýšov
	35
	77,77


Tabulka 104: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Šetřím energií)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	20
	66,66

	Zastávka
	9
	42,86

	Zbýšov
	18
	40


Tabulka 105: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Šetřím vodou)

	Základní škola
	NE odpovědělo
	NE odpovědělo v %

	Střelice
	24
	80

	Zastávka
	17
	80,95

	Zbýšov
	33
	73,33


Tabulka 106: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Kupuji si zbytečnosti, které nutně nepotřebuji, ale jsou v módě nebo je používá známá celebrita)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	25
	83,33

	Zastávka
	14
	66,66

	Zbýšov
	27
	60


Tabulka 107: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Třídím odpad)
	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	11
	36,66

	Zastávka
	2
	9,52

	Zbýšov
	8
	17,77


Tabulka 108: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Bioodpad dávám na kompost)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	24
	80

	Zastávka
	13
	61,90

	Zbýšov
	34
	75,55


Tabulka 109: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Odpadky vyhazuji výhradně do košů)
	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	2
	6,66

	Zastávka
	0
	0

	Zbýšov
	4
	8,88


Tabulka 110: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Podílím se na dobrovolných akcích na ochranu přírody a životního prostředí)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	9
	30

	Zastávka
	4
	19,05

	Zbýšov
	18
	40


Tabulka 111: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Do obchodu si nosím vlastní sáčky, tašky, protože nechci tvořit zbytečný plastový odpad)
	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	10
	33,33

	Zastávka
	4
	19,05

	Zbýšov
	18
	40


Tabulka 112: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Šetřím papírem)
Třetí část dotazníku (škála ochoty k obětem)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	22
	73,33

	Zastávka
	9
	42,86

	Zbýšov
	27
	60


Tabulka 113: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 11 (Když víte, že silniční doprava produkuje zplodiny, které zamořují naše životní prostředí, jste ochotni sednout na kolo a jet do školy na kole?)

	Základní škola
	Koupí si dražší a kvalitnější 
	Koupí si dražší a kvalitnější v %

	Střelice
	28
	93,33

	Zastávka
	15
	71,43

	Zbýšov
	40
	88,88


Tabulka 114: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 12 (Vyděláte si peníze a rozhodujete se mezi nákupem zboží. Jste ochotni zaplatit více peněz, když víte, že zboží je kvalitní a bylo vyrobeno šetrných podmínek vůči životnímu prostředí nebo si koupíte levnější zboží, přestože víte, že toto zboží je horší kvality a bylo vyrobeno za podmínek, které škodí životnímu prostředí?)

	Základní škola
	ANO odpovědělo
	ANO odpovědělo v %

	Střelice
	13
	43,33

	Zastávka
	7
	33,33

	Zbýšov
	25
	55,55


Tabulka 115: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 13 (Jste ochotni věnovat svůj volný čas získáváním informací o problematice životního prostředí?)
7.2.3 Srovnání ekologické gramotnosti žáků 9. ročníku na ZŠ, kde koncepce EVVO probíhá a na ZŠ, kde tato koncepce neprobíhá

Hypotéza č. 1
Toto srovnání jsem provedla stejným způsobem jako u 5. ročníku. Také barevné znázornění procentuálních výsledků je stejný. Modrá znamená, že se daná hypotéza potvrdila. Červená, že se daná hypotéza nepotvrdila. A černé jsou procentuální výsledky, u kterých není možné vypovědět, zda se daná hypotéza potvrdila či nikoliv. 

	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	100

	neprobíhá
	95,83


Tabulka 116:  Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 1 (Myslíte si, že člověk svými aktivitami (doprava, průmysl, odlesňování…) narušuje a devastuje naši planetu Zemi?)
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	57,77

	neprobíhá
	53,65


Tabulka 117: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 2 (Jaké znáte obnovitelné a neobnovitelné zdroje?)
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	38,33

	neprobíhá
	33,33


Tabulka 118: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 3 (Mezi globální problémy patří?)
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	53,88

	neprobíhá
	65,63


Tabulka 119: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 4 (Mezi hlavní příčiny vyhynutí druhů patří? Výběr z více nabídnutých odpovědí)
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v  %

	probíhá
	49,44

	neprobíhá
	65,10


Tabulka 120: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 5 (Nakreslete potravní řetězec a vypište do jednotlivých kolonek příklady daného živočicha (producenti, konzumenti…))
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	84,44

	neprobíhá
	93,75


 Tabulka 121: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 6 (Informace, že tropické deštné lesy ubývají je nepravdivá, protože se vysazují nové stromy rostou daleko rychleji než např. naše borovice, takže je tropického deštného lesa pořád stejně. Je toto tvrzení pravdivé?)
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	12,22

	neprobíhá
	10,94


Tabulka 122: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 7 (Víte co znamená? Pokud ano, pokuste se vlastními slovy vyjádřit, co to je: ekologická stopa, Fair Trade, globalizace, desertifikace, ozonová vrstva, biodiverzita)
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	31,11

	neprobíhá
	32,29


 Tabulka 123: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 8 (Moje jednání má vliv na životní prostředí v měřítku? Lokálním/ globálním/ v žádném)
U otázek č. 1, 2, 3 a 7 se prokázala hypotéza č. 1, že žáci, kde probíhá koncepce EVVO měli vyšší znalosti v oblasti ekologie a biologie. U otázek č. 4, 5, 6 a 8 se tato hypotéza neprokázala. Zjímavé zjištění přineslo srovnání odpovědí otázek č. 1 a 8. Kde většina žáků si uvědomuje, že člověk narušuje přírodu a životní prostředí kolem něj. Ale pak při výsledcích otázky č. 8 je zřejmé, že si žáci neuvědomují, jaký dopad mají oni sami na životní prostředí. Výsledky procent ukazují na to, že žáci nevědí a možná si ani nechtějí připustit svůj vlastní vliv na přírodu a životního prostředí.  

	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	86,67

	neprobíhá
	78,13


Tabulka 124: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 9 (Je Vám lhostejné životní prostředí kolem Vás?)
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Celkový počet kladně odpovídajících respondentů
	Z celkového počtu dotazovaných respondentů kladně odpovědělo v %

	probíhá
	409
	50,49

	neprobíhá
	418
	48,38


Tabulka 125: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 10 (Co děláte pro zlepšení životního prostředí? Šetřím energií, vodou a papírem, bioodpad vyhazuji na kompost, odpadky vyhazuji výhradně do košů a kontejnerů k tomu určeným, kupuji si zbytečnosti, které nutně nepotřebuji, podílím se na dobrovolných akcích na ochranu přírody a životního prostředí, do obchodu si nosím vlastní sáčky, tašky)
Hypotéza č. 2
U otázek týkajících se proenvironmentálního jednání se prokázala hypotéza č. 2, že žáci, kde probíhá koncepce EVVO se chovají šetrněji vůči přírodě a životnímu prostředí kolem nás.

V následujícím grafu 2 jsou znázorněny činnosti žáků 9. ročníků, které dělají nejčastěji ve prospěch životního prostředí. Výsledky jsou uvedeny v %. Mezi nejčastější činnosti patří: nekupování si zbytečností, které nutně nepotřebují, třídění odpadu, vyhazování odpadků pouze do košů a kontejnerů k tomu určených, šetření energie a vody. K méně častým činnostem, které žáci dělají, patří: šetření vodou a papírem, nošení na nákupy vlastní tašky a sáčky, dávání bioodpadu na kompost, podílení se na dobrovolných akcích.
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Graf 1:  Činnosti žáků 9. ročníku ve prospěch životního prostředí. 

Hypotéza č. 3

	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	64,44

	neprobíhá
	60,42


Tabulka 126: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 11 (Když víte, že silniční doprava produkuje zplodiny, které zamořují naše životní prostředí, jste ochotni sednout na kolo a jet do školy na kole?)
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	91,11

	neprobíhá
	86,46


Tabulka 127: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 12 (Vyděláte si peníze a rozhodujete se mezi nákupem zboží. Jste ochotni zaplatit více peněz, když víte, že zboží je kvalitní a bylo vyrobeno šetrných podmínek vůči životnímu prostředí nebo si koupíte levnější zboží, přestože víte, že toto zboží je horší kvality a bylo vyrobeno za podmínek, které škodí životnímu prostředí?)
	ZŠ, kde koncepce EVVO 
	Správně odpovědělo v %

	probíhá
	40

	neprobíhá
	46,88


Tabulka 128: Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 13 (Jste ochotni věnovat svůj volný čas získáváním informací o problematice životního prostředí?)
U otázek č. 11 a 12 se potvrdila hypotéza č. 3, že žáci, kde probíhá koncepce EVVO jsou ochotni obětovat více ve prospěch životnímu prostředí. U otázky č. 13 se tato hypotéza nepotvrdila. 
Závěr

Cílem této bakalářské práce byla srovnání ekologické gramotnosti žáků na ZŚ, kde probíhá koncepce EVVO v JMK s žáky ZŠ, kde tato koncepce neprobíhá. Srovnání bylo provedeno na ZŠ Ivančice, ZŠ Rosice, ZŠ Střelice, ZŠ Zastávka, ZŠ Zbraslav a ZŠ Zbýšov dotazníkovou formou. Celkem byly stanoveny 3 hypotézy, které byly totožné pro 5. a 9. ročník. V následujícím textu bych chtěla shrnout nejdůležitější poznatky zjištěné z výzkumné části. 

Nejdříve bych shrnula zjištěné výsledky pro 5. ročník a poté bych se zaměřila na srovnání výsledků u 9. ročníku. 
Shrnutí výsledků pro 5. ročník

 První část výzkumné části měla zjistit, zda mají žáci ZŠ, kde probíhá koncepce EVVO vyšší znalosti týkající se problematiky přírody a ochrany přírody než žáci ZŠ, kde tato koncepce neprobíhá. Hypotéza č. 1 nebyla jednoznačně potvrzena ani vyvrácena. Z výsledků je zřejmé, že žáci ZŠ, kde probíhá koncepce EVVO mají větší znalosti v oblasti barevnosti kontejnerů na třídění odpadu než žáci ZŠ, kde tato koncepce neprobíhá. Žáci ZŠ, kde koncepce EVVO probíhá, jsou více informování o tom, jaký druh elektráren je šetrnější vůči životnímu prostředí a že zasolování půd má negativní vliv na produkci hospodářských plodin. Z výsledků bylo též zřejmé, že žáci ZŠ, kde koncepce EVVO probíhá, mají nižší znalosti v oblasti ubývání tropických deštných pralesů a rozlohy vody v rámci celé plochy Země než žáci ZŠ, kde EVVO neprobíhá.  

Druhá část výzkumné části měla zjistit proenvironmentální jednání ve prospěch životního prostředí. Výsledky potvrdily hypotézu č. 2, že žáci ZŠ, kde probíhá koncepce EVVO probíhá, se chovají šetrněji vůči životnímu prostředí a více se zajímají o přírodu a životní prostředí kolem nich. Výsledky v grafu 1 ukazují, že žáci 5. ročníku nejčastěji vyhazují odpadky do košů a kontejnerů k tomu určených, šetří energií, třídí odpad a šetří vodou. Mezi činnosti, které nedělají často, patří odkládání bioodpadu na kompost a podílení se na dobrovolných akcích (např. úklid lesa, vysazování mladých stromků atd.) Domnívám se, že je to z toho důvodu, že na ZŠ, kde provádí koncepce EVVO se třídí odpad, na vypínačích jsou nápisy, aby žáci šetřili energií, nad umyvadly, aby žáci šetřily vodou a další činnosti, které si žáci zautomatizují a pak se tak chovají i mimo školu. Dalším důvodem může být zaměření probíhající koncepce EVVO více na výchovu a šetrné jednání k přírodě než znalosti. 
Třetí část výzkumné části byla zaměřena na ochotu k obětem ve prospěch a životního prostředí. Nepotvrdila se hypotéza č. 3, že by žáci ZŠ, kde probíhá koncepce EVVO byli ochotni více obětovat ve prospěch přírodě a životního prostředí. Otázky, které měly v dotazníku zjistit ochotu k obětem, se zaměřovaly na ochotu věnovat svůj volný čas, jezdit do školy na kole a zaplatit vyšší cenu za kvalitní zboží. 

Shrnutí výsledků pro 9. ročník

První část dotazníku zjišťovala znalosti žáků ZŠ. Z výsledků se nedá jednoznačně vyvodit, zda došlo k vyvrácení či potvrzení hypotézy č. 1. Z výsledků je zřejmé, že žáci, kde probíhá koncepce EVVO mají vyšší znalosti v oblasti dopadu lidských činností na přírodu a životní prostředí kolem nás, obnovitelných a neobnovitelných zdrojů a globálních problémů. Mají také vyšší znalosti při vysvětlování pojmů týkajících se ekologie a ochrany přírody. U otázek, které se týkají příčin vyhynutí druhů, potravního řetězce a deštných pralesů se hypotéza neprokázala a bylo z výsledků zjevné, že žáci ZŠ, kde probíhá koncepce EVVO v této oblasti nemají vyšší znalosti než žáci ZŠ, kde koncepce EVVO neprobíhá. Zajímavé zjištění přineslo srovnání odpovědí otázek č. 1 a 8. Kde většina žáků si uvědomuje, že člověk narušuje přírodu a životní prostředí kolem něj. Ale pak při výsledcích otázky č. 8 je zřejmé, že si žáci neuvědomují, jaký dopad mají oni sami na životní prostředí.

Druhá část výzkumné části se zaměřuje na proenvironmentální jednání žáků ve prospěch životního prostředí. Výsledky prokázaly platnost hypotézy č. 2 a to, že žáci ZŠ, kde probíhá koncepce EVVO se chovají v každodenním životě šetrněji než žáci ZŠ, kde tato koncepce neprobíhá. Domnívám se, že je to ze stejného důvodu, který jsem uváděla u 5. ročníku.

V  grafu 2 jsou znázorněny činnosti žáků 9. ročníků, které dělají nejčastěji ve prospěch životního prostředí. Mezi nejčastější činnosti patří: nekupování si zbytečností, které nutně nepotřebují, třídění odpadu, vyhazování odpadků pouze do košů a kontejnerů k tomu určených, šetření energie a vody. K méně častým činnostem, které žáci dělají, patří: šetření vodou a papírem, nošení na nákupy vlastní tašky a sáčky, dávání bioodpadu na kompost, podílení se na dobrovolných akcích. 

Třetí část výzkumné části je zabývá ochotou k obětem ve prospěch životního prostředí. Nelze jednoznačně říci, zda by se hypotéza č. 3 potvrdila či vyvrátila. Z výsledků je zřejmé, že žáci ZŠ, kde probíhá koncepce EVVO jsou ochotni jet do školy na kole a zaplatit více peněz za kvalitní zboží. Ale už nejsou ochotni věnovat svůj volný čas pro získávání informací o problematice životního prostředí. 

Jednoznačně se nepodařilo prokázat či vyvrátit hypotézu č. 1 a 3. Potvrzená hypotéza č. 2 zaměřená na proenvironmentální jednání vypovídá o dobré organizací aktivit ve prospěch životního prostředí. Jedná se zejména o třídění odpadů na školách a kladení důrazu na šetrné hospodaření s energií, vodou a papírem. Avšak je nutné zvýšit také informovanost a znalosti v oblasti přírody a dějů v ní probíhající, ekologie a ochrany přírody. 
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Příloha I

Tento dotazník je anonymní a výsledky budou použity pouze pro účely zpracování výzkumné části bakalářské práce studentky Blanky Vafkové Přírodovědecké fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, oboru Biologie – Geologie a ochrany životního prostředí 

Dotazník pro 5. ročník
Vaše pohlaví:             dívka                               chlapec

1. Jakou barvu mají kontejnery: 

Na plast …………………………………….
Na barevné sklo ……………………………

Na čiré sklo ………………………………..

Na papír ……………………………………

2. Která elektrárna je šetrnější k našemu životnímu prostředí?   Tepelná (uhelná)      Větrná 

3. Voda pokrývá přibližně:    a) polovinu zemského povrchu 

                                               b) 2/3 zemského povrchu

                                               c) 1/4 zemského povrchu

4. Tropické deštné lesy: a) ubývají

                                       b) přibývají 

                                       c) zůstávají přibližně ve stejném počtu

5. Působí zasolování půd na produkci hospodářských plodin pozitivně?   
    ANO                         NE

6. Víte co znamená? Pokud ano, tak se pokuste vlastními slovy vyjádřit o co jde

Recyklace ……………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………..

Toxický ………………………………………………………………………………
Ozonová  vrstva v atmosféře…………………………………………………………
………………………………………………………………………………………..
7. Co děláte ve prospěch našeho životního prostředí?

· Dávám bioodpad (slupky od ovoce, zeleniny) na kompost? ANO       NE

· Třídím odpad?      ANO                          NE

· Šetřím vodou (např. vypínám kohoutek u čištění zubů, sprchuji se jen nezbytně nutnou

      dobu) ?           ANO               NE

· Šetřím energií (např. zhasínám, když odcházím z místnosti, vypínám televizi, když vím,

      že se na ni už nebudu dívat?    ANO                   NE

· Odpadky vyhazuji pouze do košů a kontejnerů k tomu určených?   ANO         NE

· Podílím se na dobrovolných akcích na ochranu přírody a životního prostředí (např.

       úklid  v lese, parcích)            ANO                         NE

8. Zajímáte se o přírodu a životní prostředí?   ANO              NE

9. Když víte, že silniční doprava produkuje zplodiny, které zamořují naše životní prostředí, jste ochotni sednout na kolo a jet do školy na kole? ANO                              NE 

10. (Vyděláte si peníze a rozhodujete se mezi nákupem zboží. Jste ochotni zaplatit více peněz, když víte, že zboží je kvalitní a bylo vyrobeno šetrných podmínek vůči životnímu prostředí nebo si koupíte levnější zboží, přestože víte, že toto zboží je horší kvality a bylo vyrobeno za podmínek, které škodí životnímu prostředí?)
a) Dám přednost kvalitnímu a dražšímu                    

b) Dám přednost nekvalitnímu a levnějšímu   

11. Jste ochotni věnovat svůj volný čas (např. 15min denně) získáváním informací o problematice životního prostředí?   ANO              NE

12. Je Vám lhostejné životní prostředí  kolem Vás? (např. odpadky v lese, po cestě do školy, smog z výfukových plynů dopravy, znečištění vod…..)        ANO               NE

Děkuji Vám za vyplnění dotazníku 
Příloha II

Tento dotazník je anonymní a výsledky budou použity pouze pro účely zpracování výzkumné části bakalářské práce studentky Blanky Vafkové Přírodovědecké fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, oboru Biologie – Geologie a ochrany životního prostředí 

Dotazník pro 9.ročník 
Vaše pohlaví:    dívka 





chlapec

1. Myslíte si, že člověk svými aktivitami (doprava, průmysl, odlesňování…..) narušuje a devastuje naši planetu Zemi?   ANO                          NE 

2. Jaké znáte obnovitelné a neobnovitelné zdroje? Napište všechny, které znáte

Obnovitelné …………………………………………………………………..

Neobnovitelné ………………………………………………………………..

3. Mezi globální problémy patří? Napište všechny, které znáte

1.………………………………………………6.………………………………………………2.………………………………………………7.………………………………………………3.………………………………………………8.………………………………………………4.………………………………………………9.………………………………………………5.…………………………………….………..10………………………………………………
4. Mezi hlavní příčiny vyhynutí druhů patří: (správných je více odpovědí)

            a) zánik jejich přirozených stanovišť

            b) nedostatek potravy 

            c) působení zavlečených (nepůvodních) druhů

            d) špatná plodnost

5. Nakreslete potravní řetězec  a vypište do jednotlivých kolonek příklady daného živočicha (producenti, konzumenti, ………)

6. Informace, že tropické deštné lesy ubývají je nepravdivá, protože se vysazují nové stromy a tyto stromy rostou daleko rychleji než např. naše borovice, takže je tropického deštného lesa pořád stejně. Je toto tvrzení pravdivé?     ANO                NE

7. Víte co znamená? Pokud ano pokuste se vlastními slovy vyjádřit co to je.
Ekologická stopa ………………………………………………………………………
………………………………………………………………………………………….

Fair Trade ………………………………………………………………………………
…………………………………………………………………………………………..

Globalizace ……………………………………………………………………………..
…………………………………………………………………………………………..

Dezertifikace ……………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………

Ozonová vrstva (kde se nachází) ……………………………………………………..
…………………………………………………………………………………………

Biodiverzita ……………………………………………………………………………
………………………………………………………………………………………….

8. Moje jednání má vliv na životní prostředí v měřítku:   

lokálním(místním)               globálním              lokálním i globálním             v žádném 

9. Je Vám lhostejné životní prostředí  kolem Vás? (např. odpadky v lese, po cestě do školy, smog z výfukových plynů dopravy, znečištění vod…..)        ANO               NE

10. Co děláte pro zlepšení životního prostředí? 

· Šetřím energií (zhasínám, když odcházím z místnosti, vypínám počítač, když vím, žeuž

      na něm nebudu pracovat) ANO                         NE

· Šetřím vodou (vypnu kohoutek, když si čistím zuby, sprchuji se jen nezbytně nutnou

      dobu)      ANO                         NE

· Kupuji si zbytečnosti, které nutně nepotřebuji, ale jsou v módě nebo je používá známá

      celebrita?   ANO                         NE

· Třídím odpad     ANO 

        NE 

· Bioodpad (slupky od ovoce, zeleniny) nosím domů a ukládám je na kompost         
        ANO            NE

· Odpadky vyhazuji výhradně do košů a kontejnerů k odpadu určených      ANO            NE

· Podílím se na dobrovolných akcích na ochranu přírody a životního prostředí (např.

        úklid v lese, parcích)            ANO                     NE

· Do obchodu si nosím vlastní sáčky, tašky, protože nechci tvořit zbytečný plastový 

      odpad     ANO             NE

· Šetřím papírem (např. tisknu si jen nejdůležitější věci, používám recyklovaný papír)

           ANO              NE 

11. Když víte, že silniční doprava produkuje zplodiny, které zamořují naše životní prostředí, jste ochotni sednout na kolo a jet do školy na kole? ANO                         NE 

12. (Vyděláte si peníze a rozhodujete se mezi nákupem zboží. Jste ochotni zaplatit více peněz, když víte, že zboží je kvalitní a bylo vyrobeno šetrných podmínek vůči životnímu prostředí nebo si koupíte levnější zboží, přestože víte, že toto zboží je horší kvality a bylo vyrobeno za podmínek, které škodí životnímu prostředí?)

a) Dám přednost kvalitnímu a dražšímu                    

b) Dám přednost nekvalitnímu a levnějšímu   

13. Jste ochotni věnovat svůj volný čas (např. 15min denně) získáváním informací o problematice životního prostředí?   ANO              NE

Děkuji Vám za vyplnění dotazníku
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