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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	
	X
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	
	X
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	
	X
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	
	X
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	
	X


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	
	X
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	
	X

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	X
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	
	X

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	X
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	
	X
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	–
	–
	–

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	–
	–
	–

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	–

	–
	–

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	–
	–
	–


Praktická část není součástí této práce, proto nelze výše uvedené položky hodnotit.
	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	X

	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	X

	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	X

	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	X
	



Studentka Karolína Adamcová si pro svoji bakalářskou práci zvolila aktuální téma – problematiku integrace dětí se specifickými poruchami chování v podmínkách základní školy. Práce je tvořena počtem 55 stran a seznam použitých zdrojů čítá včetně internetových odkazů a seznamu použitých vyhlášek a zákonů 39 zdrojů. 

Bakalářská práce je ryze teoretického charakteru. Autorka ji pojímá se snahou o vytvoření globálního teoretického náhledu na problematiku specifických poruch chování s akcentem na možnosti integrace dětí s danou diagnózou. Práce je koncipovaná do tří hlavních kapitol s příslušnými podkapitolami, započata je úvodem a ukončena závěrem. V první kapitole se studentka zabývá terminologickým vymezením specifických poruch chování, diferencuje je od problematiky poruch chování, také zmiňuje jejich historickou genezi a stávající preferovanou terminologii. Dílčí specifické i nespecifické symptomy ADHD jsou deskripované v kapitole druhé s názvem Symptomatologie ADHD. Práci uzavírá kapitola třetí, kde autorka usiluje o deskripci legislativních východisek, také uvádí zásady edukace dětí s danou diagnózou, seznamuje s poradenskými službami, v krátkosti zmiňuje školskou integraci, neopomíná problematiku kázně a končí možnostmi ovlivnění symptomů ADHD prostřednictvím relaxačních technik.
6. Připomínky a otázky k obhajobě:  

· Stanovený cíl bakalářské práce – detekovat, zda pedagog je schopen získat v dnešní době dostatečné informace o problematice ADHD (viz úvod, s. 7), nekoresponduje se zvolenou strukturou předkládané práce, která je vesměs charakteru teoretické deskripce vytyčené problematiky. Autorka se k uvedenému cíli velice povrchně vrací v závěru bakalářské práce a neodpovídá na stanovenou oblast. Ke splnění výše prezentovaného cíle vnímám za potřebné výzkumné šetření, případně teoretickou analýzu dílčích tuzemských či zahraničních výzkumů vztahujících se k dané oblasti. Bohužel praktickou část či výše prezentovanou výzkumnou kompilaci bakalářská práce postrádá, proto musím konstatovat, že stanovený cíl nebyl splněn.
· V celé práci dále postrádám autorský plurál.
· Opakovaně nacházím neúplné citace (absentuje rok – viz Drtíková a Šerý s. 9., Jucovičová a Žáčková s. 9, s. 16) a chybí uvedení přímých či nepřímých zdrojů i u celých pasáží textu (viz s. 8, s. 10, s. 13, s. 19, s. 20, s. 27, 35–36 a další. 
· Absenci zdroje nacházím rovněž při uvedení obrázku 1 Porovnání klasifikace podle MKN-10 a DSM-IV. na s. 14 a grafu pojednávajícímu o podílu komorbidit u ADHD na s. 24.
· Vzhledem k zaměření bakalářské práce bych předpokládala bližší a podrobnější zaměření se na problematiku integrace dětí s ADHD. Tato oblast je v práci nedostatečně vymezena a blíže pro zvolenou problematiku specifikována. Navíc opět chybí zdroj při její specifikaci (viz s. 38).
· V práci není dostatečně realizovaná komparace a analýza dostupných podkladů a výzkumných dat. Viz například s. 41, kde je uveden graf vztahující se k oblasti klasifikace bez dalších komentářů či hlubšího zamyšlení.
7. Otázky k obhajobě? 

· Proč jste bakalářskou práci pojela pouze teoreticky? Viz možnost alespoň kazuistiky, kterou nastiňujete v úvodu práce.
· Jaká je dle Vás informovanost o problematice ADHD u pedagogů vyučujících na běžném typu škol?
· „Jestliže se tedy u dítěte projevují symptomy ve větší míře a není na ně působeno žádným terapeutickým postupem, který by je zmírňoval, či je odstraňoval, je integrace takového dítěte do prostředí běžné ZŠ téměř nemožná. Nejen proto, že by dítě samo nebylo schopné si režim v ZŠ osvojit a podřídit se, ale také proto, že by mohlo negativním způsobem ovlivňovat ostatní spolužáky a kvalitu výuky“ (s. 15). Daný odstavec postrádá zdroj. Je to Váš názor? Pokud ano, pokuste se mi jej prosím objasnit.

· Myslíte si, že školní integrace představuje pouze přístupy a nejrůznější způsoby zapojení žáků se specifickými vzdělávacími potřebami do běžných škol, jak máte uvedeno v první větě podklapitoly 3.4 Školská integrace (s. 38)?
Závěr:

Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: E
V Olomouci dne  1. 8. 2012
Mgr. Alena Říhová, Ph.D.
