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V diplomové práci zabývající se Cyrilometodějskými pěšími poutěmi z Levého Hradce na Velehrad se autorka zaměřuje na vznik, historii a současnou podobu fenoménu, přičemž se, jak formuluje v Úvodu, zaměřuje „zejména na možnost pastorace v rámci putování“ (s. 7). Tato specifikace tématu by se mohla objevit již v podtitulu práce, jejíž název je formulován poměrně široce. Práce je členěna do tří kapitol, z nichž první dvě postupně nahlížejí na křesťanské poutnictví v kontextu lidové zbožnosti a v souvislostech cyrilometodějské tradice, třetí z nich pak z pohledu pastorace analyzuje samotnou Cyrilometodějskou pěší pouť Levý Hradec – Velehrad. Diplomová práce obsahuje úvod, závěr a kromě cizojazyčného sumáře, seznamu pramenů a literatury, též rozsáhlou část příloh.
V Úvodu (s. 7-10) je krátce vysvětlen pojem Cyrilometodějská pouť Levý Hradec – Velehrad a vytýčen cíl výzkumu: „poukázat na přínos pěších poutí v oblastech pastorace a možnosti dalšího rozvoje pastorace při pěších poutích“ (s. 8). Studentka popisuje metodu práce, jež spočívala ve shromáždění, prostudování a třídění podkladů. Kromě písemných pramenů v podobě kronik a listinných materiálů, elektronických zdrojů a literatury předesílá, že v průběhu rozvíjení tématu zužitkuje též osobní zkušenosti, rozhovory a výsledky dotazníkové ankety. Pokud jde o odbornou literaturu, je text úvodu poněkud přetížen výčtem titulů, které jsou snadno k nalezení v patřičném seznamu na konci práce. Poslední dva odstavce (srv. s. 10) pak mají spíše hodnotící charakter zkoumaného fenoménu a svojí povahou by se spíše vyjímaly v Závěru. Na s. 8 by bylo vhodnější spíše než o „pobožnosti“ hovořit o „liturgii“, jejímž cílem je právě oslav Boha a posvěcení člověka (srv. SC 10).
První kapitola (s. 11-22) chce zasadit jev poutí do kontextu lidové zbožnosti jakožto specifického a autentického projevu zbožnosti Božího lidu, který pro uchování své ryzosti vyžaduje duchovní obnovu. Z toho důvodu by název podkapitoly 1.1 měl vyznít ve smyslu „Potřeba permanentní duchovní obnovy lidové zbožnosti“ a nikoliv „Od lidové zbožnosti k duchovní obnově“ (srv. s. 12). Koncept lidové zbožnosti je vhodně vysvětlen pomocí pozorné četby nedávného magisteriálního dokumentu: Direktáře o lidové zbožnosti a liturgii. Velmi vhodnou je následující pasáž klasifikující pouť jako náboženskou zkušenost, třebaže mnohem více než o zkušenosti „lidstva“ jako takového (srv. název podkapitoly na s. 13) autorka pojednává prakticky výlučně o fenoménu křesťanského poutnictví. Rozsáhlá podkapitola „Pouť v dějinném kontextu“ sahá od biblických kořenů přes příklady z křesťanského starověku a středověku až k ilustracím z dnešní doby, která je svědkem oživení tradice. Dvě skutečnosti zasluhují doplnění: má-li jít o historický přehled, pak chybí zmínka o nikoliv bezvýznamné rozvoji poutnictví v době baroka; druhou otázkou je, zdali by si celá část vzhledem k šíři (7 s.) nezasloužila být samostatnou kapitolou. Více než kontext lidové zbožnosti poutí zde totiž jde o jejich kontext dějinný. Zároveň by se nemělo sklouznout jen k vyjmenování poutních míst bez zasazení do historických souvislostí (srv. s. 19).
Druhá kapitola (s. 23-26) se již zabývá vztahem poutí a cyrilometodějské tradice, přičemž vývoj je přehledně rozčleněn na tři etapy: nejstarší, zachycující počátky úcty slovanských věrozvěstů u nás; novodobou, zmiňující obnovitelské dílo Stojanovo i význam Velehradu v době komunistické totality; současnou všímající si projevů cyrilometodějské tradice po r. 1989. Upřesnit je třeba údaj o tom, kdy Velehrad získal status národní kulturní památky – bylo to až r. 2008, což z kontextu není patrné (tato událost je v textu zasazena v oddíle pojednávajícím o faktech doby meziválečné – srv. s. 25). Větší pečlivost je též třeba věnovat latinskému názvu buly z r. 1980: nikoliv Egregie virtutis (s. 26), nýbrž Egregiae virtutis. Nakonec: Jan Pavel II. pronesl slova „o sbližování katolíků s ostatními konfesemi“ nikoliv na Velehradě v dubnu 1990 (srv. s. 26), ale v Olomouci 1995 a v Praze 1997 (srv. Návštěvy Jana Pavla II. u nás. Kostelní Vydří : Karmelitánské nakladatelství, 2007).

Poslední třetí kapitola (s. 27-57) nese název „Cyrilometodějská pěší pouť z Levého Hradce na Velehrad jako pastorační fenomén“. Metodologicky správně studentka nejprve vysvětluje pojmy „pastorace“, „úkol pastorace“ a „kategoriální pastorace“, jež by měly být klíčové pro celek předkládaného bádání. Za nedostatek lze považovat, že při zpracování tak závažných konceptů nejsou udány odkazy na literaturu, ani na koncilní dokumenty (pravděpodobně LG 1), z nichž se autorka ve svých definicích inspiruje. V průběhu samotné kapitoly jsou velice výstižně popsány historické, ale též duchovní důvody, které spojují poutní místa Levý Hradec a Velehrad, a jimiž jsou především životní osudy postav světců Cyrila a Metoděje a svatého Vojtěcha (z důvodu přehlednosti by proto historicko-spirituální pojednání o propojení Velehradu a Levého Hradce – s. 33-36 – mělo následovat bezprostředně po části věnující se Levému Hradci a svatovojtěšské tradici – s. 27-29). Dobové prameny velmi dobře zpracovávají oddíly věnující se vzniku a utváření tradice Cyrilometodějských poutí Levý Hradec – Velehrad, kde se dovídáme o počáteční ideji spojené s pražskými františkánskými terciáři a s osobností kardinála Tomáška, podobě poutí v době komunismu i o novém oživujícím impulzu, který do celé myšlenky r. 2001 vnesla skupina kolem Mons. Peňáze. Dnešní podobě každoročních poutí z Levého Hradce na Velehrad věnuje autorka závěrečnou nejrozsáhlejší část kapitoly, která se zaměřuje na jejich pastorační rozměr, a to uplatněním sociologického i duchovně teologického přístupu. Vedle vyhodnocení ankety, která přináší údaje o tom, jak poutníci získávají informace o pouti, jaké jsou důvody jejich účasti a jejich složení podle věku a pohlaví, je značný prostor věnován duchovní dimenzi pouti, která se projevuje nejen samotnými úkony zbožnosti v jejím průběhu, ale též spiritualitou poutníka – vnitřním postojem věřícího jako toho, kdo je na cestě. Kromě spirituálního aspektu poutí se upozorňuje i na evangelizační přínos, a to jak pro účastníky, tak pro jejich svědky „zvenčí“.


V Závěru (s. 58-62) studenka synteticky předkládá zjištěné poznatky. Zvláštní pozornost přikládá vlivu poutí na mladou generaci účastníků, neboť právě jim v prvé řadě mohou poutě poskytnout prostor pro duchovní formaci („exercicie na cestě“) a pro iniciaci do křesťanské víry nikoliv pouze „na úrovni poznatků, ale také na úrovni prožitků“ (s. 61). Nakonec přichází s konkrétním návrhem věnovat se formaci právě mladých lidí, kteří by byli ochotni sami převzít zodpovědnost za organizaci poutí. Není ovšem tento jediný návrh trochu málo vzhledem k obsáhlejšímu stanovenému cíli, totiž poukázat na „možnosti dalšího rozvoje pastorace při pěších poutích“ (s. 8)?

Při celkovém hodnocení práce považuji za hlavní přínos to, že se zabývá tématem, které dosud nebylo zpracováno (srv. s. 7). Ocenění si zaslouží, že volba tématu je úzce spjata s osobním zájmem a zkušenostmi autorky – účastnice pěších poutí. Dalším kladem je shromáždění, zpracování a vyhodnocení značného množství pramenů vztahujících se jak k dějinám, tak současnosti fenoménu (např. materiály z archivu františkánských terciářů). Autorka též prokázala schopnost zacházet s daty získanými formou dotazníku a dala tak najevo, že umí uplatnit a sjednotit různost metod. Naproti tomu by bylo třeba zamezit překrývání témat v rámci podkapitol (např. 3.4 „Duchovní program pouti“ a 3.5.3 „Duchovní rozměr“ přinášejí v podstatě obdobné informace) a dodržet posloupnost traktovaných otázek (např. 3.2.1 má pojednávat o počátcích poutí Levý Hradec – Velehrad, nicméně se zde opakovaně vyskytuje popis jejich současného průběhu – s. 31 a 33). Text práce je srozumitelný, bez závažnějších chyb (za opravu stojí např. Bambino místo Bambini – s. 17).
Předloženou práci doporučuji k obhajobě, potvrzuji, že oponovaná práce odpovídá požadavkům kladeným na diplomové práce a přikláním se k hodnocení C.
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