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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce. V případně snížení počtu bodů je nutné uvést v slovním zhodnocení důvod. V případně počtu bodů 0 je nutné detailně popsat zásadní nedostatky práce vedoucí k nedoporučení práce. Ve všech případech kromě bodu 1, je hodnocení 0 vylučovacím kritériem (práce je nedoporučena).
 
	Body

	
	
	0-5

	1
	Přiléhavost názvu práce, aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce. 
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	Předložená bakalářská práce je věnována originálnímu tématu. Název práce odpovídá jejímu zaměření, přesto bych spíše volil jinou formulaci – především se nejedná o případovou studii, ale dejme tomu o případové studie a dále si myslím, že autorka mohla být v názvu konkrétnější, když výzkumem cílí primárně na muže a „jakoby mezi řádky se zaměřuje na vztah otec – syn“. 
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	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Struktura, relevantnost a posloupnost prezentovaných informací. Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární krytí. 
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	Teoretická část je rozdělena do pěti kapitol. Informační základna takto vzniklá je logicky návazná. Oceňuji především posloupnost prezentovaných informací. Postrádám více zahraničních zdrojů a především ty, které by se vztahovaly primárně k výzkumu zde realizovanému  
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	Kvalita a vhodnost výzkumného designu práce (formulace cílů, výzkumných otázek, hypotéz, metody sběru a zpracování dat), 
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	Autorka realizovala kvalitativní výzkum. V tomto ohledu dle mého názoru postupovala správně. Výzkumný soubor tvořili čtyři muži – horolezci. Při výběru respondentů bych osobně cílil směrem k vyššímu věku, tak jak to diplomantka učinila u prvních dvou mužů. Myslím si, že oba mladší respondenti nemuseli mít vytvořený k primární rodině potřebný odstup, což může zjištěná data kontaminovat – to je ovšem z mé strany pouze domněnka. Výzkumné otázky jsou formulovány správně – s ohledem na zaměření výzkumu. Chybí jim ovšem argumentační opora – autorka si nedala práci s tím, aby v úvodu výzkumu tuto platformu vyargumentovala – zde bylo potřeba opřít se o jiná výzkumná zjištění. Chybí mi přesné znění otázek rozhovoru, autorka je v práci neuvádí. 
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	Výsledky práce – zpracování a prezentace. Dosažení cílů práce, zodpovězení výzkumných otázek, vyjádření k hypotézám. Diskuse, souhrn a závěry práce. Praktický přínos práce.
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	Výsledky jsou prezentovány podrobně a přehledně. Jisté výhrady mám k terminologii, kterou autorka používá při prezentování výsledků. Jedná se především termíny: „neuzavřený vztah s otcem“ a „nedokončená separace od matky“ a „iniciace“ a „přechodový rituál“. Diskuze je napsaná přehledně, přesto by se v ní hodila komparace získaných dat s jinými studiemi.     
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	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení norem pro kvalifikační práce na Katedře psychologie FF.
	4

	
	Po formální stránce obsahuje předložená práce vše podstatné – předepsané kapitoly, náležité členění, srozumitelnost a gramatickou správnost. V příloze chybí otázky  polostrukturovaného rozhovoru, ze kterého autorka vycházela při získávání informací od respondentů. Přílohy se nečíslují. 
Celkové zhodnocení práce (v rozsahu max. 300 znaků) - nepovinné:
	

	
	
	 

	
	
	
	

	
	Otázky k obhajobě:
	 Co konkrétně máte na mysli, když používáte obrat „neuzavřený vztah s otcem“ a „nedokončená separace od matky“. 
Proč jste si do výzkumu nezařadila také ženy?
	

	
	
	 
	

	
	
	Body celkem  

	
	Hodnocení celkem: 
	20

	
	
	Práci doporučuji k obhajobě
	

	
	
	
	

	
	Návrh klasifikace práce:                   B
	

	
	
	
	

	
	Datum:
	 27. 5. 2014
	

	
	
	
	

	
	Podpis:
	 Martin Kupka
	

	
	
	
	


[image: image2.png]




