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---------------------------------------------------------------------------------------------------------
Jedná se o výrazně nadprůměrně kvalitní práci, která používá velké množství zahraniční literatury, což velmi chválím. Měl bych jen několik (drobných) kritických poznámek: 

Autor na začátku práce nevhodně vymezuje právní pozitivismus („Právní pozitivismus je teorie ztotožňující právo s obsahem norem vydaných nebo zaručených státem.“). Právní pozitivismus definujeme tzv. tezí společenského faktu, což je slučitelné i s nestátními formami pozitivního práva.

Je velmi nevhodné v citaci při překladu měnit první osobu („I suppose …“) na třetí osobu („Joseph Raz předpokládá …“ - str. 53).
„Akademik Sobek, který se považuje za pluralistu, nesouhlasí s objektivní pravdou.“ Přesněji: Nesouhlasí s morálním objektivismem. Jenom idiot programově nesouhlasí s objektivní pravdou.
Práce je dle mého soudu příliš deskriptivní. Autor se (kromě Závěru) zdráhá pouštět do vlastních kritických argumentů.

Přes uvedené drobné výhrady práci doporučuji k obhajobě a po zhodnocení jejího průběhu navrhuji hodnocení A. 

V Brně dne 21. 5. 2013                                                        JUDr. Tomáš Sobek, Ph.D. 
