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(hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)

	1. Cíl – záměr práce
	jasně stanoven, konkrétní
	vymezen obecně a vágně
	cíl a záměr nestanoven

	
	x
	
	


	2. Náročnost tématu na
	vysoká
	střední
	nízká

	    zpracování teoretických poznatků
	
	x
	

	    aplikaci použitých metod
	
	x
	

	    zpracování empirických dat
	
	x
	


	3. Kritéria hodnocení práce
	stupeň hodnocení

	
	výborně
	velmi dobře
	dobře
	nevyhovující

	    stupeň splnění cíle práce
	x
	
	
	

	    adekvátnost použitých metod
	x
	
	
	

	    hloubka analýzy ve vztahu k tématu
	x
	
	
	

	    logická stavba práce
	
	x
	
	

	    stylistická úroveň
	
	x
	
	

	    práce s literaturou, včetně citací
	x
	
	
	

	    úprava práce (text, grafy, tabulky)
	x
	
	
	

	    samostatnost při zpracování
	-
	-
	-
	-


	4. Vztah k oborovému zaměření
	značně
	dostatečně
	nedostatečně

	    rozvíjí základní zaměření profilu absolventa
	x
	
	

	    rozvíjí dílčí část formování profilu absolventa
	x
	
	


	5. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	-
	-
	-

	-
	-
	-
	-


6. Připomínky a otázky k obhajobě:   


 Předložená diplomová práce čítá 114 stran textu a 9 stran tištěných příloh. Jako zvláštní příloha je pak vedeno CD s pojednáním o léčivých rostlinách a zejména pak dokladový herbář. 
Obecně lze konstatovat, že studentka splnila všechny cíle, o nichž pojednává v úvodu své práce. V průběhu floristického výzkumu oblasti Bažantnice (který představoval stěžejní část práce) diplomantka nalezla 326 druhů cévnatých rostlin, což již samo o sobě svědčí o náročnosti práce z hlediska potřebných vědomostí, dovedností a vynaloženého času. Seznam nalezených druhů je zpracován pečlivě, s přehledným roztříděním rostlin do několika didakticky využitelných kategorií. V rámci teoretické části práce bych ráda ocenila zařazení a zpracování kapitoly „Lidové názvy rostlin“, která je zde originálním národopisným prvkem a jako taková tvoří nenásilné pojítko mezi různými obory (a tedy i předměty vyučovanými na ZŠ).

Otázky: 1. V metodice diplomové práce postrádám základní informace o průběhu samotného terénního výzkumu (např. četnost návštěv lokality a jejich rozložení do vegetační sezóny, způsob procházení lokality, případná preference určitých biotopů apod.). V tomto bodě bych tedy požádala diplomantku o přiblížení dané problematiky.

2. Dokázala by diplomantka odvodit, jak asi mohly vzniknout některé valašské názvy rostlin (příp. hub) uvedené v diplomové práci? Konkrétně by mne zajímaly názvy: „čapí nos“ (kakost luční), „nevěstiny rukávce“ (knotovka bílá), „žebříček“ (mochna husí) a „čertovo vajíčko“ (hadovka smrdutá). 
Závěr:

Diplomovou práci Venduly Janíkové považuji za velmi zdařilou a doporučuji k obhajobě.
Navrhovaný stupeň hodnocení.......................................

V Olomouci dne 28. 4. 2010                                          

Mgr. Jana Štěpánková, KBI UP

