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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
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	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
	

	Město svoji organizací podmínek v oblasti materiální i duchovní vytváří atmosféru života města, která se promítne do kvality života jednotlivých obyvatel. Můžeme konstatovat, že životní styl obyvatele je spoluvytvářen širšími souvislostmi, ve kterých systém v oblasti trávení volného času hraje významnou roli.

Z tohoto úhlu pohledu vnímám práci diplomanta jako zajímavou a společensky přínosnou.
	

	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky,  literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	

	21 stran, ve kterých autor vysvětluje základní pojmy, hodnotím jako zdařilou. Autor nejen popisuje , ale také zaujímá stanovisko, což je naprosto správné. Konstatuji, že vhled autora do problematiky je na dobré úrovni. Množství i skladba literatury odpovídá požadavkům, které jsou pro autory bakalářských prací stanoveny. Členění textu do kapitol a dílčích podkapitol je logické a struktura odpovídá potřebám práce. Autora upozorňuji na fakt, že všechny použité zdroje musí být uvedeny (tedy i autor grafického znázornění pohybové aktivity na straně 28, atd.
	

	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	

	V této části práce se odráží autorova nezkušenost s psaním textu tohoto charakteru. Souhlasím, vše zde uvedené v části Cíle je opodstatněné. Pouze struktura a formulace této části práce měla být jiná. Kapitola 4 – Metodika je na lepší úrovni a vtéto části vývoje autora je akceptuji.
	

	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
	

	Viz. výše
	


	Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
	

	Hodnocení kapitoly číslo 5 rozdělím do dvou částí . Nemám problémy s s kapitolou 5. 1 a jejími podkapitolami. Autor charakterizuje, uvádí konkrétní data a komentuje je. V této části prokazuje, že ví co a nač je demografie, atd. Konstatuji, že mám trošku problém s formulací a uspořádáním podkapitoly 5. 2, která se mi jeví jako opis kroniky, informačních stránek či časopisu KDY, KDE, CO. Vím, že autor chtěl v krátkém prostoru podat co nejširší přehled. Škoda, že ke zpracování nepřistoupil trošku jinak (odborněji). Že ví jak, prokazuje v kapitole číslo 6, Výsledky dotazníku. Zde autor prokazuje schopnost odborného řešení problematiky, konstrukce, zpracování, vyhodnocení a komentování výsledků. Konstatuji, že výsledky mohou být pro příslušné oddělení úřadu města zajímavé a použitelné.
	

	Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
	

	Tři strany diskuse nejen svým rozsahem, ale i obsahem odpovídají potřebám práce a signalizují úroveň a zájem autora. Mám názor, že v případné další fázi studia získá diplomant další potřebné vědomosti a zkušenosti, které vyústí v hlubší, odbornější a kvalifikovanější zpracování daného tématu.
	

	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
	

	Nemám připomínku, odpovídá Kompendiu.
	

	Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (vedoucí práce)…
	

	Práce je v podstatě v první fázi svého závěrečného vyústění. Z tohoto úhlu pohledu ji akceptuji a doporučuji autorovi, aby se v další přípravě zabýval teoretickou podstatou problému.
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	Otázky k obhajobě:
	 
	

	
	 
	

	
	 
	

	Hodnocení celkem: Doporučuji - nedoporučuji práci k obhajobě:
	

	
	Práci doporučuji k obhajobě* 
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