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	předběžné hodnocení:
 
	výborně


Místo pro poznámky hodnotitele
:


Předložená magisterská diplomová práce zcela splňuje požadavky kladené na tento typ prací. Autorka si v anotaci a v úvodu explicitně stanovuje cíl práce, kterého zde dosahuje a volí k tomu správný postup. Jako vedoucí práce musím jednoznačně konstatovat, že autorka udělala při tvorbě práce veliký posun správným směrem a práce je zpracována velice kvalitně. 
Při tvorbě práce se autorka musela potýkat s řadou terminologických nejasností (viz např. termín celoživotní vzdělávání v rámci profesního vzdělávání atd.), s čímž si poradila velice dobře. Práce je uceleným zpracováním dané problematiky a na základě analýzy jsou zde nastíněny hlavní bariéry, vč. obecnějších rámcových návrhů na jejich odstranění. Práce tak může sloužit nejen jako velice kvalitně zpracovaná přehledová studie, ale za velmi přínosné považuji i výstupy ze zde provedené deskripce a analýzy. Dle mého soudu se tak práce může stát velice dobrým základem pro případné další zpracovávání tohoto tématu.

Po formální stránce nemám k práci připomínek. Autorka pracuje s relevantní literaturou a odkazuje dle platné normy.

Závěr (doporučení nebo nedoporučení k obhajobě a návrh klasifikace): 

Předloženou magisterskou diplomovou práci Ivany Uhrové doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnotit ji stupněm výborně.
Datum: 2. 5. 2009
Podpis: 

� Stupnice hodnocení: 0 – 5 bodů


� Rozpětí klasifikace: 


70 - 50�
výborně�
�
49 - 35�
velmi dobře�
�
34 - 28�
dobře�
�
27 a méně�
nevyhověl(a)�
�



� Slovním hodnocením je možné upravit předběžné hodnocení  a zdůvodnit zejména zvýšení navrhované známky – např. proto, že zvolený problém je obtížný nebo originální.





