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1. Zakladni kritéria hodnoceni* ano | ne
Préce spliuje stanoveny rozsah. b'¢
Prace nebo jeji podstatna ¢ast je hodnocena jako plagiat. b'¢

*V pripadé, Ze préace nespliiuje stanoveny rozsah a/nebo je hodnocena jako plagiat, nemuze byt

doporucena k obhajobé.

2. Cile prace ano | Castecné ne
Hlavni cile prace jsou formulovany v souladu s nazvem prace. b'¢

Cile prace jsou operacionalizovany na konkrétni diléi cile. X
Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné. b'¢

Stanovené cile byly naplnény. X

Dalsi komentar k cilim prace:

2 w2

Hlavnim cilem empirické éasti prace bylo: zjistit, jak ucitelé a rodic¢e hodnoti a vnimaji adaptaci
ditéte na nové Skolni prostiedi z hlediska stanovenych klic¢ovych kompetenci z RVP PV.

3. Obsahové nalezitosti prace

ano

Casteéné

ne

Obsah prace je v souladu se schvalenym nazvem prace.

Prace spliiuje obsahové naleZitosti stanovené pro dany typ prace.

Autor uvadi vychodiska préce, ktera obsahuji pojednani o odbornych poznatcich
z riznych informacénich zdrojt nebo historickych prament.

Vychodiska prace jsou zpracovana v mite dokladajici porozuméni autora
uvedenym teoriim a konceptiim.

»

Autor uvadi vychodiska, klicové informace a pojmy k tématu prace.

Autor provadi analjzu a hodnoceni aktualniho stavu zkoumani v dané oblasti.

Autor pracuje s relevantni odbornou literaturou a dal§imi informacénimi zdroji.

Préice vychéazi z primarnich zdroj.

Autor pouziva a cituje zahrani¢ni odbornou literaturu.

Autor voli adekvatni metody a postupy s ohledem na zvoleny typ prace.

R T

Autor v ramci diskuse interpretuje dosazené vysledky vzhledem ke stanovenému
cili/ciltim préace.

Autor formuluje podstatné zavéry a p¥inos prace.

»

Autor uvadi limitace vysledk prace.

Pti zpracovani prace autor prokazal schopnost samostatného reseni problému.

Prace splnuje zasadni naleZitosti kvalifika¢ni prace stanovené vnitinimi normami
UP a fakulty.




Dalsi komentar k obecnym naleZitostem prace:

4. Formalni nalezitosti ano Gastecné ne

Préce je logicky uspotadana. b'¢

Prace ma primérenou stylistickou aroveri.

Odkazy a citace jsou v souladu s platnou cita¢ni normou.

Prace m4 vhodnou grafickou tpravu (iprava textu, grafti, tabulek, ptiloh atd.). b'¢

Dalsi komentar k formalnim naleZitostem prace:
Jednotlivé kapitoly jsou po obsahové strance dobfe uchopeny a usporadany. Postradam je vétsi provazanost
v textu. V zavérecném seznamu literatury se objevuji chyby.

5. Hodnotici kategorie specifické pro obor ano Gasteéné ne

6. Pripominky a komentare k obhajobé:

Teoretickou ¢ast prace hodnotim jako velmi zdatilou, az na drobné nesrovnalosti viz tabulka vyse.
Prakticka cast:

Velmi kladné hodnotim dva typy dotazniki a jejich rozsah a zaroven by mé v ramci obhajoby zajimalo:
1) Co bylo vychodiskem autorky pro tvorbu tohoto dotazniku a jestli béhem tvorby pocitila néjaké
Limity?

V ramci DP prace postraddm podrobnéjsi popis analyzy a zptisobu interpretace dat. 2) Prosim tedy
autorku, aby v ramci obhajoby podrobné popsala, jak probthala analyza dat a pro¢ zvolila dany typ
intepretace dat.

3) Design vyzkumného Setfeni neni vzhledem k intepretaci vysledku zcela jasny. 3) Prosim v ramci
obhajoby popsat design vyzkumného setieni a dat do souvislosti s vijSe uvedenym.

V praci zminujete nasledujici: Pribézné a pecliva komunikace mezi uciteli a rodici je podstatna pro lepsi
dorozuméni potiebam ditéte a sdileni informaci o jeho vyvoji ve Skolnim prostiedi. V ramci obhajoby
prosim autorko, aby se zamyslela, jaké konkrétni kroky by ona ve své praxi na zdkladé zjisténi ucinila?
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