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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktura
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně


	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků


	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	x
	
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické části práce
	
	x
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	      x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	x
	x
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	
	x
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	x
	
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat


	
	x
	

	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána


	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	
	
	x

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Jazyková správnost
	x
(mostly)
	         
	        


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

The present diploma thesis focuses on the currently popular topic of using the CLIL method in Czech lower secondary schools.  The thesis has been extensively researched and is rather comprehensive, although some chapters of the theoretical part could have been more specific (Teacher of CLIL, Assessment in CLIL). In the practical part, the ´analyses´ of the language shower activities seem rather lengthy and tedious, while the presentation of the questionnaire results could have been more detailed. The thesis is written in a rather pompous, over-complicated style, which makes it hard to read and at times hinders understanding. While academic texts should be formal, formality must not be treated as end in itself - preference should be given to clear, concise and direct communication of the intended meaning.  
Připomínky a otázky k obhajobě: 

P8: You claim that history is just a sheer volume of dates and facts one has to learn by heart. As a future history teacher, is this really what you believe? 

P9: Clarify the general usage of terms foreign language, second language and additional language. 

On p. 11 you claim that “A school must reach a decision whether to go hard-CLIL way or soft-CLIL way.“ Is it always the school who decides this? Do you know of any school where a language teacher and a content subject teacher would teach in tandem? 
P 15: Explain why CLIL “can befit female learners more than male learners“. 

P18: Do you really believe that “there is little opportunity to encounter English outside school“?
P 21: Explain what Marsh means by claiming that “teaching a subject in a foreign language is not the same as an integration of language and content“.
P28: What exactly do you mean by “… the teacher needs to utilise strategies to compensate for any lack of language. These strategies then imply employing various teaching techniques, activation being one set of them“? 

P 38: What exactly do you mean by „The institution of homework is ever-present, however, the learners must be persuaded that the tasks they would be assigned are not mere homework for the sake practise or assessment but that it does matter.“

P.43: In the “Description of the activity” you write that “the rest of the group must not be shown the paragraph.“ Were  your students really able to order the paragraphs without actually seeing all of them? 

P. 54: Why do you think 3. B received your second CLIL activity so negatively? 

On p. 56 you claim that “In this manner of their work, their activity would result in little gain as they failed to see the purpose of the task.“ Did you actually explain the purpose of the CLIL showers to your classes? How did you tackle the individual core features of CLIL, as you outline them on pages 14-20?
Many of your questionnaire items are accompanied by the open questions „Why?“ and “How specifically?“. In your comments on the received data, responses to these questions are not consistently covered. 
What is the source of the texts you used in your CLIL showers? They both seem rather difficult, especially lexically, which was also commented on by your students. 
Závěr:
Práce je doporučena k obhajobě.
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