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Upozornéni

V pripadé plagiarismu je prace automaticky hodnocena jako nedostatecna.

Podrobné hodnoceni prace

Stupnice

Hodnoceni ( +) A|lB|C|D F | Hodnoceni ( -)

1. Student praci pravidelné konzultoval .* - -0 - - - | 1. Student praci nekonzultoval.

2. Student prokazal schopnost - -0 - - - | 2. Student neprokazal schopnost
samostatného pristupu ke zpracovani samostatného pristupu ke zpracovani
tématu prace.* tématu prace.

3. Vhodné stanovené cile prace a vyzkumné X 3. Nevhodné stanovené cile prace a
otazky. Kvalitné formulované hypotézy. vyzkumné otdzky. Nespravné formulované

hypotézy.

4. Obsah prace napliiuje stanovené cile X 4. Obsah prace nenaplnuje stanovené cile
prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy. prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy.

5. Vyborna znalost relevantni literatury a X 5. Nedostatec¢na znalost relevantni literatury
pramen( k tématu prace. a prament k tématu prace.

6. Kriticky hodnoti pouzité zdroje. X 6. Nehodnoti pouzité zdroje.

7. Vhodné zvolené metody a vyzkumny X 7. Nevhodné zvolené metody a nevyjasnény
pristup; jejich kvalitni popis. vyzkumny pfistup.

8. Analyticka cast prace vychazi a navazuje X 8. Analyticka ¢ast prace vychazi z nevhodné
na vhodné zvolené teorie. zvolené teorie. Pripadné teorie bez

relevantnich dlivod(l zcela absentuje.

9. Kvalitné zpracovana analyza problému. X 9. Nekvalitné zpracovana analyza problému,

pfipadné absence analyzy.

10. Kvalitni, prehlednd prezentace a X 10. Nedostatecna, pfip. nesrozumitelna
interpretace vysledk( analyzy; kvalitni prezentace a interpretace vysledk
diskuse zavéra. analyzy; nedostatecna diskuse zaveérQ.

11. Kvalitné vypracovany Uvod. X 11. Nedostatec¢né vypracovany Uvod.

12. Uceleny zavér obsahujici kvalitni syntézu X 12. Nedostatec¢né vypracovany zaveér.
poznatka.

13. Dostatec¢né obsahly a kvalitné vedeny X 13. Nedostatecny poznamkovy aparat a citace
poznamkovy aparat a citace zdroju. zdroju.

14. Dobra struktura prace a kvalitni, logicka X 14. Spatna struktura prace a nevhodna
vystavba textu. vystavba textu

15. Kvalitni jazykové podani (stylistika a X 15. Spatné jazykové podani.
gramatika).

16. Prace je po formalni strance kvalitné X 16. Prace je po formalni strance nedostatecné
vypracovana. vypracovana.

Nékteré body nemusi byt hodnoceny, pokud je to v nasledujici ¢asti zdGivodnéno.

Zddvodnéni podrobného a celkového hodnoceni prace:

Stupnice hodnoceni: AB,C,D, E, F

Stupen Hodnota pro ucely vypoctu stud. priméru
A 1

B 1,5

C 2

D 2,5

E 3

F 4

* hodnoti pouze vedouci prace



Katedra politologie a evropskych studii FFUP
Hodnoceni diplomové prace

Prace Pavla Kolafe se zabyva problematikou zékladnich hodnot EU. Autor nejprve popisuje vyvoj
samotného konceptu zakladnich hodnota a poté se zamétuje na analyzu ptipadi porusovani principti
pravniho statu. Autor se zaméfil na zajimavy aspekt této problematiky, a to schopnost EU reagovat
v ptipadé, Ze jsou jeji zdkladni hodnoty ohrozeny. Autor v praci prokazal dobrou znalost vyvoje
konceptu zakladnich hodnot EU a jeho reflexe v soucasnosti, stejn¢ tak dobrou orientaci v jednotlivych
zkoumanych ptipadech poruSovani zdkladnich hodnot EU v Itdlii, Rakousku, Rumunsku, Mad’arsku
a Polsku, a v neposledni fadé také velice dobrou znalost postupl a néstroju, jez EU vyuziva, je-li
konfrontovana s poruSovanim principti pravniho statu

Autor si vuvodu prace stanovil cil analyzovat problematiku poruSovani zakladnich hodnot EU
a identifikovat faktory, které ovlivituji zptisob odezvy EU na poruSovani jedné ze zakladnich hodnot
EU, a to principl pravniho statu. Autor si stanovil nésledujici vyzkumné otazky: 1) Jaké konkrétni
nastroje ma EU k dispozici? 2) Které nastroje se ukdzaly jako efektivni pri vynucovani principii
pravniho statu? a 3) Jaké faktory maji vliv na zpiisob odezvy EU viici porusovani principii pravniho
statu?

Po precteni prace lze konstatovat, zZe autor stanovené otazky v pribéhu prace uGspésné zodpovédel
a dosahl tak stanoveného cile. Casové vymezeni, strukturu price a hodnoceni literatury hodnotim
kladné, ackoliv s né€kolika dopliiujicimi komentafi, napi. 1) strukturu vyzkumu bych rozsifil
o vyzkumnou otazku, kterd by ospravedliiovala prvni ¢ast prace, tj. vyvoj konceptu zdkladnich hodnot
ve smlouvach a jeho reflexi v soucasnosti; 2) obhajobé struktury vyzkumu, pouzitych metod a ¢lenéni
prace bych vénoval v tvodu prace vice prostoru, ktery by autorovi umoznil 1épe piedstavit jednotlivé
dil¢i ¢asti prace; 3) hodnocent literatury naopak vénuje autor dostate¢ny prostor, av§ak nelze opomenout
nedostatky v podobé zdmény muzského a zenského rodu v piipadé nékterych autort nebo nest’astné ¢i
neobratné pouzitych argumentil v piipad¢ hodnoceni navrht reformy vymahani zakladnich hodnot EU;
4) v neposledni fadé¢ bych pak vice specifikoval nazvy jednotlivych kapitol a podkapitol, které by
reflektovaly nastaveni vyzkumu v tivodu prace.

Na uvod, jehoz dil¢i ¢asti hodnotim jako lehce rozpacité, navazuje autor velice dobrym a ctivym textem,
ktery &tenafe provazi celym autorovym vyzkumem. Ctivost a dobry dojem z textu naruuji diléi
formalni, stylistické, gramatické ¢i formula¢ni nedostatky, mj. napt. $patné vyuzivani kurzivy, absence
tzv. nedélitelnych mezer, nejednotné psani zdrojt apod. V praci bych uvital bohat§i poznamkovy aparat,
ktery by rozsifil informace uvedené v textu. Pouzité zdroje hodnotim pozitivné. Autor v textu vyuzil
dostatecny pocet relevantnich zdroj, a to jak z hlediska primarnich pramend, tak 1 sekundarnich zdroju.

Analytické schopnosti autora, piedev§im v druhé Casti prace hodnotim kladné, jelikoZ nabizi ucelenou
syntézu popsanych informaci a analytickych vystupti. V zavéru prace autor kvalitné sumarizuje ziskané
poznatky a nabizi ptehledné odpovédi na jednotlivé vyzkumné otazky. Zavér tak pozitivné podtrhuje
celkovy dojem z celé prace.

Pres vySe uvedené vyhrady autor prokazal velice dobry prehled v problematice porusovani
zakladnich hodnot EU, predevS§im poruSovani principi pravniho statu. Prace i pres dilci
nedostatky spliiuje niroky kladené na bakalafskou praci. Doporucuji tento text k prijeti
s hodnocenim ,,B/1,5%.

Mgr. Jan Smid
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