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Abstrakt

Bakalarska prace se zabyva analyzou prostredktl lexikalni expresivity, jez jsou
uzivany v potadech Udalosti a Zpravy FTV Prima. V teoretické Casti prace jsou na zakladé
kompilace relevantni odborné literatury popsany jednotlivé typy expresivity. Obsahem
praktické ¢asti je identifikace téchto prostfedkli ve vybranych vzorcich pofadi Udélosti a
Zpravy FTV Prima. Cilem prace je zjistit frekvenci vyskytu jednotlivych prostredkt
lexikalni expresivity uzivanych v obou potfadech za sledované obdobi. Naslednou
komparaci vysledkti dojdeme ke zjisténi, které typy lexikalni expresivity jsou v uvedenych
poradech uZzivany a ve kterém z uvedenych potfadl je lexikélni expresivita uzivana ve

veétSim mnozstvi.

Kli¢ova slova: lexikalni expresivita, zpravodajstvi, Udalosti CT, Zpravy FTV

Prima



Abstract

The bachelor thesis deals with units of lexical expressivity used in
Udalosti and Zpravy FTV Prima. In the theoretical part of this thesis there is
creation of taxonomic system of lexical expressivity. In the practical part there is
identification of lexical expresivity used in Udalosti and Zpravy FTV Prima. The
aim of this thesis is to find out frequency of occurrence in both programmes. In
further, the results are compared and wil be found which types of lexical

expressivity are used in larger quantities and in which programmess.
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Uvod

V dnesni masmedidlni dob¢, kdy se preddvani informaci stalo predevsim
byznysem, chtéji média Ctenare, posluchace a divaky zaujmout tak, aby cetli, poslouchali a
sledovali pravé jejich zpravodajské obsahy a dali jim piednost ptfed nabidkou
konkuren¢nich médii. Snazi se toho dosahnout nejenom vybérem a zajimavosti samotnych
zprav a jejich témat, mimoto vSak také zplisobem jejich zpracovani a prezentace.
Produkovéni zurnalistikych obsaht se v prib¢hu let vyrazné méni. Média se snazi upoutat
pozornost recipientl, tomuto ucelu slouzi mimo jiné také uZzivani expresivity ve
zpravodajstvi. Uzivani expresivity cili na podvédomi a emoce piijemct sdéleni a mohou

ovliviiovat jejich ndzory a postoje.

Expresivitu lze délit na jazykovou a nejazykovou, piicemz jazykova expresivita je
dale zkoumana v nékolika jazykovych rovinach, a to ve zvukové, morfologické, lexikalni,
syntaktické a textové. Nejazykovou expresivitu lze zkoumat v oblasti obrazovych,
extralingvalnich ¢i paralingvélnich expresivnich vyrazovych prosttedkii. Z divodu volby
tématu a rozsahu této prace se budeme vénovat pouze jazykové expresivité, a to konkrétné

expresivité¢ v roving lexikalni.

V prvni kapitole charakterizujeme publicistickou oblast a nasledné zpravodajstvi
jakozto dil¢i typ publicistického stylu, uvedeme jeho charakteristiku a funkce, které by
mélo napliovat. To povazujeme za dilezité z toho divodu, Ze v praktické casti budeme
analyzovat hlavni zpravodajské relace dvou televiznich stanic. Nasledn¢ uvedeme zasady
informacni kvality a pfi¢iny i disledky jejich poruSovani. O zasadach informacni kvality se
zminime proto, ze jednim ze zpisobl jejich porusovani je i uzivani lexikélni expresivity.
V druhé kapitole vymezime samotny pojem expresivity, jiz se naSe prace zabyva z pohledu

lexikologie.

Prvnim z cilii nasi bakalafské prace je vytvoreni taxonomie prostfedkil lexikalni
expresivity, ¢ehoz dosdhneme na zdkladé¢ kompilace relevantni odborné literatury k
danému tématu. Jednotlivé typy lexikalni expresivity budeme blize charakterizovat a
vysvétlime, podle jakych kritérii budeme jednotlivé vyrazy do danych taxonomickych
jednotek tadit. Déle ke kazdému typu lexikalni expresivity uvedeme vzdy dva piiklady z

analyzovaného vzorku Udalosti a dva ptiklady z analyzovaného vzorku Zprav FTV Prima.



Ucinime tak v pripad¢€, ze dany typ expresivity v analyzovanych vzorcich identifikujeme.
Pokud nenalezneme jednotlivé typy lexikalni expresivity v analyzovanych vzorcich
zpravodajskych poradii, uvedeme pouze piiklady z odborné literatury, coz vSak u¢inime u
vSech typu lexikalni expresivity bez ohledu na to, zda jsme je v analyzovanych vzorcich
identifikovali ¢i nikoli.

V dalsi kapitole budou charakterizovany hlavni zpravodajské relace Ceské televize
(Udalosti) a Prima FTV (Zpravy FTV Prima), jez v praktické ¢asti podrobime analyze.
Dale pak vymezime vzorek zpravodajskych pofadii, podrobné popiSeme, které casti
hlavnich zpravodajskych relaci budeme analyzovat a které ¢asti z analyzy naopak

vylou¢ime. Vybrané vzorky zpravodajskych potfadl nasledné prodrobime analyze.

Druhym cilem naSi prace je identifikovat prostiedky lexikalni expresivity v
analyzovaném vzorku zpravodajskych potfadi a ovéfit tak funkcCost nasi taxonomie. Jako
analyticky rdmec pouzijeme taxonomii, kterou jsme si stanovili v teoretické cCasti prace. K
zatazeni jednotek do taxonomického systému vyuzijeme také Slovnik spisovné cestiny pro
skolu a vefejnost (dale jen SSC), Slovnik spisovného jazyka &eského (dale jen SSIC),

ptipadné dalsi slovniky, v nichZ je mozné ovéfit expresivitu slova ¢i slovniho spojeni.

Po provedeni analyzy budeme identifikované typy lexikdlni expresivity
kvantifikovat, ¢imz dojdeme k absolutni ¢etnosti vyskytu jednotlivych typti prostiedki
lexikalni expresivity v jednotlivych zpravodajskych pofadech zvlast. Tato ¢isla budeme
pro piehlednost prezentovat v tabulkdch. V tabulkdch uvedeme také primérny pocet
jednotek lexikalni expresivity na jednu zpravodajskou relaci a na jeden zpravodajsky

prispévek, taktéz pro kazdy zpravodajsky potad zvlast.

Ttetim, a tedy 1 poslednim, cilem nasi prace je zjistit, ktera televizni stanice uziva
ve své hlavni zpravodajské relaci lexikalni expresivitu ve vétSim mnozstvi a které typy
lexikalni expresivity uzivaji stanice nejCastéji. Tohoto dosahneme komparaci vysledkl

analyz obou poradi. Vysledky komparace uvedeme na konci posledni kapitoly.

V zavéru prace zhodnotime, zda se ndm podafilo naplnit jednotlivé cile, které jsme
si na zacatku prace vytycili. PopiSeme, jak jsme téchto cilli dosahli. Taktéz zde srhneme
vysledky analyzy, ke kterym jsme dospéli, piipadné zminime komplikace, s nimiZ jsme se

v priibéhu prace museli potykat.



1. Publicisticka oblast

Publicistickd oblast zahrnuje vSechna sdéleni produkovana riznymi pavodci, at
individualnimi ¢i organizovanymi v n¢jaké skupiné, kteri si kladou za cil informovat
ptijemce o spoleCenském déni, ptesvédcovat je, ovliviiovat, motivovat, ziskavat, edukovat,
bavit ¢i je esteticky napliiovat. Nejedna se tedy pouze o sdéleni produkovana Zurnalisty.'

Dle pragmatického faktoru lze publicistickou oblast na zaklad¢ sd€lnych cila ¢lenit
do tfech dil¢ich oblasti: zpravodajské, publicistické v uz§im slova smyslu a beletrizujici
neboli syzetové. Zpravodajska dil¢i oblast vyuziva ptedev§im funkci informativni (viz
nize). Publicistickd oblast v uz§im slova smyslu pfidava k informativni fukci, kterd je v
tomto piipad¢ spiSe dopliikova, fukci persvazivni a ziskévaci. Posledni dil¢i oblast, tedy
oblast beletrizujici, spojuje funkci persvazivni a estetickou.? Zminéné funkce vyplyvaji z

vyse uvedenych cilti plivodcti sdéleni.

1.1 Dil¢i oblast zpravodajska

,Cilem dilci oblasti zpravodajské je podat vécné informace o novych ci aktualnich
jevech a udalostech o nichz si prijemci preji byt ¢i by méli byt informovani, popripadé o
tom, co by je mohlo zajimat.**

Hlavnim charakteristickym rysem dil¢i oblasti zpravodajské (dale jen
zpravodajstvi), jak jsme jiz zminili, je informativni funkce sdéleni. Tu, stejné jako V. Jilek,
chapeme jako ,,snahu piivodce sdéleni o pouhé vyrovnani tzv. informacnich obsahi.* Pro
zpravodajské texty vyplyvaji z informativni funkce pozadavky na tzv. maximalni
objektivitu, vylouceni jakychkoli formativnich prvkd a subjektivity.” J. V. Becka k t€émto
pozadavkim pifidava navic aktualnost.®

Podobnym zplisobem se prezentuji i medidlni organizace, které zpravodajstvi
produkuji. Svoji zpravodajskou produkci oznacuji za pravdivou, objektivni a vyvazenou.
Takto pak mohou piijimat zpravodajstvi i jeho pfijemci, aniz by ho podrobili kritickému

mysSleni a zjiStovali, zda se jim opravdu dostava pravdivych, objektivnich a vyvazenych

1 Jilek 2009, s. 52.

2 Tamtéz, s. 55.

3  Tamtéz,s. 55.

4 Tamtézs. 58.

5 Tamtézs. 57.

6 Becka 1986, s. 87-88.
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informaci.’
Pozadavek na objektivitu a vyvéazenost je zakotven v zdkoné o provozovani
rozhlasového a televizniho vysilani, toto ustanoveni se vztahuje nejen na zpravodajstvi, ale

zéroven i na politicko-publicistické porady.®
1.1.1 Zasady informac¢ni kvality

S pojmem objektivita pracuje také koncept zasad informacéni kvality Jorgena
Westerstdhla, ktery je zaloZeny na normativni teorii spolecenské odpovédnosti. Podle
tohoto konceptu konstituuji objektivitu dva zékladni faktory — fakticnost a nestrannost.’
Kromé V. Jilka pracuje s Westerstdhlovym konceptem také D. McQuail"® a T. Trampota''.
Tyto autory uvadime proto, ze kazdy z nich popisuje Westerstdhliiv koncept trochu jinym
zplisobem a my jsme ke spradvnému pochopeni a komplexnimu pojeti vyuzili vSechny tii
publikace.

Fakti¢nost se sklada ze tfech aspektii — pravdivosti, informativnosti a relevance.
Pravdivosti lze dosdhnout piesnosti a uplnosti zpravy, bez jakéhokoli hodnoceni nebo
komentate. Informativnost si klade za cil zvysit pravdépodobnost, Ze se informace dostane
k publiku, které ji zaznamend, pochopi a zapamatuje si ji. Relevanci mtizeme dale ¢lenit na
vnitini, jiz se tyk4 prace s informacemi na trovni sdéleni a vnéj$i, které se naopak tyka
prace s informacemi na urovni celého média."?

Nestrannosti ma byt dosazeno pomoci dvou aspektd — vyvazenosti a neutrality.
Vyvéazenosti mizeme docilit vénovanim zhruba stejného casu, prostoru a durazu
protichiidnym postojiim nebo ndzorim. Neutrality mé byt dosahovano po jazykové strance,
a to uzitim neutrdlnich vyrazovych prostfedkli, tedy takovych, jejichz soucasti neni

expresivita, citové hodnoceni, apelové, fatické, asociaéni nebo evokaéni pfiznaky."
1.1.2 PoruSovani zasad informacni kvality

Zasady informacni kvality se zabyvaji typem a hodnotou informaci v nejSir§Sim

smyslu slova. Od zdrojii informaci, prace s nimi az po jejich zpracovani do zpravodajskych

7 Jilek, Bednatikova a kol. 2015, s. 11.
8 Viztamtéz, s. 12.

9 Tamtéz, s. 12-13.

10 McQuail 2009, s. 211-212.

11 Trampota 2006, s. 145-146.

12 Jilek, Bednatfikova a kol. 2015, s. 13.
13 Tamtéz.
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sdéleni." Pravé prevod informaci do jazykového znakového systému je zakladem
zpravodajskych sdé€leni. V tomto ohledu je vyznam jazyka primarni, kdezto obraz ¢i zvuk
jsou ve zpravodajstvi az sekundarnimi nositeli informaci. V. Jilek toto déale konkretizuje:
,Mezi systéemovymi jazykovymi prostredky vnitini lingvistiky a roviny textu maji v procesu
oznacovani skutecnosti primarni funkci lexikalni jednotky jakozto nejmensi plnovyznamové
Jjazykové znakové prostiedky.«"

K porusovani zésad informacni kvality dochézi z n€kolika divoda. Jednd se o
sledovani jiné nez informativni intence a komeréniho zajmu, divodem mohou byt také
specifické produkéni limity prostoru a ¢asu, ptipadné nedostatek informaci ¢i subjektivni
vlivy.'

Sledovat jiné cile nez pouhé vyrovnani informacnich obsahli miize ptivodce sdéleni
(zurnalista) sdm nebo na zaklad¢ pozadavkl medidlni instituce. Zamérem Zurnalisty mize
byt ovliviiovani nézorti a postoji pifijemce, ¢ehoz dosahuje pouzivanim hodnoticich
vyrazi, zdaraziovanim zvukovym, lexikalnim, syntaktickym nebo grafickym. Déle
intenzifikaci, nepfesnym pojmenovanim, posouvanim vyznamu lexikalnich jednotek
apod."” K ovliviiovani ndzori a postoji dochazi i dalsimi zplsoby, ty v§ak nepovazujeme
za nutné zminovat vzhledem k tématu nasi prace, protoze se tykaji jinych jazykovych
rovin, nikoli roviny lexikalni.

wZajmem medialni instituce je dosahnout vysoké sledovanosti u audidlnich ci
audiovizudlnich médii, pripadné prodejnosti a ctenosti u tistenych médii, coz ovliviiuje
mnozstvi a cenu zadané reklamy.“'® Pavodce sdéleni se tedy snazi pfijemce zaujmout
piedevs§im z komeréné motivovanych divodii. K tomu vyuziva napadné nebo nenocionalni
prostiedky grafické, zvukové, morfologické, lexikalni a textové, jeZ porusuji neutralitu.

Dusledkem tlaku prostoru a €asu na zurnalistickd sdéleni dochazi ke schematizaci
sd€leni, kterd je ziejma v lexikdlni, textové i syntaktické roviné. V roviné lexikalni
pouzivaji Zurnalist¢ z toho divodu nepiesnd, zjednoduSujici, zobeciiujici pfima nebo
nepiima pojmenovani, jenz mohou obsahovat hodnoceni.”

Nedostatek informaci mulze zapfiCinit zjednoduseni nebo zobecnéni informaci

odrazejici se v textové a syntaktické rovin€. Nedostatek informaci mulze byt také

14 Jilek, Bednaiikova a kol. 2015, s. 13.
15 Tamtéz, s. 35.

16 Tamtéz, s. 15-16.

17 Viz tamtéz, s. 15.

18 Tamtéz.

19 Tamtéz.

20 Tamtéz, s. 15-16.
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subjektivni, a to v ptipadé¢ kdy se zurnalista nesnazi informace ziskat a dopousti se tak
poruSeni etickych standardli, potaZmo zasad informacni kvality. Subjektivni faktory
zurnalisty — vécna ¢i jazykova nekompetence — jsou dalSi potencidlni pfi¢inou poruseni
zasad informaéni kvality. V pfipadé jazykovych chyb jde o poruSeni aspektu
informativnosti, v piipadé chyb vécnych se jednd o poruSeni aspektu pravdivosti.
Subjektivni faktory nejsou motivované, tedy nejsou védomé. !

Z uvedeného vyplyva, ze ne vSechny slozky objektivity poruSujici zasady
informaéni kvality se tykaji lexikalni roviny. ,.Z faktoru fakticnosti se lexikalnich
prostiedkit tyka aspekt informativnosti (v Sirsim chapani srozumitelnosti oznaceni), z
aspektu pravdivosti pak pouze kritéria presnosti a absence hodnoceni. Zpravodajského
lexika se netyka z aspektu pravdivosti kritérium uplnosti a aspekt relevance, vnitini i
vnéjsi, véetné proporcionality. Z faktoru nestrannosti se lexikalnich prostiedkii tyka aspekt
vyrazové neutrality oznaceni, ne v§ak aspekt vyvazenosti.“*

Struéné jsme se tedy snazili ptiblizit, z jakych divodi a jakymi prostfedky dochézi
k porusovanim zasad informacni kvality. Rozhodli jsme se blize zkoumat prostiedky
lexikalni expresivity, které porusuji vySe zminéné aspekty zdsad informacni kvality tim, Ze

obsahuji citové prvky (viz nize).

21 lJilek, Bednafikova a kol. 2015, s. 16.
22 Tamtéz, s. 35.
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2. Expresivita v lexikalni roviné

Expresivita jako takova je ve SSJC charakterizovana jako citovy vztah, citové
zabarveni nebo citové zaujeti mluvciho, jenz miize byt vyjadieno raznymi jazykovymi
prostfedky.” My se v8ak budeme zabyvat expresivitou v roviné lexikélni, jak jsme jiz
uvedli v uvodu préce.

Lwvetsina lexikalnich jednotek v lexikdlni zasobé slouzi pouze k zakladnimu
pojmenovani reality, jejich vyznam je tedy nociondlni.**’ Takové lexikalni jednotky
oznacujeme jako neutrdlni. Existuje vSak také skupina lexikdlnich jednotek, které vedle
zakladniho nocionalniho vyznamu ,,0bsahuji i pragmatickou vyznamovou slozku
vyjadiujici citovy a volni vztah mluvcéiho k sdélované skutecnosti.“* Takovéto lexikalni
jednotky oznacujeme jako expresivni.

Takto charakterizuji lexikalni expresivitu vSichni lingvisté, ktefi se timto tématem
zabyvaji. N&kteti z nich se o ni zmifiuji jenom okrajové, jini se tomuto tématu vénuji velmi
podrobné. Napiiklad J. V. Be¢ka, M. Krémova a M. Cechova s E. Minafovou hovoii o
expresivit¢ ve svych stylistickych pracich, stejné jako J. Mistrik. Ve své lexikografické
praci se expresivitou zabyva P. Hauser. Celou publikaci ji na zéklad¢ vyzkumu

expresivnich vyrazil v roviné lexikalni a stylistické vénoval J. Zima.

2.1 Déleni expresivity na inherentni, adherentni a kontextovou

Clenéni expresivity na inherentni, adherentni a kontextovou je povazovano za
zékladni.*® Jako prvni z &eskych lingvisti toto Clenéni podrobné& rozpracoval ve své
odborné praci J. Zima, o némz jsme v této souvislosti jiz hovotili. S odkazem na J. Zimu
uvadeji €lenéni expresivity na inherentni, adherentni a kontextovou ve svych pracich, také

J. Mistrik?” nebo E. Minaiova®.
2.1.1 Expresivita inherentni

Slova jsou inherentné expresivni, pokud maji trvale expresivni charakter i bez

23 SSIC, [online] [2016-25-03]. Dostupné z: http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?
hledej=Hledat&heslo=expresivita&sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=no.

24 Jilek 2005, s. 23.

25 Grepl 2008, s. 95.

26 lJilek, Bednafikova a kol. 2015, s. 77.

27 Mistrik 1985, s. 81.

28 Minafova 2011, s. 234,
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kontextu. Expresivita je v tomto piipadé tedy stalou soucasti jejich vyznamu a je v textu
vzdy napadna. Castym uzivanim expresivnich slov viak také miZe dojit k vymizeni
expresivniho charakteru, a néktera slova se tak postupem ¢asu mohou stat neutralnimi.”

Kazdy expresivni vyraz v rovin€ lexikalni lze nahradit neutrdlnim synonymem. U
prostiedki inherentni expresivity, které jsou napadné bez kontextu tzv. na prvni pohled,
neni toto kritérium k identifikaci nutné. SpiSe ho vyuzijeme u prostiedkli expresivity
adherentni (viz nize).

Inherentni expresivita vyplyva ze zptsobu vyjadieni, tedy z hlaskového tvaru slova,
ze slovotvornych typa a kategorii nebo ze svého lexikdlniho vyznamu. Tomu odpovida i
¢lenéni na expresivitu hldskovou, slovotvornou a lexikaln¢ sémantickou, které vyuzijeme v
nasi taxonomii.*

V. Jilek se jako jediny z lingvistli zabyva problematikou expresivity polysémnich
lexikalnich jednotek a fesi jejich zafazeni mezi expresivitu inherentni ¢i adherentni. Presto,
7ze si je védom hrani¢niho chapéni, fadi variantni vyznamy polysémnich lexikalnich
jednotek k jednotkdm inherentné expresivnim. A to v piipadé, Ze obsahuji expresivni
konotacni sém zéaroven ve variantnim i invariantnim vyznamu. Konkrétné v takovych
ptipadech, kdy dojde k pfenosu expresivniho sému zalozen¢ho na hlaskové ¢i slovotvorné
utvarenosti, ptipadné pienosu lexikalniho vyznamu z invariantu na variant. Dale také v
piipadé, ze je expresivni s€ém znovu vytvoien v nov¢ vzniklém lexikdlnim vyznamu
variantniho slova.’!

V nasi praci ptebirame od V. Jilka toto hrani¢ni chapani expresivity polysémnich
lexikalnich jednotek. A v ptipadé, Ze se v analyzovanych vzorcich pofadli takovéto

jednotky objevi, zatfadime je mezi expresivitu inherentni.
2.1.1.1 Expresivita hlaskova

Projevuje se hlaskovou stavbou slova, pfedevSim spojenim hlasek, které nejsou
béZzné ve slovech neexpresivnich. Jednd se pfedevsim o spojeni souhlasek palatalnich, tedy
d, t, nn aj, se samohlaskami a, u, o a s dvojhlaskou ou, naptiklad ve slovech hnup, iouma
nebo cucet. Déle také spojeni souhlasek velarnich, tedy g, & ch, se samohldskou e,
naptiklad ve slovech chechtat se nebo ochechule.’® Hlaska ch mize vyvolavat expresivni

priznak 1 v dalSich hlaskovych seskupenich, a to naptiklad ve slovesech chlemtat nebo

29 Zima 1961, s. 12.

30 Jilek 2005, s. 23-24.

31 lJilek, Bednaiikova a kol. 2015, s. 81.
32 Zima 1961, s. 12.
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chrchlat.”

Za expresivni je povazovana také hlaskova skupina -ajs/-ajz, jez se objevuje
naptiklad ve slovech maglajs ¢i zblajznout. Dale také souhlaskova skupina cv- a ¢v-,
pokud je pouzita na zagatku slov, jako je tomu ve slovesech évachtat nebo cvrkat.

J. Zima povazuje postihnuti tohoto typu expresivity v celém rozsahu za
problematické. ,,Expresivita slov této skupiny je dana formanty, jejichz analyza unika
témér nasim moznostem v synchronni roviné zkoumadni.*>

Nakonec vSak J. Zima dochazi k zavéru, Ze je mozné charakterizovat alespoinl
nekteré rysy hlaskové expresivity a z nich vyvozuje dva formélni indikétory jimiz jsou:
Jednak neobvyklost dané hlasky nebo hldaskové skupiny se zietelem k hlaskovému skladu
slov neutralniho lexika (typ fiukat), jednak odlisnost modifikace zvukové podoby vzhledem
k slovu, které se miize jevit jako zakladni (typ cejtit — citit).“°

Do této skupiny fadi V. Jilek také nckteré onomatopoické vyrazy a lexikalni
jednotky on nich odvozené. Napiiklad citoslovce zblunk a od néj odvozené sloveso
Zbluiikat.’” Tyto vyrazy odpovidaji charakteristice hlaskové expresivity tak, jak jsme ji
popsali vyse, aviak ve SSIC* je citoslovce Zbluiik, stejné jako od n&j odvozené citoslovce
Zblunikat, uvedeno bez expresivniho pfiznaku. Proto tato slova, v pfipadé, ze se v
analyzovanych vzorcich pofadi objevi, jako expresivni zapocitdvat nebudeme.
Charakteristika vyrazti ve SSJC a dalich slovnicich pro nas bude pii rozhodovani a
zafazeni jednotky mezi vyrazy expresivni stéZejni. O onomatopoickych vyrazech
pojednavame v podkapitole zabyvajici se expresivitou lexikaln¢ sémantickou (viz nize).

J. V. Becka se svym clenénim expresivity zasadné 1iSi od ostatnich autord.
Expresivitu ¢leni na expresivitu zvukovou, citovou, apelovou a vyrazovou. V jeho
taxonomii vSak nachazime nckteré shodné rysy, a z toho diivodu ji zde uvadime. Naptiklad
expresivita, jiz J. V. Becka oznacuje jako zvukovou odpovida charakteristice expresivity
hlaskové. Do této skupiny fadi predevSim citoslovce zvukomalebnd neboli imitativni a
slova od nich odvozend. Napftiklad citoslovce fuk, tuk nebo sloveso ficet, jez jsme jako
expresivni odmitli (viz vySe). Za zvukov€ expresivni povazuje vSak také nékteré skupiny

hlasek, a to mékké souhlasky ve spojeni se zadnimi samohldskami, o nichz jsme jiz

33 Hauser 1980, s. 49.

34 Zima 1961, s. 12-13.

35 Tamtéz, s. 12.

36 Tamtéz,s. 13.

37 lJilek, Bednaiikova a kol. 2015, s. 79.

38 SSJC [online] [2016-14-03]. Dostupné z: http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=
%C5%Beblu%C5%88k&sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=no.
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hovotili. Déle slova obsahujici skupinu hlasek ¢m, sm, zbl, zbr, cht, ajd, ajz a nda, a to
naptiklad ve slovech zbrblat nebo brynda. Pojmenovani s expresivitou zvukovou vyjadiuji
predev§im negativni citovy vztah a jednd se tedy o slova zhrubéla, vulgarni ¢i
dysfemismy.” Toto ¢Elenéni vSak pojedndvame zvlast v podkapitole vénované déleni

expresivity podle kladného ¢i zaporného ptiznaku.

Piiklady z analyzovanvych vzorkd Prima FTV:

,»Roztomily méda tak postupné zkoumad nastrahy vybéhu a s kazdym dal§im dnem sili.*

(17.3.2016, 27:11)

V analyzovaném vzorku Udalosti nebyl zaznamenan Zadny prostfedek hlaskové
expresivity. Co se tykd Zprav FTV Prima, identifikovali jsme pouze jedno slovo ndleZejici

mezi hlaskovou expresivitu.
2.1.1.2 Expresivita slovotvorna

Tento typ expresivity je spjat se slovotvornymi kategoriemi, typy a prostiedky.
Mezi slovotvorné expresivni kategorie patii zejména slova zdrobnéla (deminutiva) a slova
zvelicela (augmentativa). Néktera slova zdrobnéla vSak ztraci expresivni ptiznak v piipadé,
ze oznacuji kvantitativni charakteristiku oznaCované skutecnosti. Napt. slovo knizka ve
vyznamu ,,mala kniha*.*

P. Hauser uvadi: ,,U dalSich slovotvornych kategoriich se expresivita poji s
nékterymi slovotvornymi typy a prostiedky.“*' Pravé typtim a prostiedkiim, které utvareji
slovotvornou expresivitu, se vénuje J. Zima a d¢li je takto:

e expresivita dana priponami slov. J. Zima tento typ inherentni expresivity
oznaCuje za nejobsahlejsi. Miize se projevovat po strance kvantitativni
(augmentativnost — deminutivnost), taktéz po strance kvalitativni (pejorativnost
— meliorativnost). Za expresivni piipony u substantiv maskulin oznacuje
ptipony: -dk, -ac, -ec, -ek, -och ¢i -ouch, -ous, -ousek, -as, -an i -an, -oun, -our,
-ous, -a s variantami -fa a -ka, -out, -era, -eéra, -ura a -ula. U vétSiny
expresivnich vyrazii tvotfenych timto zplsobem se jednd o jména nositell

vlastnosti odvozenych od adjektiv. Jsou to slova jako tvrdak, ozralec nebo

39 Becka 1992, s. 116-119.
40 Hauser 1980, s. 49.
41 Tamtéz.
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drahousek.

Neékteré z téchto koncovek uvadi pravé v souvislosti s ndzvy nositell
vlastnosti vyznacujicich se napadnym znakem také P. Hauser. Radi sem i
koncovku -drna, jiz J. Zima zmituje v ramci jinych slovotvornych typt (viz
nize).

V mensSim zastoupeni se objevuji typy inherentni expresivity dané
piiponami u substantiv feminin. Ty jsou tvofeny piiponami -na, -anda, - inda,
-enda, -izna, -ajzna a -ule. Tak vznikaji slova fiiukna nebo babizna. Nejméné
jsou vsak pfi tvofeni inherentni expresivity zastoupeny piipony u substantiv
neuter. J. Zima zde zminuje pouze ptiponu -isko, kterd se objevuje naptiklad ve
slové psisko.®

Do této skupiny patii také expresivita substantivnich deminutiv, tedy
zdrobnélin podstatnych jmen, o nichz J. Zima pojednava jako o samostatném
typu inherentni expresivity.*
expresivita hybridnich slov. Vznikd zejména spojovanim cizi piipony
spisovného jazyka s doméacim zdkladem. Tato slova pozname ve vétSin€ piipadi
podle ptipon -ista, -ant, -ator, -ian a -ius. Zietelna expresivita je u slov syndtor
nebo milius.®
expresivita dana zménou neZivotnosti v Zivotnost. D¢je se tak u
slovotvorného typu substantiv, jez konci ptiponou -ina. Naptiklad slovo
vzteklina ve vyznamu vztekly tvor. Co se tyka substantiv neuter, urcuji tento typ
inherentni expresivity koncovky -dlo a -lo, naptiklad zlobidlo, nemehlo.*
expresivita vznikajici vyznamovou zménou slovotvorného typu. Tento typ
expresivity vznika uzitim pfipony ve zcela jednoznacném vyznamu k vytvoreni
slova s vyznamem zcela odliSnym. Jsou to slova zakonCena ptiponou -drna,
jenz ve vétsing piipadi oznacuji obecna jména mistni. K expresivité dochdzi,
pokud se tato piipona pouzije k vytvoreni slov oznacujicich projevy vlastnosti.
Jako pftiklad uvadi J. Zima slova lumpdrna nebo ulejvarna. ¥’

expresivita pisobena reduplikaci. Vznikd opakovanim slabik ve slové, a to

42
43
44
45
46
47

Zima 1961, s. 14-20.
Tamtéz, s. 20-21.
Viz tamtéz, s. 25-26.
Tamtéz, s. 21-22.
Tamtéz, s. 22-23.
Tamtéz, s. 23.
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napiiklad ve slovech malilinky nebo cernocerny.*

e expresivita v oblasti kompozice slova. Jedna se prfedevsim o expresivitu danou
jmennymi slozeninami piedpon arci-, vele-, obr-, truc-, erc-, a to napiiklad ve
slovech velectény nebo trucorganizace. P. Hauser* uvadi také nékteré z téchto
ptedpon, a to konkrétné arci-, erc-, obr-. Patii sem také pfedpony zdrobiujici,
V. Jilek uvadi jako piiklad predponu pidi-. Déale do této skupiny patii také
zaporné predpony u slov oznacujicich osoby, napiiklad necita.

Mezi tento typ expresiv J. Zima fadi také expresivitu ve slovesnych
kompozitech, jez jsou dana jejich typem a skuteCnosti, Ze se v novém
pojmenovani skladaji dva prvky, které jsou v pfeneseném vyznamu napadné,

téméi groteskni. Jako piiklady uvadi J. Zima slova utiinos nebo vrtichvost.”!

Jednotlivé slovotvorné typy nebudeme v praktické ¢asti zaznamenavat, ale vSechny
je zapocitame mezi jednotky expresivity slovotvorné. Presto nam pfiSlo vhodné uvést
podrobné déleni J. Zimy, a to z toho divodu, Ze nam v praktické casti miZze pomoci
identifikovat jednotky slovotvorné lexikalni expresivity.

Nekteré vyrazy mohou zaroven spadat mezi expresivitu hldskovou 1 slovotvornou, a
tim se jejich expresivita nasobi. Napftiklad jiz zmifované slovo fiiukna je expresivni ve
svém hlaskovém skladu, spojenim souhldsky 7 a samohlasky u, a zaroven i ve slovotvorbé,
konkrétné uzitim expresivni pfipony -na. V piipadé, ze v analyzovanych vzorcich
zpravodajskych potadl analyzujeme takovy vyraz, zapocitdme jej do obou taxonomickych

jednotek.

Ptiklady z analyzovaného vzorku Ceské televize:

»3¢ zaméstnanim propusSténych hornikt pocitd specialni balicek opatfeni, ktery dnes
predstavil ministr Mladek.* (16.3.2016, 21:49)
,Obama se tady za chvili projde ulickami staré Havany.* (20.3.2016, 12:59)

Ptiklady z analyzovaného vzorku Prima FTV:

,LAndrej Babi§ nechtél pomysIné pozvani na koberecek komentovat, da se ale usuzovat, ze

48 Zima 1961, s. 23.

49 Hauser 1980, s. 49.

50 Jilek, Bednaiikova a kol. 2015, s. 79.
51 Zima 1961, s. 24-25.
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ho vita.“ (15.3.2016, 24:19)
,Rozdil mezi slovicky mize mit pro Andreje Babise fatalni dusledky. (18.3.2016, 6:41)

V analyzovaném vzorku Ceské televize bylo identifikovano pét prostiedki
slovotvorné expresivity. V analyzovaném vzorku Zprdv FTV Prima jsme takovych
prosttedkti identifikovali ¢trnact.

U deminutiv jsme se v praktické casti potykali s problémem, ze vétSina nami
identifikovanych zdrobnélin byla ve wvykladovych slovnicich oznaCena pouze jako
zdrobnélina bez expresivniho ptiznaku. V takovych piipadech jsme rozhodovali o zatazeni
pfislusného deminutiva mezi slovotvornou expresivitu z kontextu a obrazového
doprovodu. Pokud bylo ziejmé, ze se jedna o kvantitativni charakteristiku, deminutivum
jsme mezi slovotvornou expresivitu nezapocitali. Naopak v piipad€, Zze se jednalo o
kvalitativni charakteristiku, jsme dany vyraz jakoZto slovotvornou expresivitu zapocitali.
Napriklad v ptipadé uziti slova obchiidek bylo ze zabéri jasné, ze autor promluvy ma na
mysli maly obchod, proto jsme slovo mezi expresivitu slovotvornou nezapocitali. Naopak
ve spojeni Fecnicky pultik nebylo zfejmé, ze se jedna o pult malé velikosti, proto jsme toto
deminutivum do kategorie slovotvorné expresivity zapocitali.

Dale jsme v analyzovanych vzorcich identifikovali naptiklad slova nadsenec,
krasavec ¢i bourlivak, kterd se nam na prvni pohled zdala jako typickad slovotvorna
expresiva dana piiponou, aviak po ovéfeni ve SSC? a SSIC®, jsme zjistili, z¢ jako
expresivni uvedeny nejsou. Z tohoto diivodu jsme je mezi vyrazy slovotvorné expresivity

nezapocitali.

2.1.1.3 Expresivita lexikalné sémanticka

Je spjata se zdkladnim vyznamem slova, jeZ oznacuje véci, které vyvolavaji citové
hodnoceni. Jsou to slova, jejichz expresivita spo¢iva pfimo v lexikalnim vyznamu, jako
naptiklad ve slovech blb, bordel nebo Zradlo.** Dale sem patii néktera citoslovce, a to
piredev§im citoslovce subjektivni, jez se d€li na citoslovce impulzivni neboli citova,
napiiklad ach nebo krucifix a citoslovce imperativni neboli rozkazovaci, napiiklad sej nebo

halé. Oba tyto druhy citoslovei subjektivnich jsou typickymi vyrazy lexikalni expresivity. >

52 SSC [online] [2016-14-03]. Dostupné z: http://prirucka.ujc.cas.cz/search.

53 SSJC [online] [2016-14-03]. Dostupné z: http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?db=ssijc.
54 Jilek, Bednafikova a kol. 2015, s. 80.

55 Zima 1961, s. 30-41.
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Radime sem také nékteré &astice, o kterych se zmifuje V. Jilek a jako ptiklady uvadi af,
kéz nebo no.*

Citosloveim imperativnim odpovidaji svoji charakteristikou citoslovce apelova, o
nichz hovofi J. V. Be¢ka. Jako piiklady uvadi citoslovce halo, hej nebo hola.”

Naopak citoslovce objektivni, tedy onomatopoicka a zvukomalebnd, mezi lexikalné
expresivni nepatfi. A to z toho divodu, Ze zpravidla neobsahuji znak lexikalni expresivity,
tedy té, kterd je soucasti vyznamu. Vyjadiuji druhové jedinecnou nebo specifickou
skutecnost a nemaji neutralni synonyma. Jedna se napiiklad o citoslovce buch, b, zblunk a
od nich odvozend slovesa bouchati, buceti, zblunkati, jez jsou uvedena bez oznaceni
expresivity i v akademickém P¥iruénim slovniku, jak uvadi J. Zima® nebo i v SSIC¥, jak
jsme zjistili my. N&ktefi lingvisté, jako P. Hauser® nebo V. Jilek®, onomatopoia a slova
zvukomalebna piesto mezi vyrazy s lexikalné sémantickou expresivitou fadi.

Pfi rozhodovani o =zafazeni citoslovci mezi vyrazy s expresivitou lexikalné
sémantickou nahlédneme do SSC &i SSJC, av$ak primarné budeme vychazet z vyse
uvedené charakteristiky. Citoslovce subjektivni budeme tedy mezi expresivitu lexikalné
sémantickou pocitat.

Nékteré vyrazy expresivity lexikdlné sémantické mohou svoji stavbou odpovidat
zaroven expresivité hlaskové ¢i slovotvorné, ptipadné obéma zaroven. Pokud se tak stane u
nékterého z identifikovanych vyrazii, zaradime jej do vSech kategorii lexikalni expresivity,

kterym vyraz bude odpovidat.

Ptiklady z analyzovaného vzorku Ceské televize:

,Strana SMER Roberta Fica, vitéz voleb, dohodla programové priority s dal$imi tfemi
subjekty - nacionalistickou SNS, stranou slovenskych Mad’arii Most-Hid a pravicovou
partaji Siet’.*“ (15.3.2016, 14:34)

,»Rebelujicich poslanct je zatim malo a ¢tyfi mozna uz velmi brzy vladni strany tak stale

drzi v parlamentu pohodlnou vétSinou.” (15.3.2016, 14:49)

Piiklady z analyzovaného vzorku Prima FTV:

56 Jilek, Bednatikova a kol. 2015, s. 80.

57 Becka 1992, s. 124,

58 Zima 1961, s. 30-41.

59 SSJC [online] [2016-14-03]. Dostupné z: http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?db=ssjc .
60 Hauser 1980, s. 49.

61 Jilek 2005, s. 24.

21


http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?db=ssjc

,Dalsi stiedni skola je ve vazném prusvihu a ziejmé za to opét muze Sikana.* (17.3.2016,

11:54)

,Pokud se to nepovede, finan¢ni sprava majetek zdani, ale pozor, nejen to, mize napafit
taky az stoprocentni penale, kdyz bude Ahrisnik spolupracovat, pendle bude 50 %.

(19.3.2016, 20:39)

V analyzovaném vzorku Ceské televize byly identifikovano dvanact prostiedki
expresivity lexikalné sémantické a stejny pocet téchto prostiedkli jsme identifikovali ve

Zpravach FTV Prima.
2.1.2 Expresivita adherentni

Za expresivné adherentni oznacujeme takové lexikalni jednotky, které z pivodné
neutrdlniho vyznamu nabyvaji sémantickou zménou ustaleného vyrazu expresivniho.®
Jsou to takové lexikalni jednotky, které ve svém variantnim, pfeneseném vyznamu obsahuji
hodnoceni. Mohou obsahovat kladné ¢i zaporné hodnoceni. Primarn¢ kladnou hodnotici
charakteristiku obsahuji ve variantnim vyznamu slovo herkules, které popisuje vlastnosti
nebo charakteristické rysy bytosti nebo slovo zlato, které popisuje vztah k subjektu.
Naopak primdrné¢ zapornou hodnotici charakteristiku obsahuji ve svém variantnim
vyznamu slova plazit se nebo placat, jez vyjadiuji pohyb a dé&j.®

Identifikovat adherentni expresivitu lze z kontextového zapojeni lexikalni jednotky.
Zapojenim adherentni lexikalni jednotky do kontextu, mize dojit také ke zméné hodnotici
charakteristiky. Primarn¢ kladnd lexikédlni jednotka se miize piepolovanim kvality
hodnoceni stat zdpornou a naopak.*

Vyrazy expresicity adherentni lze, stejné jako vyrazy expresivity inherentni
nahradit synonymy. V tomto pfipadé nam, jak jsme uvedli jiz diive, pomaha synonymie
urCit vyrazy adherentni expresivity. A to jednak pohybem znaki objektivné zjistitelnych,
jednak verifikuje poznani zprostiedkované jazykovym povédomim. Expresivita adherentni
nema na rozdil od expresivity inherentni formalni prvky a je népadnd pouze svym
vyznamem.*

Castym ptipadem vzniku adherentni expresivity je oznaceni neutralni skute¢nosti

62 Zima 1961, s. 43-44.

63 Jilek, Bednaiikova a kol. 2015, s. 82.
64 Tamtéz.
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slovem, jez ma vyznam nadmérnosti, tento jev je oznacovéan jako intenzifikace. K té
dochazi naptiklad v ptipadé, ze slovem robota oznalime ,,obtiznou praci“. Adherentni
expresivita vznika Casto také v opaném piipad¢, a to kdyz oznacime skutecnost slovem
znakové méné obsahlym, napiiklad misto slova ,,nep&kny* pouzijeme slovo vselijaky.®

Lexikalni jednotky se stavaji adherentné expresivnimi také v ptipadé€, Zze obecnéjsi
pfedstava je vyjadiena vyrazem specidlnéjSim, dochéazi tedy ke konkretizaci. S ni je Casto
spojena intenzifikace, naptiklad ve slovnim spojeni ,,ta barva 7ve*. Intenzifikace se v tomto
ptipadé projevuje vysokym stupném sily projevu a konkretizace se projevuje tendenci ,,byt
napadny*.’

P. Hauser na rozdil J. Zimy a V. Jilka, z jejichZ praci jsme vychazeli (viz vyse),
nepovazuje adherentni expresivitu za soucast lexikologie. Do lexikalni roviny fadi pouze
expresivitu inherentni a uvadi: ,,Citovymi priznaky, které vyplyvaji z uziti slova,
expresivitou adherentni, se obird analyza textu.**®

Adherentni expresivitu zkoumd J. Zima podrobn¢ také z hlediska piesunu
pojmenovani mezi jednotlivymi oblastmi oznacujici odlisSné oblasti skutecnosti a uvadi
jejich dil¢i kategorie:

e expresivita vznikajici presuny pojmenovani uvniti oblasti jevi lidského
Zivota. Vyrazy této kategorie nabyvaji expresivity piesunem z jedné oblasti
lidskych jevi do oblasti lidskych jevii, v niz jsou neobvyklé. J. Zima ¢leni tuto
kategorii adherentnich expresiv do nékolika dil¢ich skupin. Patii sem naptiklad
jména piislusnikd narodl, kfestni jména a piijmeni, jimz se pfisuzuji urcité
vlastnosti a na jejichz zaklad¢ jsou stejnym jménem oznacovani nositelé téchto
vlastnosti.  Jako  napiiklad skot ve  vyznamu ,velmi  Setrny
clovek/skrblik/lakomec®. Déle pojmenovani z oblasti biologie, fyziologie a
patologie ¢lovéka, zde uvadime jako ptiklad slovo prekousnout ve vyznamu
,piekonat s ndmahou*.”

e expresivita vznikajici pojmenovanim skutecnosti z oblasti lidského Zivota
vyrazy z okruhu Zivota Zivo¢iSného. Jedna se o vyrazy spjaté se zanikem
zivota, napiiklad scipnout, nebo o oznaceni charakteristickych rysa lidského

hlasu hlasy zvitecimi, naptiklad kusikat. Dale oznac¢ovani lidi zvifecimi jmény,

66 Zima 1961, s. 43-44.
67 Tamtézs. 76-82

68 Hauser 1980, s. 48-49.
69 Zima 1961, s. 55-63.
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jejichz vlastnosti predstavuji typické maximum. Naptiklad zmiji je oznaCovan
»zradny/zly Cloveék®, pfedevSim Zena. Patii sem také slovo zobmnout, které se
pouziva ve smyslu ,,trochu pojist* a dalsi.”

e expresivita vznikajici pfesunem pojmenovani z oblasti Zivo¢iSstva, rostlin a
prirodnich jevii do jinych oblasti. Vychozi skupinou je oznafeni zvukl z
jinych prostiedi hlasy zvifecimi. Napiiklad sloveso funét se pouziva pro zvuk
lokomotivy. Déle nazvy Cinnosti pfizna¢né pro néktery z zivociSnych druht,
uzité naptiklad ve spojeni ,,vykiubal se z toho zapal plic*.”

e expresivni zamény pojmenovani mezi oblasti neZivé hmoty a oblasti
lidského Zivota. Obecné jde o zjednoduSeni jevu lidského zivota, zdkladem
téchto zamén byva n&kdy piirovnani, napiiklad ,,je hubeny jako fycka*.”

Do nasSi taxonomie zahrneme pouze adherentni expresivitu jako takovou a
nebudeme ji déle ¢lenit. Pfesto ndm pftislo vhodné uvést 1 dil¢i typy dle J. Zimy vzhledem k
piesunu mezi jednotlivymi oblastmi pojmenovani, protoze nam v praktické casti mohou
pomoci identifikovat adherentni expresiva a spravné je zaradit do pfislusné taxonomické
skupiny. Naptiklad pfirovndni uvedend v poslednim dil¢im typu, budeme fadit mezi
adherentni expresivitu presto, Ze nejsou vétsinou jako expresivni ozna¢ena ve SSC, ani v

SSIC.

Ptiklady z analyzovaného vzorku Ceské televize:

,»V primarkach, které maji urcit kandidata pro americké prezidentské volby, rozdrtil své
republikanské protivniky na dtlezité Floridé.” (16.3.2016, 14:11)
,Na Krym se nijak nehrnou ani rusti turisté presto, ze jim stat nabizi levné letenky.

(18.3.2016, 17:32)

Piiklady z analyzovaného vzorku Prima FTV:

,,PIn¢ nalozeny kamion dostal na zasnézeném kopci smyk a smet! fidicku osobniho auta, tu
museli z vraku hasici vystiihat.“ (15.3.2016, 17:03)
,»Z vody vylovili témét 1500 1idi.“ (18.3.2016, 15:39)

70 Zima 1961, s. 63-67.
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V analyzovaném vzorku Ceské televize byly identifikovano dvacet sedm prostiedk
adherentni expresivity. V analyzovaném vzorku Zprav FTV Prima jsme téchto prostfedki

identifikovali celkem tficet osm.

2.1.3 Expresivita kontextova

Expresivita kontextova je zpusobena interferenci dvou rliznych stylistickych vrstev,
a proto ji J. Zima” fadi pouze do oblasti stylistiky, nikoli do oblasti lexikologie. Stejné k ni
piistupuje i E. Minafova.” Presto se lexikologie expresivitou kontextovou zabyva nebo se
ji dotyka, jak upozoriiuje V. Jilek™. Z tohoto diivodu ji zafadime do na$i taxonomie a
budeme ji v praktické ¢asti analyzovat.

Lexikologie se konkrétné zabyvé projevy kontextové expresivity vdzanymi na uZziti
lexikalnich jednotek, a to v bezprostfednim kontextu, nikoli v komplexni perspektivé.
Kontextova expresivita ,je zaloZena na inkongruentnim, zietelné nendlezitem uziti
lexikalnich jednotek. Diisledkem pak je pritomnost hodnoceni oznacované skutecnosti...«"®
Jedna se o stylizaci textu, kterym se dosahuje zvlastniho sémantického efektu, naptiklad
ironie nebo slovniho humoru.”

Stejné jako expresivita adherentni (viz vySe), neni expresivita kontextova soucasti
vyznamu slova. Je zalozena na kontrastu zplisobeném uzitim vyrazovych prostfedkt, které
neodpovidaji kontextu svym vécnym vyznamem, nebo pragmatickou charakteristikou.”

Kontextové expresivity je dosahovano dvéma zplsoby. Jednim z nich je uziti
takovych jednotek, které neobsahuji pragmaticky sém a nejsou ani jinak lexikalné
piiznakové, avSak jejich pojmovy vyznam (denotace) je v zietelném rozporu s
oznacovanou skutecnosti. Tento rozpor je zietelny uz v bezprostiednim kontextu. Patrné je
to ve vé&té: ,,Predlozil své tiistrankové dilo.” Tu uvadi jako ptiklad V. Jilek.”

Druhym zptisobem, jimz se da kontextové expresivity dosahnout, je uziti takovych
jednotek, jejichz pojmovy vyznam neni v rozporu s oznacovanou skute¢nosti, avSak je
uzity inkongruentné z hlediska pfitomnosti stylové konotace. Ta miize byt v nékterych
ptipadech kombinovand s casovou charakteristikou uzit¢ho vyrazu. Ve zpravodajské

oblasti se jednd o uziti vyrazii kniznich, poetickych ¢i hovorovych. V rdmci kniznich

73 Zima 1961,s. 11 .
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75 Jilek, Bednaiikova a kol. 2015, s. 59.
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jednotek se jedna predevsim o uziti zastaralych archaismi. V. Jilek uvadi jako ptiklad uziti
slova jazykozpyt ve véts: ,.Dnesni jazykozpytci si nevédi rady*® Cimz véta nabyva
negativniho hodnoceni.

Kontextové expresivity mize byt dosaZzeno také kombinaci obou vySe uvedenych
variant. Tedy uziti jednotky, jejiz pojmovy vyznam je v rozporu s oznacovanou skutecnosti
a zaroven je rozpor mezi stylovym piiznakem lexikalni jednotky a stylovym charakterem
sd€leni, v némz je dand jednotka uzita. Pfipadn¢ se jednd o rozpor mezi Casovym
pfiznakem uzité lexikalni jednotky a ¢asovym zakotvenim dané vypovédi. Na tomto misté

uvadi V. Jilek jako ptiklad vé&tu: ,,Dostavili se zbrojnosi ze zasahové jednotky.“*'

Piiklady z analyzovaného vzorku Prima FTV:

,,Praveé hejtmantim se ale vraci pameét’.* (18.3.2016, 7:02)

V analyzovaném vzorku Ceské televize nebyl identifikovany Zadny prostiedek
kontextové expresivity. V analyzovaném vzorku Zprav FTV Prima jsme identifikovali

pouze jeden takovy vyraz.

2.2 Déleni expresivity dle kvality priznaku

w~Expresivni priznaky se pocituji bud’ jako kladné, nebo jako zaporné. U nekterych
slov neni toto rozliseni vvhranéno a mluvime jen o citovém slové bez dalsi specifikace.“*
My vSak budeme clenit expresivitu dle kvality pfiznaku pouze na jednotky s citovym
ptiznakem kladnym a jednotky s citovym piiznakem zapornym, stejné jako to ¢ini kolektiv
M. Cechova, M. Krémova a E. Minafova®, M. Grepl* a V. Jilek®. K tomuto kroku jsme se
rozhodli proto, ze slova divcina, hafan a dalsi, jez uvadi P. Hauser jako ptiklady citovych
slov bez dalsi specifikace, miiZzeme zatfadit mezi jednotky expresivity inherentni, tudiz jim
nepotiebujeme vyclenovat zadnou zvlastni kategorii. Obé uvedend slova patii konkrétné
mezi expresivitu slovotvornou. Kategorie citovych slov bez dalSich specifikace by byla v
nasi praci zadouci v ptfipadé, Ze bychom hodnotili expresivitu pouze podle kvality

ptiznaku.

80 lJilek, Bednatikova 2015, s. 60.
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Sémantickym ¢lenénim expresiv se zabyval také J. Mistrik®, ktery vSak explicitné
neclenil expresivni vyrazy do skupin s citovym pfiznakem kladnym a s citovym pfiznakem
zapornym, nybrz do konkrétnich taxonomickych jednotek.

O pojmenovani s citovou expresivitou hovoii také J. V. Becka®’, ktery tuto skupinu
expresiv pojima $ifeji. Zminuje se o vyrazech s kladnym i1 zdpornym citovym vztahem,
konkrétné zminuje slova zdrobnéld, slova pejorativni, eufemismy ¢i dysfemismy, fadi sem
ale také slova, jez oznacuji city a citové vztahy, naptiklad radost nebo neklid, jez v nasi
praci za expresivni nepovazujeme. Daéle zde uvadi interjekce neboli citoslovce
emociondlni, jez v nasi praci fadime mezi vyrazy s expresivitou lexikalné sémantickou (viz
vyse). Mezi vyrazy s expresivitou citovou fadi také vyrazy neutralni, jez nabyvaji
expresivity az v aktudlnim uziti, coz odpovida nasi charakteristice expresivity adherentni

(viz vyse).
2.2.1 Citovy priznak kladny (pozitivni)

Mezi slova s citovym piiznakem kladnym patii slova familiarni, slova davérna,
laudativa, slova domaci, hypokoristika, slova détska a eufemismy.® Tato typologie, jiz
autorek M. Cechové, M. Krémové a E. Mindfové® nezmiiuje mezi expresivnimi vyrazy s

citovym pfiznakem kladnym slova diivérna, laudativa a slova domaci.
2.2.1.1 Familiarni a diivérna slova, laudativa

Slova familiarni a dGveérnd jsou uzivana v ditvérném styku zndmych osob, vétSinou
se jednd o zdrobnéliny, naptiklad mildcek nebo pejsanek. Laudativa jsou slova lichotna,
jez stejné jako V. Jilek® pfi¢lefiujeme pravé ke sloviim familidrnim a davérnym. V. Jilek
uvadi jako ptiklad laudativ slovo chlapak piesto, ze zvelicela slova ve vétSing pripada
vykazuji expresivitu negativni. V tomto ptipad¢ dochazi k prepdlovani, coz znamena, Ze
primarné kladn4 lexikalni jednotka se mlze zasazenim do kontextu stat zdpornou a naopak.
Pti fazeni takovychto vyrazii do jednotlivych taxonomickych jednotek budeme vychézet z

kontextu, ze kterého je zifejmé, zda vyraz byl pouZzit ve smyslu kladného ¢i zdporného
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hodnoceni. P. Hauser” na rozdil od nas fadi laudativa ke slovim domackym a

hypokoristiklim.

Priklady z analyzovaného vzorku Prima FTV:

»Roztomily méda tak postupné zkouma néstrahy vybéhu a s kazdym dal§im dnem sili.*

(17.3.2016, 27:11)

V analyzovaném vzorku Udalosti jsme neidetifikovali zddné divérné ¢i familiarni
slovo, ani laudativum. Ve Zpravach FTV Prima jsme identifikovali pouze jeden vyraz

nalezejici do této skupiny.
2.2.1.2 Domacka slova, hypokoristika

Domécka slova jsou obmény ndzvii rodinnych vztaht, jedna se o slova z rodinného
prostedi, kterd se prendsi do blizkého spolecenského okoli, naptiklad maminka, strycek a
dalsi. Hypokoristika jsou vlastni jména v doméckych podobach, naptiklad Vasik nebo
Maienka.”* Naopak J. Mistrik pojmem hypokoristika rozumi i slova domacka a souhrnné je

charakterizuje jako deminutiva (zdrobnéliny).”

Ptiklady z analyzovaného vzorku Ceské televize:

»John Mucha ale neni jediny pfibuzny, ktery ma do odkazu svého dédecka co mluvit.

(18.3.2016, 19:46)

V analyzovaném vzorku Udalosti jsme identifikovali pouze jeden vyraz nélezejici
do skupiny slov domécich a hypokoristik. Ve Zpravach FTV Prima jsme Zadny takovy
vyraz nezaznamenali.

Ve Zpravach FTV Prima bylo pouzito slovo mdma, jez vykazuje typické rysy
doméckych slov. Oviem po ovéieni ve SSC* a SSIC” jsme zjistili, ze slovniky slovo
mdma ve vyznamu ,matka” jako expresivni neuvadéji, proto jsme je jako expresivni

nezapocitali. SSJC uvadi mdmu jako slovo familidrni pouze ve vyznamu ,,manzelka/Zena*

93 Hauser 1980, s. 50.
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a jako expresivni ve vyznamu ,,zvifeci matka“. Oproti tomu PSCJ*® uvadi slovo mdma jako

expresivni 1 ve vyznamu ,,matka‘. To vSak uvadime pouze pro zajimavost.

2.2.1.3 Détska slova

Jsou uzivana détmi a dospelymi v rozhovoru s détmi. Jsou to naptiklad slovesa

hajat nebo spinkat.”

J. Mistrik se naopak zaméfuje pouze na slova uzivana détmi a nefadi
je mezi slova expresivni, vy€lefiuje jim zvlastni lexikélni jednotku a oznacuje je jako
»lexika detskej re¢i“. Odavodiuje to tim, ze se v détskych slovech prolind vrstva
stylistickd, lexikalni i gramatickd. Neroz¢lenitelnost lexikologie a gramatiky trva podle ngj
asi do dvou a pil roku véku ditéte.'”

Détska slova nebyla identifikovana v Zadném z analyzovanych vzorkl potadi.
2.2.1.4 Eufemismy (meliorativa)

Jsou to meliorativni (zjemiujici) slova nebo viceslovnd pojmenovéni, ktera
nahrazuji nékteré nepiijemné nebo spolecCensky nevhodné skutecnosti. Napiiklad slovy
zesnul nebo skonal nahrazujeme neutralni slovo ,,zemiel“.'"”" Oba tyto vyrazy jsou ve
SSC'? i SSJC' oznageny jako knizni, proto je v piipadé vyskytu v analyzovanych
vzorcich jako expresivni zapocitdvat nebudeme. Dale to mohou byt i obrazna, neboli
frazeologizovand, pojmenovani.'® Napiiklad vyraz odejit na vécnost, ktery je i v SSC'*
uveden jako eufemismus.

Eufemismy nebyly identifikovany v zadném z analyzovanych vzorkl potadu.
Zaznamenali jsme pouze slovo nevidomy, které viak SSC'® i SSIC'Y jiz oznacuje jako

slovo neutralni.
2.2.2 Citovy priznak zaporny (negativni)

Mezi slova s citovym pfiznakem negativnim patii slova hanliva (pejorativa), slova
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http://psjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledej&heslo=m%C3%A1ma&where=hesla&zobraz_ps=ps&zobraz_cards=cards&pocet_karet=3&numcchange=no&not_initial=1

zveliCeld (augmentativa), slova zhrubéla, slova vulgarni a dysfemismy.'®®
Kolektiv M. Cechové, M. Krémové a E. Minafové'” uvadi, stejné jako u
expresivnich vyrazl s citovym piiznakem kladnym (viz vyse), zuzenou typologii. Radi

sem pouze slova pejorativni, zhrubéla a vulgarni.

2.2.2.1 Hanliva slova (pejorativa), zveliCela slova (augmentativa)

Hanliva slova, ozna¢ovana také jako slova pejorativni''’, vyjadfuji negativni postoj
plivodee k realité a zveliCuji nékteré jeji vlastnosti.'! Do této taxonomické jednotky, stejné
jako M. Grepl''?, P. Hauser'" i V. Jilek"* fadime také slova zveli¢ela (augmentativa), kterd
ve veétSin¢ pripadi vyjadiuji negativni ptiznak. V. Jilek uvadi jako ptiklady slov
pejorativnich slova byrokrat nebo slaboch. Ze slov augmentativnich pak slova babizna ¢i
chlapisko. Naopak J. Mistrik'” vy€lefiuje augmentativim samostatnou taxonomickou
jednotku.

Mezi slova hanliva jsme zatadili takova slova, ktera takto byla oznatena v SSC ¢&i
SSJC. Vétsina z nich byla oznagena jako hanliva az v pfeneseném vyznamu, piesto jsme je

do této skupiny zaradili.

Ptiklady z analyzovaného vzorku Ceské televize:

,INO, ona vase vnitrostranicka sjezdova réforika je jedna véc, koaliéni smlouva, ptipadné
ustava je samoziejmé véc druha.” (20.3.2016, 4:24)

,Jenze Americani chtéji od Kubdnci vic nez jen natfit fasddu a vnitiek nechat beze

zmény.“ (20.3.2016, 15:00)

Ptiklady z analyzovaného vzorku Prima FTV:

,Neni to rozhodné poprvé, kdy Ceska narodni banka udélila sankce za podobné praktiky.“
(17.3.2016, 20:14)

,Hasan obvinuje fond z kupceni s misty na seznamu.* (20.3.2016, 6:41)

108 Grepl 2008, s. 96.

109 Cechova, Krémova, Minafova 2008, s. 171.
110 Hauser 1980, s. 51.

111 Mistrik 1985, s. 82.

112 Grepl 2008, s. 96.

113 Hauser 1980, s. 51.

114 Jilek 2005, s. 27.

115 Mistrik 1985, s. 82.
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V potadu Udalosti jsme za sledované obdobi zaznamenali pouze dvé slova hanliva.
Ve Zpravach FTV Prima jsme tyto vyrazy identifikovali v Sesti pfipadech. Slova zvelicela

nebyla zaznamenana v zadném z analyzovanych vzorkl potadu.
2.2.2.2 Zhrubéla slova, vulgarni slova

Zhrubélymi slovy se oznacuji skutecnosti, které vzbuzuji odpor nebo pohorSeni.
Jako piiklad uvadi P. Hauser slova Zvanit nebo ozZralec.'® Slovo Zvanit je vSak v
soucasnosti v SSC'” oznaeno jako hanlivé, nikoli zhrub&lé. Za vulgarni slova jsou
povazovana slova hrubého, nespolecenského vyjadiovani, vcetné nadéavek, napiiklad
chlastat nebo hajzl.""®

Hranice mezi obéma typy je nékdy velice tenka, zavisi také na rozdilném chépani
pfijemct sdéleni, ktefi jsou k témto vyrazlim tolerantnéjSi. Na fakt, ze se negativni
expresivita v mnoha piipadech stira, upozoriuji M. Cechova, M. Krémova s E. Minafovou
a dodavaji: ,,kromé toho je dnes jazykové spolecenstvi k pejorativnim vyraziim tolerantnéjsi
nez kdysi.“'" Z tohoto divodu mezi slovy zhrub&lymi a slovy vulgarnimi nebudeme
diisledné rozliSovat a v ptipadé, Ze se v analyzovanych vzorcich objevi je zatfadime do
jedné taxonomické jednotky.

Slova zhrubéla, ani slova vulgdrni nebyla identifikovana v Zadném =z

analyzovanych vzorki poradu.
2.2.2.3 Dysfemismy

Jsou to vyrazy, at uz slova nebo slovni spojeni, zvelicujici nepiijemnou
skute¢nost.'?® Napiiklad slovo zdechnout nahrazuje neutrdlni slovo ,,zemiit“. Sloveso
zdechnouti je v SSIC'' charakterizovano jako zhrubélé. V piipadg, Ze se v analyzovanych
vzorcich objevi vyraz charakterizovany v SSC nebo SSJC jako hanlivé, ptipadné zhrubélé
¢i vulgarni, a zaroven bude zveliCovat nepfijemnou skutecnost, zapocitame jej do obou (¢i
vice) ptislusnym taxonomickych jednotek. V tomto piipad¢ budeme vychazet castecné ze

subjektivniho jazykového citéni.

116 Hauser 1980, s. 51.

117 SSC [online] [2016-20-03]. Dostupné z: http:/prirucka.ujc.cas.cz/?slovo=%C5%Bevanit.

118 Hauser 1980, s. 51.

119 Cechova, Krémova, Minafova 2008, s. 171.

120 Grepl 2008, s. 96.

121 SSJC [online] [2016-20-03]. Dostupné z: http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?
hledej=Hledat&heslo=zdechnouti&sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=no.
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J. Mistrik'?  ptimo oznaCuje dysfemismy jako slova hanlivd a P. Hauser'” je
dokonce tadi ke sloviim vulgarnim. My je vSak budeme analyzovat v samostatné kategorii,
jakozto protiklady eufemismu, stejné jako V. Jilek.'**

Dysfemismy nebyly identifikovany v Zddném z analyzovanych vzorka potadu.

122 Mistrik 1985, s. 82.
123 Hauser 1980, s. 51.
124 Jilek 2005, s. 28.
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3. Charakteristika hlavnich zpravodajskych relaci

Vzhledem k tomu, Ze v analyzovaném vzorku sledujeme hlavni zpravodajské relace
dvou televiznich stanic, nejprve se zminime o jejich struktufe a poté vymezime samotny
analyzovany vzorek. Ceska televize byla vybrana jakozto zastupce vefejnopravni televize a

FTV Prima jakozto zastupce televize komercni.

3.1 Udalosti

Udalosti jsou hlavni zpravodajskou relaci Ceské televize. Vysilany jsou kazdy den
od 19 hodin. Stopaz potradu se v priméru pohybuje okolo 48 minut, s vyjimkou vikendt,
kdy jsou zpravodajské relace o Ctyfi az pét minut krat$i. Udélosti jsou rozdéleny do dvou
Casti. Prvni cast kon¢i s pfichodem druhého moderitora a zaroven se zaCatkem
zpravodajského ptispévku nazvaného ,,Nase téma*. O vikendech se zkracuje pouze druhd
cast, délka prvni ¢asti zlstava v priméru stejné dlouha, tedy zhruba dvacet devét minut. Za
sledované obdobi bylo odvysilano devadesat jedna zpravodajskych ptispevkil, coz ¢ini v
praméru tfindct zpravodajskych ptispévki na jednu relaci, s primérnou délkou dvé minuty.

Upoutavku na zpravodajskou relaci tvori Udalosti za okamzik a pocasi, které
zacinaji v 18:55 hodin. Po samotnych Udalostech nasleduje sportovni zpravodajsky potad
Branky, body, vtefiny, ktery spoleéné¢ s Udalostmi tvofi zhruba hodinovy zpravodajsky
blok Ceské televize.

V Udélostech se v soucasnosti stfidaji ¢tyfi moderatofi, a to dvé zeny: Marcela
Augustova a Daniela Pisafovicova a dva muzi: Jakub Zelezny a Michal Kubal. V jedné
zpravodajské relaci se vystiidaji vzdy dva ze ¢tyf uvedenych moderatort. Po pfichodu
druhého moderatora se oba v uvadéni zpravodajsky ptispévku stiidaji, ptipadné dopliuji.

Udalosti zac¢inaji avodni znélkou, po niz nasleduji tii kratké zpravy tzv. flese'®
¢tené¢ moderatorem, po nich opé€t nasleduje znélka. Po zné€lce se moderator predstavuje a
vita divdky. Nasledné¢ uvadi zpravodajské ptispevky, které jsou dale rozvijeny v
pfipravenych reportazich, ptipadné Zivymi vstupy redaktort ¢i respondentl, s nimiz déla

moderator rozhovor. Mezi zpravodajskymi piispévky jsou vysilany prispévky sebe-

125 Flesi je oznaovano zkracené agenturni zpravodajstvi, jez oznamuje udalost, o niz prozatim neni dostatek
informaci. Byvaji tak oznacovany i upoutavky na titulni strané periodik, které odkazuji na text uvnitf
listu. Viz Jilek 2005, s. 118. My takto oznacujeme upoutavky na zpravodajské pfispévky, které jsou
odvysilany v prub¢hu zpravodajské relace.
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propagacni, napiiklad upoutavky na Uddlosti komentdife nebo Fokus Vaclava Moravce.
Nekteré zpravy moderator pouze ¢te a na obrazovce jsou promitany ilustracni zabéry. V
prubéhu zpravodajské relace se také objevuji fleSe uvedeny titulkem ,,Dale uvidite®, které
upoutavaji na zpravodajské prispévky uvedené pozd€ji v téze zpravodajské relaci. Na
konci kazdé zpravodajské relace uvede moderator zpravodajsky piispévek ze sportu,

pfivitd moderatora Branek, bodd, vtefin a nasledné se s divaky rozlouci.

3.2 Zpravy FTV Prima

Zpravy FTV Prima jsou hlavni zpravodajskou relaci Prima FTV. Jsou vysilany
kazdy den od 18:55 hodin. Stopdz poradu je v priméru okolo dvaceti deviti minut. Za
sledované obdobi bylo odvysildno osmdesat pet zpravodajskych piispévki, coz v priméru
¢ini dvanact zpravodajskych piispévkll na jednu zpravodajskou relaci, s primérnou délkou
dvé minuty. Po samotnych Zpravach FTV Prima nésleduji pofady Krimi zpravy a Divacké
zpravy, které dohromady tvoii zhruba hodinovy zpravodajsky blok.

Na moderatorskych pozicich se v soucasnosti stiidaji tfi moderatorské dvojice, a to
Kléara Dolezalova s Karlem Votiskem, Terezie Kasparovska s Tomasem Hauptvogelem a
Gabriela Kratochvilovd s Romanem Sebrlem. Moderatoii se v uvadéni zpravodajskych
prispevkil béhem zpravodajské relace stiidaji, pfipadné se navzajem dopliuji.

Potad zacina graficky zobrazenou ptedpovédi poc€asi na dalsi den, za niz jsou v
pozadi vidét moderatofi. Néasleduje uvodni znélka, po které zazni tfi fleSe ctené
moderatory, po zaznéni druhé znélky moderatofi ptivitaji divaky a vzajemné se predstavi.
Zpravy FTV Prima dale pokracuji uvedenim zpravodajského ptispévku moderatorem, po
némz je odvysildna pfipravend reportdz. Nékteré zpravodajské piispévky jsou doplnény
rozhovorem s reportérem v zivém vstupu.

Soucasti Zprav FTV Prima je také vysilani upoutavek na jiné potady, naptiklad
Krimi zpravy, VIP zpravy nebo Divacké zpravy. Objevuji se také flese, jakozto upoutavky
na zpravodajské pfispévky, které jsou odvysilany pozdéji v téze zpravodajské relaci.
Soucasti zpravodajskych relaci jsou také kratké zpravy, vétSinou ze zahrani¢i, které
dopliuji ilustracni obrazky. Pofad konc¢i uvedenim zpravodajského piispévku z potadu
Krimi zpravy a moderatofi se louci se slovy, Zze vice uvidi divaci v Krimi zpravéach za

chvili.

34



4. Metodika analyzy vybranych vzorki poradi

K analyze jsme zvolili tyden od 14. do 20. biezna, kdy jsme sledovali pravidelné
kazdy den hlavni zpravodajské relace Ceské televize (Udélosti) a Prima FTV (Zpravy FTV
Prima). Dohromady tedy sedm hlavnich zpravodajskych relaci Ceské televize a sedm
hlavnich zpravodajskych relaci FTV Prima. Tento tyden jsme vybrali z divodu, ze pfedem
nebyla hlasena zadnd neobvyklad udalost, ani v tomto tydnu nebyl zadny statni ¢i jiny
svatek, kterému by média potencionalné mohla vénovat vice prostoru nez béznym
udalostem. Tento tyden jsme vybrali také z diivodu, Ze v nasledujicich dvou tydnech byly
velikono¢ni svatky, které by mohly vysledky analyzy potencidlné ovlivnit.

Co se tyka Udalosti, do analyzy jsme zahrnuli pouze jejich prvni ¢ast, kterd konci,
jak uz jsme uvedli, pfichodem druhého moderatora. Ucinili jsme tak z toho divodu,
abychom mohli pfepocitat jednotlivé typy lexikdlni expresivity nejen na jeden
zpravodajsky pfispévek, ale také na jednu zpravodajskou relaci, v pfipadé Udélosti tedy na
cast zpravodajské relace. Stopaz zpravodajského poradu Udalosti je celkové del$i nez
stopaz zpravodajského poradu Zpravy FTV Prima. AvSak prvni ¢ast Udalosti svoji délkou
odpovida celkové stopazi Zprav FTV Prima (viz vyse).

Analyze jsme podrobili pouze vSeobecné zpravodajstvi, nikoli tedy ptedpovéd
pocasi, sportovni zpravodajstvi a dal§i porady zaméfené na tématizované zpravodajstvi,
které jsme jiz vySe zminovali. Analyzovany byly pouze zpravodajské prispevky, tedy
sd€élné useky vymezeny hypertématem, tvofeny jednim nebo nékolika sdélenimi, které
produkuje jeden i vice zurnalistl. Zpravodajsky prispévek je ve vétsiné ptipadi oddélen
tzv. predélem, jenz méa zvukovou nebo obrazovou podobu. Zpravodajsky prispévek muze
byt také rozdélen do ne€kolika ¢asti a dokoncen v prubéhu téze zpravodajské relace.

Do analyzy jsme tedy nezaradily kontaktové useky, useky obsahujici piehled témat,
useky upoutavajici na dalsi zpravodajské ptispévky, tedy ani tzv. FleSe. Dale do analyzy
nebyly zahrnuty nezpravodajské ptispévky, jez upoutdvaji na jiné potrady vysilané televizni
stanici. Dale do analyzy nebyly zahrnuty zpravodajské ptispévky na konci zpravodajskych
potadu, které slouzi jako upoutavky na potady ndsledujici po hlavnich zpravodajskych
relacich.

V ramci jednotlivych zpravodajskych prispévkit byly analyzovany vyhradné

mluvené projevy zurnalistl, tedy moderatort, redaktorti a zahrani¢nich zpravodajt, avSak
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s vyjimkou kontaktovych vypovédnich usekd, jak jsme jiz vySe uvedli. Do analyzy také
nebyly zahrnuty neZzurnalistické vypovédi osob. Dale také doprovodné texty, ve vétsSing
piipadil ¢tené zurnalisty. A to z davodu, Zze zurnalista sam nebyl autorem tohoto textu.
Naopak parafraze, tedy Zurnalistou vyjadiené promluvy jiného c¢loveka, do analyzy
zahrnuty byly, a to s vyjimkou takovych lexikalnich jednotek, které pouzil autor promluvy
a které Zurnalista pouZitim jiného vyrazu nenahradil, ale pouze je zopakoval. V interakci
dvou zurnalistl, vétSinou moderatori ¢i moderatora a redaktora, nebyly do analyzy
zahrnuty otazky, ale pouze odpovédi dané interakce. V ptipadé, ze se moderator ¢i redaktor
dotazoval jinych osob na doplnéni informaci, jeho otdzky do analyzy zahrnuty byly.

Pfi vybéru analyzované¢ho vzorku jsme z velké c¢asti vychéazeli z toho, jak

analyzovany vzorek v monografické praci ur¢il V. Jilek.'

4.1 Postup pri identifikovani vyrazi lexikalni expresivity a

jejich zarazeni do taxonomie

Pii identifikovani jednotlivych vyrazii lexikdlni expresivity jsme primarné
vychdzeli z charakteristiky, kterou jsme uvedli v teoretické ¢asti prace u jednotlivych typi
lexikalni expresivity. Poté jsme vSak identifikované vyrazy ovétovali ve slovnivnich.
Jednak proto, Ze jsme si jejich zafazenim v ne€kterych ptipadech nebyli jisti, jednak jsme si
chtéli jejich expresivitu ovéfit. Ne vSechny vyrazy, jak jiz bylo u jednotlivych typi
konstatovano, nebyly jako expresivni ve slovnicich oznaceny, pfesto, ze odpovidali
charakteristice z odborné literatury, z niz jsme vychazeli.

Vsechny vyrazy jsme ovétovali ve slovnikové ¢asti webovych stranek Internetové
jazykové piirucky'?’, ktera propojuje ASCS, SSC i SSIC. Ptipadné jsme identifikované
vyrazy ovéfovali pfimo na webovych strankach SSJIC'?. Nejprve jsme viak identifikovany
vyraz ovéfovali ve SSC, pokud jsme jej nenalezli zde, vyhledali jsme jej pravé ve SSIC.
V nékterych ptipadech jsme nahlédli 1 do ASCS, jenz nékterym vyrazim také pifiznava
expresivni charakter.

Ob¢ jazykové piirucky (SSC a SSIC) jsou vydané Ustavem pro jazyk Gesky také v

tisténé podobé, avsak v internetové verzi mohou byt ¢astéji a snadnéji dopliiovany o nové

126 Jilek, Bednafikova a kol. 2015, s. 125-127.
127 Internetova jazykova piirucka [online]. _http://prirucka.ujc.cas.cz/.
128 SSCJ [online]. _http:/ssjc.ujc.cas.cz/.
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vyrazy, piipadné zde mohou byt uvadény zmeény, ke kterym ve slovni zdsob¢ v pribéhu
casu dochazi. Vychazeli jsme tedy z téchto novéjSich verzi slovnikii a v nékterych
piipadech jsme pro srovnani nahlédli i do PSJIC'?. Na nékterych ptikladech (viz vyse) jsme
demonstrovali vyvoj jazyka tim, Ze tentyz vyraz uvadél PSIC jako expresivni, avsak SSC i
SSIC jiz bez expresivniho piiznaku. V takovych piipadech jsme vychéazeli pravé z
charakteristik uvedenych v SSC a SSIC. Tyto slovniky jsou obrazem soudasné slovni
zasoby a jsou kodifikované. Navic jsou v nich uvedené také piiklady uziti slov ve vétach ¢i
ustalenych slovnich spojenich. Déle také v citatech a réenich.

SSC a SSJC nam v mnoha ptipadech pomohli uréit diléi typy lexikalni expresivity s
citovym piiznakem kladnym 1 zdpornym. V obou slovnicich jsme se setkali s ozna¢enim

hanl. (hanlivy), fam. (familiarni), euf. (eufemismus), apod.

129Pfirucni slovnik jazyka Ceského [online]. http://psjc.ujc.cas.cz/.
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5. Vysledky analyzy

V této kapitole shrneme v jednotlivych tabulkach absolutni vyskyt jednotek
lexikalni expresivity za celé sledované obdobi, déale v tabulkach uvedeme také primérnou
cetnost vyskytu jednotlivych typi lexikalni expresivity na jednu zpravodajskou relaci i na
jeden zpravodajsky piispévek. V zavéru této kapitoly vysledky analyzy obou hlavnich

zpravodajskych relaci porovname a vyvodime z nich zavéry.

5.1 Absolutni vyskyt lexikalnich expresiv za sledované obdobi

V této podkapitole uvadime absolutni vyskyty jednotlivych typt lexikalni
expresivity, které¢ jsme v analyzovanych vzorcich potfada identifikovali. Pro pfehlednost je
uvadime v tabulkdch pro kazdy potfad zvlast. U expresivity inherentni, expresivity s
citovym piiznakem kladnym a u expresivity s citovym piiznakem zapornym uvadime také
soucet jejich jednotlivych dil¢ich typt, ktery nam dale poslouzi ke vzajemné komparaci
obou zpravodajskych potadl. Co se tyka Zprav FTV Prima neodpovida soucet inherentni
expresivity souctu absolutnich vyskytii jejich jednotlivych typl a to z toho divodu, Ze
jeden vyraz lexikalni expresivity byl zapoc€itdn zaroven mezi expresivitu slovotvornou a
lexikaln¢ sémantickou. Fakticky se tedy jednalo pouze o jeden vyraz nalezejici do dvou
taxonomickych jednotek.

V poslednim fadku tabulky vzdy uvadime celkovy pocet identifikovanych vyrazi
lexikéalni expresivity za sledované obdobi, ktery se vSak nerovné souctu absolutniho poctu
identifikovanych expresiv uvedenych v tabulce. A to z divodu, Ze nékteré identifikované
vyrazy lexikalni expresivity odpovidali dvéma typtim lexikalni expresivity, tudiz jsme je
zapocitali do dvou taxonomickych jednotek. Konkrétn€ v Udélostech jsme tak ucinili ve
tiech piipadech, pficemz dva vyrazy jsme zapocitali zaroven jako expresivitu adherentni a
zaroven jsme je zafadili mezi slova hanliva a zvelicela. Treti vyraz jsme urcili jako
expresivitu slovotvornou a zaroven jsme jej zafadili mezi slova domacka a hypokoristika.
Ve Zpravach FTV Prima jsme k tomuto piistoupili celkem v osmi piipadech. Z toho v
poloviné z nich jsme dany vyraz urcili jako expresivitu adherentni a zarovenl jsme jej
zapocitali mezi slova hanliva a zveliceld. V dal§im pfipad¢ jsme dany vyraz urcili jako
expresivitu slovotvornou a zaroven jsme jej zapocitali mezi slova hanliva a zveliceld. Dalsi

z téchto vyrazii odpovidal expresivité¢ hlaskové a zaroven jsme jej zapocitali mezi slova
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divérnd, familiarni a laudativa. V sedmém pftipadé se jednalo o vyraz nélezejici mezi
expresivitu lexikalné sémantickou a zarovei tento vyraz patfil do skupiny slov hanlivych a
zveliCelych. V poslednim ptipad¢ se jednalo o vyraz nalezejici zarovenn do expresivity
slovotvorné a lexikalné¢ sémantické. O tomto pifipadu jsme se vSak jiz zminovali v

souvislosti s expresivitou inherentni.
5.1.1 V Udalostech

Tabulka 1 — Absolutni vyskyt identifikovanych typid lexikdlni expresivity za sledované

obdobi v Ceské televizi

. o Absolutni pocet identifikovanych
Sledované prosttedky lexikalni expresivity ‘
expresiv za sledované obdobi

Inherentni expresivita 17
Hlaskova expresivita 0
Slovotvorna expresivita 5
Lexikaln¢ sémantickd expresivita 12

Adherentni expresivita 27

Kontextova expresivita 0

Citovy ptiznak kladny 1

Familiarni a diivérna slova, laudativa 0
Domaécka slova, hypokoristika 1
Détska slova 0
Eufemismy 0
Citovy ptiznak zaporny 2
Hanliva a zvelicela slova 2
Zhrubg¢la a vulgarni slova 0
Dysfemismy 0
Celkem 44

5.1.2 Ve Zpravach FTV Prima

Tabulka 2 — Absolutni vyskyt identifikovanych typi lexikéalni expresivity za sledované
obdobi v Prima FTV

‘ o Absolutni pocet identifikovanych
Sledované prostiedky lexikalni expresivity ‘
expresiv za sledované obdobi

39



[\
(o)

Inherentni expresivita

[

Hlaskova expresivita

—
n

Slovotvorna expresivita

[a—
(\]

Lexikaln¢ sémanticka expresivita

(O8]
(o2¢]

Adherentni expresivita

Kontextova expresivita

Citovy ptiznak kladny

Familiarni a divérna slova, laudativa

Domacka slova, hypokoristika

Détska slova

Eufemismy

Citovy pfiznak zaporny

Hanliva a zveli¢ela slova

Zhrubéla a vulgarni slova

SISO || O OO | ===

Dysfemismy
Celkem

AN
W

5.2 Priimérna ¢etnost jednotek lexikalni expresivity na jednu

zpravodajskou relaci

Primérné Cetnosti jednotek lexikalni expresivity na jednu zpravodajskou relaci
jsme dosahli vydélenim absolutniho vyskytu jednotlivych typt lexikalni expresivity,
uvedenym v tabulkach 1 a 2, celkovym poctem analyzovanych zpravodajskych relaci, tedy

¢islem sedm. Vysledek jsme zaokrouhlili na tfi desetinna mista.
5.2.1 V Udalostech

Tabulka 3 — Primérnd cCetnost identifikovanych typt lexikalni expresivity na jednu

zpravodajskou relaci v Ceské televizi

‘ _ Prmé&rn4 Cetnost na jednu zpravodajskou
Sledované prostiedky lexikalni expresivity

relaci
Inherentni expresivita 2,428
Hlaskova expresivita 0
Slovotvorna expresivita 0,714
Lexikaln¢ sémanticka expresivita 1,714
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Adherentni expresivita 2,857

Kontextova expresivita 0

Citovy ptiznak kladny 0,143
Familiarni a duvérna slova, laudativa 0
Domacka slova, hypokoristika 0,143
Détska slova | 0
Eufemismy 0

Citovy ptiznak zaporny 0,286
Hanliva a zvelicela slova 0,286
Zhrubélé a vulgéarni slova 0
Dysfemismy 0

5.2.2 Ve Zpravach FTV Prima

Tabulka 4 — Primérnd cCetnost identifikovanych typt lexikalni expresivity na jednu

zpravodajskou relaci v Prima FTV

‘ ~ Prmérn4 Cetnost na jednu zpravodajskou
Sledované prostiedky lexikalni expresivity

relaci
Inherentni expresivita 3,857
Hlaskova expresivita 0,143
Slovotvorna expresivita 2
Lexikaln¢ sémanticka expresivita 1,714
Adherentni expresivita 5,429
Kontextova expresivita | 0,143
Citovy ptiznak kladny 0,143
Familiarni a duveérna slova, laudativa 0,143
Domacka slova, hypokoristika 0
Détska slova 0
Eufemismy 0
Citovy priznak zéporny | 0,857
Hanliva a zvelicela slova 0,857
Zhrubéla a vulgarni slova 0
Dysfemismy 0
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5.3 Prumérna ¢etnost jednotek lexikalni expresivity na jeden
zpravodajsky prispévek

Primérné Cetnosti jednotek lexikalni expresivity na jeden zpravodajsky piispévek
jsme dosédhli vydé€lenim absolutniho vyskytu jednotlivych typt lexikdlni expresivity,
uvedenym v tabulkdch 1 a 2, celkovym poctem analyzovanych zpravodajskych ptispévka.
V ptipadé Ceské televize jsme tedy absolutni vyskyt jednotlivych typt lexikalni
expresivity délili ¢islem devadesat jedna a v pfipadé Zprav FTV Prima ¢islem osmdesat
pét. Vysledek jsme zokrouhlili, stejné jako v piipadé piepoctu na jednu zpravodajskou

relaci, na tfi desetinna mista.

5.3.1 V Udalostech

Tabulka 5 - Primérnéd cetnost identifikovanych typa lexikalni expresivity na jeden

zpravodajsky prispévek v Ceské televizi

‘ ~ Primérna cetnost na jeden zpravodajsky
Sledované prostiedky lexikalni expresivity

prispévek
Inherentni expresivita 0,187
Hlaskova expresivita 0
Slovotvorna expresivita 0,055
Lexikaln¢ sémanticka expresivita 0,132
Adherentni expresivita 0,297
Kontextova expresivita 0
Citovy ptiznak kladny 0,011
Familiarni a diveérna slova, laudativa 0
Domécka slova, hypokoristika 0,011
Détska slova 0
Eufemismy 0
Citovy ptiznak zaporny 0,022
Hanliva a zvelicela 0,022
slova
Zhrubélé a vulgarni 0
slova
Dysfemismy 0
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5.3.2 Ve Zpravach FTV Prima

Tabulka 6 - Primérnd cetnost identifikovanych typa lexikalni expresivity na jeden

zpravodajsky ptispévek v Prima FTV

_ ~ Primérna cetnost na jeden zpravodajsky
Sledované prostiedky lexikalni expresivity

prispévek
Inherentni expresivita 0,318
Hlaskova expresivita 0,012
Slovotvorna expresivita 0,165
Lexikalné sémanticka expresivita 0,141
Adherentni expresivita 0,447
Kontextova expresivita 0,012
Citovy ptiznak kladny 0,012
Familiarni a duveérna slova, laudativa 0,012
Domacka slova, hypokoristika 0
Détska slova 0
Eufemismy 0
Citovy ptiznak zaporny 0,071
Hanliva a zvelic¢ela slova 0,071
Zhrubéla a vulgarni slova 0
Dysfemismy 0

5.4 Komparace vysledka analyzy

Z vysledkl analyzy uvedenych v tabulkach vyplyva, ze Prima FTV ve své hlavni
zpravodajské relaci Zpravy FTV Prima uziva v celkovém souctu vice lexikalnich expresiv
nez Ceska televize v hlavni zpravodajské relaci Udalosti. Co se tyka absolutniho vyskytu
celkového souctu jednotlivych vyrazil jednotek lexikalni expresivity pfevysuje Prima FTV
Ceskou televizi o dvacet jedna jednotek. Ve Zpravach FTV Prima bylo za sledované
obdobi uzito celkem Sedesat pét vyrazl lexikalni expresivity. Naopak v Udélostech bylo
téchto vyrazi pouzito celkem Ctyficet Ctyfi.

Obé televizni stanice ve svych hlavnich zpravodajskych relacich uzivali za
sledované obdobi nejvice vyrazy expresivity adherentni, tedy takové, ktera nabyva
expresivity aZz v preneseném vyznamu, jak jiz bylo feeno v teoretické Césti prace. Ve

Zpravach FTV Prima bylo takovychto vyrazii pouzito celkem tficet osm, tedy o jedenéct
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vice nez v Udalostech, kde bylo za sledované obdobi pouzito celkem dvacet sedm vyrazii
adherentni expresivity.

Druhou nejpocetnéjsi taxonomickou jednotkou lexikalni expresivity pouzivanou ve
sledovaném obdobi byla expresivita inherentni. V jejich uzivani opét pievySovala Prima
FTV Ceskou televizi. V celkovém souétu bylo ve Zpravach FTV Prima pouzZito dvacet Sest
vyrazl inherentni expresivity, jeden z téchto vyrazi byl charakterizovéan jako expresivni v
hlaskovém skladu slova. Mezi vyrazy slovotvorné expresivity bylo zapocitano Ctrnact
jednotek a mezi vyrazy expresivity lexikdlné sémantické dvanact takovych jednotek. Zde
vsak upozoriiujeme, ze jeden z téchto vyrazi byl zapoc€itdn mezi expresivitu slovotvornou
a zaroven mezi expresivitu lexikdln¢ sémantickou (viz vyse). V celkovém souctu vyrazii
inherentni expresivity bylo v Udalostech pouzito sedmnact takovych vyraza, z toho pét
vyrazi spadajicich mezi slovotvornou expresivitu a dvandct vyrazii nalezejicich mezi
expresivitu lexikaln€ sémantickou. Hlaskova expresivita v Udalostech za sledované obdobi
zaznamenana nebyla.

Expresivita kontextova v piipadé¢ Udalosti za sledované obdobi identifikovana
nebyla. Ve Zpravach FTV Prima jsme ji zaznamenali pouze v jednom piipad¢.

Taktéz expresivita s kladnym citovym pfiznakem byla v obou hlavnich
zpravodajskych relacich zaznamenéana pouze v jednom piipads. V Ceské televizi se jednalo
o vyraz patiici mezi slova domécka a hypokoristika. V Prima FTV byl vyraz s kladnym
citovym piiznakem identifikovan jako slovo nélezejici do skupiny slov divérnych,
familiarnich a laudativ. V zadné z hlavnich zpravodajskych relaci nebyl za sledované
obdobi zaznamenan vyskyt détskych slov a eufemismt. V Udalostech jsme navic
neidentifikovali ani Zadny vyraz pattici do skupiny slov duvérnych, familiarnich a laudativ,
naopak ve Zpravach FTV Prima nebyla zaznamenana Zadn4d slova domécka a
hypokoristika.

Podobné jako expresivita s citovym ptiznakem kladnym byla pouze v ojedinélych
piipadech zaznamendna také expresivita s citovym pfiznakem zapornym, piesto vyskyt
vyrazli s citovym pfiznakem kladnym mirné pfevySovala. Ve Zpravach FTV Prima bylo
pouzito Sest vyrazli nalezejicich mezi expresivitu s citovym pfiznakem zapornym,
konkrétné mezi slova hanliva a zvelicela. V Udalostech se expresivni vyrazy s citovym
piiznakem zapornym vyskytly pouze ve dvou piipadech, a ty jsme taktéz zatadili mezi
slova hanliva a zvelic¢eld. Slova zhrub¢ld, vulgarni a dysfemismy za sledované obdobi

nebyly identifikovany v Zadné z hlavnich zpravodajskych relaci.

44



Zavér

Prvnim z cild nasi bakalafské prace bylo stanoveni taxonomického systému
jednotek lexikalni expresivity. Zakladnim faktorem naplnéni tohoto cile byla dikladna
reSerSe a nasledna kompilace poznatki o lexikalni expresivité z odbornych lingvistickych
zdroji. Pro tento ucel byly pouzity taktéz nékteré ucebnice, které se timto tématem
zabyvaji. Nejprve jsme vysvétlili pojem expresivity jako takovy a nasledné jsme stanovili
taxonomii jednotek lexikalni expresivity, kterou jsme v praktické casti pouzili jako
analyticky ramec. Lexikalni expresivitu jsme pojednali ze dvou pohledil, jednak jsme ji
rozdélili na inherentni, adherentni a kontextovou a déle pak podle pfiznaku na expresivitu s
ptiznakem kladnym a expresivitu s pfiznakem zépornym. V piipad€ prvniho typu déleni
jsme se setkali s tim, ze ncktefi lingvisté mezi expresivitu v roviné lexikalni netadi
expresivitu kontextovou, P. Hauser (viz vyse) dokonce ani expresivitu adherentni. My jsme
vSak adherentni i kontextovou expresivitu do lexikalni roviny zatadili. Dale jsme stanovili
dil¢i taxonomické jednotky expresivity s citovym ptiznakem kladnym a dil¢i taxonomické
jednotky expresivity s citovym piiznakem zadpornym. Také v d€leni téchto dil¢ich typologii
se ncktefi lingvisté rozchézeli v nazoru. V takovych piipadech jsme uptednostnili
taxonomii jednoho z uvedenych autort, pfipadné zvolili svoji vlastni. Timto byl tedy
naplnén prvni cil nasi prace. Nutno vsak podotknout, Ze uvedeny systém je do zna¢né miry
subjektivni a nelze jej povazovat za konecny a neménitelny. Jiz vySe jsme konstatovali
rozdilny pfistup jednotlivych lingvistl k taxonomii. Déle je tieba také zohlednit dynamicky
vyvoj Ceského jazyka, ktery jsme se snazili reflektovat pouzitim nejnovéjsich vydani
slovniki, predeviim SSC a SSIC.

Druhym cilem nasi prace byla identifikace prostfedk lexikalni expresivity v
hlavnich zpravodajskych relacich Ceské televize a Prima FTV. Jednotlivé typy téchto
prostiedkit jsme nasledné kvantifikovali, a zjistili jsme tak absolutni Cetnost vyskytu
jednotlivych typt lexikalni expresivity i prumérny vyskyt prostiedkil lexikalni expresivity
na jednu zpravodajskou relaci a na jeden zpravodajsky prispévek. K dosazeni tohoto cile
bylo nutné nejprve vymezit vzorky zpravodajskych potfadl, tedy Udalosti a Zprav FTV
Prima. K analyze jsme vybrali sedm zpravodajskych relaci obou televiznich stanic v tydnu
od 14. do 20. bfezna 2016. Dale jsme popsali které casti téchto zpravodajskych relaci

budou podrobeny analyze a které z analyzy budou naopak vylouceny. VSechny
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identifikované jednotky lexikélni expresivity jsme dale ovétovali v SSC, SSJC, piipadng
ASCS a s pomoci charakteristiky uvedené v nékterém z téchto slovnikil jsme dany vyraz
zafadili do nasi taxonomie, ptipadné jej vyloucili jako neexpresivni. Po zaznamenani vSech
vyrazii lexikalni expresivity v analyzovanych vzorcich potadii jsme vyjadiili jejich
absolutni cetnost v tabulkdch. V tabulkdch jsme také vyjadfili pramérny vyskyt
jednotlivych typi lexikalni expresivity na jednu zpravodajskou relaci i jeden zpravodajsky
prispévek, a to u kazdého zpravodajského potadu zvIast'.

Poslednim cilem na$i prace bylo zjisténi, kterd televizni stanice vyuziva ve své
hlavni zpravodajské relaci vyrazy lexikdlni expresivity ve vEétsim mnozstvi a které typy
lexikalnich expresiv jsou vyuZivany v hlavnich zpravodajsky relacich téchto televiznich
stanic nejvice. K tomuto zavéru jsme dospéli na zdkladé¢ piedchozi kvantifikace
identifikovanych typi lexikalni expresivity. Zjistili jsme, Ze Prima FTV, jakozto zastupce
komeréni televize, vyuziva ve své hlavni zpravodajské relaci Zpravy FTV Prima vyrazy
lexikalni expresivity vice nez Ceska televize, jakozto zastupce vefejnopravni televize, ve
své hlavni zpravodajské relaci Udalosti. Ob¢ televizni stanice vyuzivaji ve svych hlavnich
zpravodajsky relacich nejcastéji vyrazy expresivity adherentni. Na druhé misto, co se tyka
poctu pouzitych vyrazl lexikalni expresivity za sledované obdobi, jsme zatadili expresivitu
inherentni. Ceska televize pouZila konkrétnd v nejvice ptipadech expresivitu lexikalnd
sémantickou, naopak Prima FTV pouzila v nejvice pfipadech expresivitu slovotvornou.
Pouze jednou byla za sledované obdobi pouzita expresivita kontextova, a to ve Zpravach
FTV Prima. V Udalostech tento typ lexikalni expresivity pouzit nebyl. Ob¢ televizni
stanice uzily expresivitu s citovym pfiznakem kladnym za sledované obdobi pouze jednou.
Ceska televize uzila vyraz nalezejici do skupiny slov doméckych a hypokoristik, naopak
Prima FTV pouzila vyraz nélezejici mezi slova divérnd, familidrni a laudativa. Vys§si
vyskyt ve Zpravach FTV Prima jsme zaznamenali u expresivity s pfiznakem zapornym, a
to v Sesti pfipadech. Vyrazy expresivity s citovym piiznakem zapornym byly v Udalostech
identifikovany pouze dva. Co se tyka pravé expresivity s citovym piiznakem zapornym
uzili obé televizni stanice vyrazy, jez jsme charakterizovali jako slova hanliva ¢i zvelicela.

Komparaci obou televiznich stanic jsme dosahli i tfetiho cile nasi bakalaiské prace.
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Seznam pouzitych zkratek

ASCS — Akademicky slovnik cizich slov

CT — Ceska televize

PSJC — Pfiruéni slovnik jazyka eského

SSC — Spisovny slovnik &estiny pro §kolu a vefejnost

SSIC — Spisovny slovnik jazyka &eského
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