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Body

1. Vybér tématu

Prace se zabyva aktualnim tématem vzajemného vlivu jazykit bilingvnich mluvcich, a to
na zvukové roviné. Na rozdil od tradicné zkoumaného transferu z materstiny do nove
osvojovaného jazyka, Fesi moznost mezijazykové interference opacnym smerem, tedy

Z druhého jazyka do materstiny. Prestoze byl jev obousmérného vilivu reportovan uz
davno (e.g. Flege 1987), stalo se piisobeni druhého jazyka na jazyk prvni predmétem
intenzivniho vyzkumného zdjmu teprve v poslednich deseti letech (objevuje se jako téma
fonetického kolisani pod vlivem aktudlniho jazykového prostiedi — ,, phonetic drift
poprvé uz v 1997 v ¢lanku Sancier a Fowler — a jako téma oslabovani materstiny

V cizojazycné komunité — ,, attrition ).

Predlozena prace se zaméruje na mluvci, kteri si osvojili druhy jazyk formou skolni
vyuky a pouzivaji ho mimo komunitu rodilych mluvcich. Dalsim spolecnym rysem téchto
mluvéich je jejich vysokd pokrocilost v cizim jazyce a tiumocnicky vycvik. Cilem je zjistit,
zda i u takovych mluvcich miize dojit k posunu Vv realizaci hlasek v materstine pod vlivem
ekvivalentnich hlasek v cizim jazyce.

2. Kvalita ptehledu poznatkl o tématu: pouziti literatury, kvalita zpracovani, kritické
zhodnoceni literatury.

Prehled literatury je obsahly, zahrnuje radu clankii Z poslednich zhruba deseti let, ale i
klasickeé ¢lanky jako Major, 1992 nebo Flege 1987. Snad zde chybi vice odkazii na fonetické
kolisani — tzv. drift (napr. vyse uvedeny clanek od Sancier a Fowler 1997, dale Chang 2013,
ve kterém jsou srovnavani pokrocili se zacatecniky z hlediska miry vlivu druhého jazyka na
prvni). Je nutno ocenit, Ze se autorka ditkladné seznamila se literaturou relevantni pro
pFipravu experimentu a zpracovani dat (napr. zjistovani velikosti slovni zasoby, anotovani,
mereni VOT). V prehledu vysledkit vyzkumnych studii autorka sleduje viiv véku: zvlast
reportuje vysledky pro rany bilingvismus a pozdni bilingvismus. U pozdniho bilingvismu
sleduje viiv prostredi a rozdéluje studie podle toho, zda osvojovani druhého jazyka probiha
V prostredi, kde se jim mluvi, ¢i v prostiedi materskeho jazyka. Oboji je smysluplné, i kdyz to
znamend, jak autorka sama poukazuje, ze nékteré studie se objevuji ve dvou kategoriich
(jedna studie srovnava rané a pozdni bilingvni mluvci). Prehled literatury trpi formalnimi
nedostatky a jazykovymi problémy. Formulace jsou nékdy nejasné, obcas se vyskytne
nepresné shrnuti ¢lanku (napr. shrnuti vysledku studie Stoehr et al. (2017) na strané 33 zni
takto:, Thus, overall, L1 Dutch bilinguals produced stops with longer VOT than Dutch
monolinguals, indicating the influence of their L2 German ... “, zatimco autori popisuji
vysledky pro holandské bilingvni mluvci na str. 500 takto: ,, The analyses on L1 attrition in



the L1D-L2G speakers did not find evidence for attrition of L1-Dutch VOT. The L1D-L2G
speakers neither produced L1-Dutch voiceless plosives ... nor voiced plosives ... detectably
different from Dutch monolinguals. ). Cislovani oddilii neni vidy spravné, napr. oddil

,, Formant Frequencies” ocislovany jako 2.3.1.2 by mél byt na stejné urovni jako oddil VO
ocislovany 2.3.1. h

3. Formulace zdméra prace, vyzkumnych otazek, hypotéz.
Zamery prdce jsou jasnée formulovany v uvodu, ucelu studie je vénovan samostatny oddil
nasledujici po prehledu literatury, k vyzkumnym otazkam se autorka systematicky vract

V zavéru prdce.

4. Metody prace. Jejich popis a adekvatnost pro zodpovézeni vyzkumnych otazek.
Metodologie prdce, tj. volba stimulii v experimentech, zpiisob ziskani dat, vybér participanti,
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klicova slova a zkonstruovany vety, které ucastnici opakovali. Je také zjevné, Ze si autorka
dala praci s presnosti méreni jak délky nastupu hlasivkového tonu (VOT), tak formantii. Je
nutno ocenit provedeni experimentu, technické zvladnuti sbéru dat, ziskani participantii a
prdci s nimi.

5. Zpracovani vysledki a jejich interpretace.

Vysledky méreni VOT jsou zpracovany jasné. N popisu vysledkit méreni formantii jSou
nepresnosti. Z popisu na str. 60 neni ziejmé, Ze hodnoty namérené v Hz jsou v programu
NORM nejdrive prevedeny na percepcni jednotky Barky (pomoci Traunmiillerovy formule) a
pak jsou z nich vypocteny normalizované hodnoty Z3-Z1, Z3-22 a Z2-Z1. Zatimco z popiskii
0S grafii je ziejmé, Ze zobrazené hodnoty predstavuji odecty, v popisech tabulek tato
informace chybi a neni ani v textu, kde se o vysledcich diskutuje. Diisledkem jsou matouci
konstatovani jako napr. ,, ...English vowels being more fronted than their Czech counterparts.
Namely, F2 of English /v/ in Bark (M = 3.82, SD = 1.21) was lower than that of Czech /u/ (M
=5.96, SD = 0.91) “. Obecné vsak plati, ze ¢im je samohlaska prednéjsi, tim jsou hodnoty
druhého formantu vyssi. Zde nikoli hodnota F2, ale rozdil hodnot F3-F2 byl nizsi pro
anglickeé /v/, prave proto, zZe hodnota samotného F2 byla vyssi.

Autorka se snazila popsat vysledky pomérné podrobné (presto by se daly doplnit jesté dalsi
informace). V popisu vysledkii pro samohlasky je vénovana pozornost individudlni
variabilite. Ze srovnani ceskych a anglickych dat od bilingvnich mluvéich vyplhyva, Ze zatimco
mnozi pokrocili jednotlivei se si vytvorili oddélené mentdlni reprezentace alespon pro nékteré
anglické samohlasky (vysoké zadni samohlasky) u jinych jednotlivcii se projevuje transfer
Ceskych kategorii do anglictiny. Ze srovnani bilingvnich mluvéich s monolingvnimi Cechy,
tedy z hlediska vlivu druhého jazyka na prvni, je jasné, Ze se bilingvni jednotlivci chovaji
riizné, zZe ne vsechny samohldaskové kategorie podléhaji vlivu anglictiny a Ze tam, kde posuny
nastavaji, jsou pomérné malé. Autorka poukazuje na to, ze u nekterych mluvcich se ceské
samohlasky stdavaji o néco cestejsimi v dusledku disimilace, snahy o oddéleni kategorii od
anglickych ekvivalentu. NISima si, Ze u jinych mluvcich nastava posun ceskych samohldsek ve
smeéru anglictiny. Co nekomentuje, je skutecnost, zZe toto fonetické kolisani ve smeru druhého
jazyka, tj. asimilace, nastava nejen u mluvcich, u kterych se realizace ceskych a anglickych
hlasek v akustickém prostoru prekryvaji (pravdépodobnost spolecné reprezentace), ale
necekané take u téch, jejichz ceské a anglické samohlasky tvori v akustickém prostoru
oddeélené shluky (pravdépodobnost oddeélenych kategorii). Mezijazykové viivy zpiisobené
soucasnou aktivaci obou jazykit behem tlumoceni se projevily u jediné mluvci, a to v obou
Jazycich (moznost overit T-testem?). Interpretace, Ze se jeji dlouhé ceské Iu:l posouva dozadu
V jednojazycném ceském projevu Vv disledku disimilace, asi nebude spravnd. Neni



vevr

tedy Ze se pri tlumoceni z anglictiny ceské /u:/ posunulo o néco dopredu (a nize), paralelné
s dlouhym /a:/? Problematické ovsem je, Ze v pripade /u./ je vysledkem posun smérem

k anglictine, ale Vv pripadé /a:/ posun smérem od anglického ekvivalentu. Pri tlumoceni z
cestiny do anglictiny se anglické /u/, /v/, /a/ posunuly smérem k ceskym samohlaskam. Je
nutno zduraznit, zZe jde o impresionisticky popis, statisticky nebyly rozdily mezi témito
samohldaskami pro danou mluvci ovéreny.

U dat VOT autorka individudlni variabilitu nezkoumala, pouze poukdzala na rozdil ve
standardnich odchylkdach priumérnych hodnot mezi cestinou a anglictinou — mluvéi se mezi
sebou lisili podstatné vice V nerodilém jazyce. Dalo by se ddle prozkoumat, zda jednotlivci,
kteri v anglictiné realizuji kratsi hodnoty VOT, vykazuji pri vyslovovani ceskych okluziv
fonetické kolisani smeérem k anglictine, svedcici o spolecné reprezentaci pro oba jazyky.
Pripadny posun ve vyslovnosti vybranych samohldasek bilingvnimi mluvcimi je meéren
srovnanim s produkci danych samohlasek monolingvnimi mluvcimi. Predpoklada se, Ze se
data monolingvnich mluvcich neodlisuji od publikovanych hodnot, explicitné se to vSak

V prdci neuvddi. ’—‘
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6. Diskuze prace (o tom, jak vysledky zodpovidaji vyzkumné otazky).

V diskusi je vidét autorcina pecliva snaha shrnout vsechna zjisténi, ke kterym dospéla pri
analyze vysledkii, a také snaha vysledky interpretovat a vyjadrit se k vyzkumnym otazkam.
Diskuse je prehledna a nechybi v ni usouvztaznéni soucasnych vysledkii k vysledkiim

publikovanych studii. ’—‘
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7. Formalni zpracovani. Jazykova a stylistickd Groven, rozsah prace, graficka tprava,
dodrzeni publika¢ni normy.
Na celé praci je bohuzel ponékud znat casova tisen. Formalni zpracovani prace trpi zjevnymi
nedostatky. Prdce neprosia editaci, objevuji se v ni chybné formulace, zcela jiste
nezamyslené. Napr-.
e nastr. 31 se mluvi o vlivu druhého jazyka na druhy jazyk* the group with
lower ratings will manifest greater influence of L2 English on L2 German *;
e veveté na str. 35 “Chang (2011) found that native English speakers at the end
of an intensive six-week Korean course decreased F1 of all their vowels by
almost twenty Hertz as a result of English influence* by se mélo mluvit o vilivu
korejstiny nikoli anglictiny,
o v clanku Schuhman & Huffman 2015 se participanti uci jednou francouzstiné,
jednou Spanélstine,
e véta ,, Schereschewsky, Alves, and Kupske (2017) provide an explanation to
their observation that only an L1 stop /k/ was subjected to interference since
the production of the corresponding L2 vowel was mastered by the bilinguals *
na str. 41 zni jako kdyby /k/ v materstiné bylo srovndvano se samohlaskou v
pozdeji osvojeném jazyce.
Autorka se nevyhnula pravopisnym chybdm, napr. wholistic (Str. 30), both participants’ high
back vowels (odkaz na dvé samohlasky jednoho participanta); lexikalnim nedostatkiim, napr.
,,on overall“ (namisto ,,on the whole*?), mnohondasobnym chybam v uziti ¢lenii.

8. Celkové hodnoceni prace.

Prestoze provedeni samotného vyzkumu bylo vyborné, musim vysledny text této zaverecné

diplomové prace hodnotit pouze jako primérné.
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