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	Hodnotící kritéria
	Hodnocení

	
	
	 1,0–4

	Soulad názvu práce s obsahem, schopnost formulovat cíl a závěry práce
	  1

	Teoretická podkladová koncepce, metodologie, terminologie
	  1

	Schopnost analýzy excerpovaného materiálu/předmětu výzkumu a následné syntézy
	   1

	Interpretace a argumentace
	  1

	Sekundární literatura, tvůrčí aplikace, schopnost kritického komentáře
	  1

	Struktura práce, výstavba textu, adekvátnost použitých stylistických prostředků, dodržení ortografické a gramatické normy
	   1

	Bibliografický a poznámkový aparát, jednotný způsob citací
	   1

	Výsledný průměr
	    1


Pozn.: Pro hodnocení se používá tzv. jemná známková stupnice, tedy: 1,0 – 1,3 – 1,7 – 2,0 – 2,3 – 2,7 – 3,0 – 3,3 – 4.

Hodnocení písemné verze práce – návrh klasifikačního stupně: výborně

Náměty pro obhajobu (formou otázek):

1.  Jak se stavíte k vymezení pádů přímých a nepřímých?

2. Jde v Karlíkově tzv. syntaktickém vymezení genitivu adnominálního skutečně o syntaktická kritéria? Pokuste se analyticky důsledně vymezit, co v tomto vymezení je skutečně syntaktické strictu senso, a co syntaktické není, resp. o co přesně jde.

3. Vymezte všechna kritéria pro užívání genitivu adnominálního z hlediska současné jazykové kultury.

Další poznámky k práci, kritické připomínky:

1. Jde o relativně  vyzrálou práci člověka s předpoklady pro lingvistickou práci. Vedle pečlivosti vnější se text vyznačuje přehledem po odborné literatuře, kde nebylo vynecháno nic významnějšího z poslední doby i z určujících prací diachronních; jde o přehled takříkajíc od Zikmunda přes Gebauera až po Karlíka a Jandovou. Velmi oceňuji samostatné bystré pohledy na české gramatické struktury.           

2.  Z malých připomínek: na s. 57 nemá být příklad Lermontovovy básně, nýbrž básně Lermontova; na s. 38 se implicitně předpokládá, že čtenář ví, že pasáže o pádu v Mluvnici češtiny 2 napsal Jan Kořenský – jde tedy o bibliograficko-citační záležitost.

3. Hodnocení vedoucího DP: výborně

Datum a podpis vedoucího práce: V Olomouci 24.5.2010 
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Hodnocení průběhu obhajoby (prezentace, odpovědi na otázky a připomínky z posudků, diskuse v plénu) – návrh klasifikačního stupně:
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