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Vhodnost tématu: Autorka si pro svou bakalářskou práci zvolila relevantní téma postojů klientů OSPOD a aktivizační služby k sociálním pracovníkům daného úřadu a služby (str. 5). Autorka analyzovala zvolené téma prostřednictvím vlastního empirického výzkumu založeného na metodě sémantického diferenciálu.
Cíl práce: Autorka si za cíl práce klade „analyzovat, jestli pracovníka úřadu, vnímají klienti jako přínosnějšího než pracovníka sociálně aktivizační služby“ (str. 5-6). Domnívám se, že se autorce podařilo stanoveného cíle plně dosáhnout. 
Obsahová část práce: Pozitivně hodnotím zejména snahu realizovat vlastní empirický výzkum, který autorka podložila velmi solidní prací s odbornými zdroji. Autorka dělí předkládanou práci na teoretickou a praktickou část. V teoretické části pracuje s relevantními zdroji v dostatečném množství a své argumenty správně buduje na odkazech na odbornou literaturu a vhodné legislativní dokumenty, čímž demonstruje úctyhodnou obeznámenost s tématem. 


V praktické části pozitivně hodnotím zvolení vhodné metody, kdy autorka dostatečně zdůvodnila svou volbu a podložila ji odkazy na relevantní literaturu. Pozitivně nahlížím také realizaci předvýzkumu a doplnění práce o vhodné přílohy. Při interpretaci dat autorka správně používá grafy a tabulky, které jsou po obsahové i formální stránce vyhovující. 


Za mírná negativa práce lze považovat užívání zbytečně generalizujících závěrů (př. „Termín rodina používáme obecně všichni, aniž bychom se nad jeho významem zamýšleli“ na straně 7), či nejasná tvrzení (př. „Dovolím si doplnit, že v dnešní době spíše partnerský pár“ na straně 8). Není jasné, na jakém základě autorka tvrdí, že se dnes rodina definuje spíše jako partnerský pár, než manželský pár? Myslím si, že by se autorka měla těmto generalizujícím a nepodloženým závěrům vyhnout, nebo je řádně podložit odkazy na odbornou literaturu a jejich správnost řádně vyargumentovat.

Literatura a práce s literaturou: Autorka pracuje s dostatečným množstvím odborné literatury a styl odkazování je v souladu se standardy akademického psaní.
Formální část práce: Po formální stránce je práce až na několik drobností (př. chybějící čárka v souvětí na straně 13, hovorové výrazy na straně 22, či překlepy – sociální místo sociálního – na straně 22) v pořádku.
Celkové zhodnocení práce: Celkově působí práce velmi pozitivním dojmem. Autorka demonstruje obeznámenost s tématem a schopnost samostatně realizovat vlastní empirický výzkum. Z práce je znát pečlivost, se kterou k ní autorka přistoupila, jak po formální, tak obsahové stránce.
Otázky / připomínky do diskuse: 
1) Proč se autorka domnívá, že je rodina dnes tvořena spíše partnerským párem a ne manželským párem, jak uvádí na straně 8? Má pro své tvrzení nějaký podklad?
Práci: doporučuji k obhajobě a navrhuji klasifikovat hodnocením A.       
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