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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
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	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
	3

	
	Téma workoutových hřišť je aktuální a bezesporu společensky přínosné. V České republice byla již obhájena kvalifikační práce podobného typu na návrh workoutového hřiště v České Lípě, v této diplomové práci se autor zaměřil na město Týniště nad Orlicí.
	

	2
	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	1

	
	Diplomant zpracoval práci samostatně. Přehled poznatků se zabývá obecnými pojmy volného času, krátce uvádí termíny workout, kalanetika, studie proveditelnosti a situační analýza. V přehledu poznatků chybí vhodný popis nejčastěji využívaných prvků workoutových hřišť, případně popis běžných workoutových cvičení. K tomuto tématu by bylo vhodné zahrnout do teoretické části obrázky.
Autor téměř nevyužívá zahraniční literaturu, což je škoda, vzhledem k široké dostupnosti materiálů na toto téma. V referenčním seznamu je uvedeno 29 zdrojů, především české publikace, statistiky a webové stránky.
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	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	2

	
	Cílem práce je „navrhnout workoutové hřiště v obci Týniště nad Orlicí.“ Cíl práce je formulován jasně a přehledně. V souvislosti s hlavním cílem jsou uvedeny čtyři dílčí cíle. Návaznost mezi dílčími cíli a jejich dopad na hlavní cíl není v práci popsán ani vysvětlen.
Výzkumné otázky ani hypotézy nebyly v práci použity.
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	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování 
(výzkumných, statistických, jiných)…
	1

	
	Autor využívá k návrhu workoutového hřiště situační analýzu, SWOT analýzu a dotazníkové šetření. 

Situační analýza byla často pouze jednoduchým popisem města, bez jasné návaznosti na cíl práce. Není například zřejmé, jakým způsobem souvisí popisovaná technická infrastruktura na stranách 31 a 32 (kanalizace, zásobování vodou a zásobování teplem) s návrhem workoutového hřiště. SWOT analýza je popsána pouze v bodech, bez jejich dalšího vysvětlení a zdůvodnění. Výsledky dotazníkového šetření jsou zajímavé, nicméně jejich prezentace formou jedné otázky na stranu je příliš obsáhlá.
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	Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
	1

	
	Cílem práce byl návrh workoutového hřiště, proto bych očekával více analýzy jednotlivých variant hřiště a jejich prvků. V práci je vybrána jedna komerčně dostupná sestava hřiště, aniž by byla provedena jakákoliv analýza vhodnosti tohoto návrhu nebo vysvětlena návaznost na situační analýzu, SWOT analýzu či dotazníkové šetření. Výsledky dotazníkového šetření jsou prezentovány statisticky velmi jednoduše, a zajímavé by bylo zjistit například odlišnost v preferencích mužů a žen.
V sekci výsledků je popis workoutové sestavy, který není výsledkem diplomové práce a obsahuje pouze informace dostupné v nabídkách výrobců. Bylo by vhodnější tento popis zařadit do teoretické části práce.
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	Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
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	Praktickým přínosem práce je výběr konkrétní lokality s navrhovaným řešením, které může vést ke zlepšení sportovních možností ve vybraném městě. Teoretický přínos práce hodnotím jako slabý, bez popisu běžného využití workoutových hřišť. Práce obsahuje spoustu obecných informací bez větší analýzy a provázanosti. 
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	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
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	Po jazykové stránce je práce na nižší úrovni a obsahuje mnoho jazykových a stylistických nedostatků. Ačkoliv má práce rozsahově 70 stran, samotný rozsah textu a informací není dostatečný, například na straně číslo 41 je prezentována jediná informace a to, že v dotazníku bylo osloveno 54% žen a 46% mužů. Závěr práce (kapitola 6) je rozsahově také velmi krátký, jedná se pouze o 8 řádků, které nezabírají ani polovinu strany. 
Publikační norma byla povětšinou dodržena, u obrázků nejsou uvedeny jejich zdroje.
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	Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (vedoucí práce)…
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	Práce je přínosná tím, že se zabývá moderním trendem workoutových hřišť a snaží se najít řešení pro konkrétní město. Ke zvýšení její kvality by nepochybně prospěla větší propracovanost teoretické části i lepší propojenost použitých metod na cíl a výsledky práce. 
	 

	
	
	
	

	
	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 
	

	
	Otázky k obhajobě:
	Proč a na základě jakých parametrů byla k realizaci workoutového hřiště vybrána právě varianta SESTAVA C nabízená společností Herold s.r.o.?
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	 
	

	
	
	 
	Body celkem  

	
	Hodnocení celkem: Doporučuji práci k obhajobě
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	* nehodící se vymažte nebo škrtněte
	


	BODY
	NÁVRH KLASIFIKACE
	

	27 a více
	A
	Minimálně dva body v každé položce

	23 až 26
	B
	Minimálně jeden bod v každé položce

	19 až 22
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	15 až 18
	D
	Maximálně jedna "nulová" položka

	11 až 14
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	10 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


