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PredloZen& prace se zabyva zajimavym a aktualnimtééma.ze konstatovat, Ze rozsah
prace je pméieny, obsah prace koresponduje s nazvem.

Teoreticka ¢cast prace je zpracovana z mého pohledu velmi p@odgoné, na rekterych
mistech autorka necituje zdroje nebo je citujereleledr (nag. s. 13, 14, 16 atd. atd.), misty
jeji text gipomina spiSe powerpointovou prezentaci nez dioplam praci.

K vyzkumnécasti mam gkolik pozndmek:

- Autorka definuje cil své prace nasleddviCilem vyzkumu je prakticka realizace
piipadové konference v rdmci socialni prace shopmblémovou rodinou a dale
vyzkumnym Sdenim zjistit, zda jsou ffpadové konference efektivni.” (s. 54)
Prvni ¢ast deklarovaného cile (prakticka realizacdipgové konference)
pravdépodobré nemize byt cilem vyzkumu, druhi#@st miZze byt vyuzita pro vyzkum.

- Nekteré vyzkumné otazky nekoresponduji s cilem (aausvyuzitelnowasti)

- Zpasob, jak autorka prezentuje tgwyzkumny postup je sice proSpikovan cizimi
slovy, ale mnohdy nedava smysl

- pokud autorka zjiduje efektivitu, pak bychigdpokladal, Ze jako vyzkumnou strategii
zvoli evaluaci; autorka voliifpadové studie, ale nejsem si jisty, zda je schopna
skute&né zkoumat efektivitu konferenci

- jaka jsou kritéria vybru participani? Autorka je popisuje velmi obegn

diskuse vysledk je — autorka odpusti - uboha

Vzhledem kvySe uvedenym skam@stem doporuduji praci k obhajobé a navrhuiji
hodnocenD.

V Olomouci dne 5. 5. 2017
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