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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 


	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	x
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce


	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků


	
	x
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	x
	
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	x
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů


	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	x
	
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	x
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Předkládaná bakalářská práce studentky Mgr. Edity Kremláčkové má celkem 49 stran, z toho 5 stran (44 položek) literatury a elektronických zdrojů. Součástí textu jsou 2 obrázky a 3 tabulky, 7 tabelárních rozborů a 4 samostatné přílohy na konci textu. Cílem práce bylo zjistit a v souvislostech popsat praxi ochrany hnízdní populace rorýse obecného, která je v současnosti uplatňována na území města Brna, zhodnotit její efektivitu a případně navrhnout opatření, která by zajistila účinnější ochranu hnízdní populace tohoto druhu v Brně.

Studentka pracovala na zvoleném tématu evidentně s velkým zájmem a nasazením. Zevrubně prostudovala relevantní ornitologickou literaturu a široké spektrum podkladů legislativního zaměření a poznatky dokázala všestranně aplikovat. Práce má  jasnou a logickou strukturu. Po úvodní kapitole, v níž jsou prezentovány i cíle práce, následuje kapitola 2 (Teoretická východiska práce), zahrnující popis druhu, jeho ohrožení a ochranu, poznatky o jeho výskytu v Brně a podkapitolu Město Brno a státní správa v ochraně přírody. Ve 3. kapitole jsou shrnuty zvolené metody a postupy zpracování. Byla použita metoda elektronického korespondenčního sběru dat (za období 2013-2017); studentka využila především data z projektu Mapování hnízdního výskytu rorýse obecného v Brně (JMP ČSO, 2013-2017), informace od orgánů státní správy (28 stavebních úřadů, Odbor životního prostředí Magistrátu města Brna, Odbor životního prostředí Krajského úřadu Jihomoravského kraje, Oblastní inspektorát České inspekce životního prostředí v Brně) na základě zákona č. 123/1998 Sb. o právu na informace o životním prostředí a rovněž dotazníkovou formu šetření (4 varianty dotazníků - pro orgány ochrany přírody, stavební úřady 1. stupně, stavebníky, ornitology).
Výsledky zpracování dat jsou přehledně prezentovány v kapitole 4 (tabulky a schematické rozbory), přičemž autorka dbala i na to, aby mohly být případně zpětně využity jednotlivými aktéry. Diskuze k výsledkům je obsažena v kapitole 5. Na základě porovnání související legislativy a získaných údajů posléze provedla autorka celkové vyhodnocení a doporučila další postup (kapitola 6 – Závěr a návrh opatření). Do budoucna navrhuje pro správní praxi ochrany hnízdišť rorýse jako vhodnější zavést opatření obecné povahy. V Brně se v současné době uplatňuje spíše individuální přístup, který je méně jednotný a transparentní. V kapitole 7 je uveden seznam použitých zkratek, kapitola 8 obsahuje seznam literatury. 

Bakalářská práce E. Kremláčkové má velmi dobrou úroveň, je psána srozumitelně a čtivě. Je z ní zřejmé osobní zaujetí autorky a její bezpečná znalost studované problematiky. Byla schopna nejen získat velké množství dat, nýbrž je též velmi fundovaně a komplexně vyhodnotit. Dosažené výsledky mají výrazný přesah i do praxe.
Z formálního hlediska je možno autorce vytknout snad jen občasné chyby v interpunkci (čárky ve větách) či  překlepy - např. str. 12 negativných, str. 17 2.3 „data byly dodány“. Na str. 5 je nejspíše chybná citace Hudec 2005 – správně Hudec et al. 2005 (viz seznam literatury - ?). Na str. 24 jsou autorkou uváděny tabulky 1-4, v textu jsem však našla jen tabulky 1-3. Str. 19, Obr. 1 – mapa městských částí Brna je jen ilustrativní, bez vazby na hnízdiště rorýsů. Asi by bylo vhodnější zvýraznit městské části, kde se vyskytují, resp. barevně rozlišit jejich početnost.Vhodným doplněním úvodních kapitol bakalářské práce by mohlo být případně i vyobrazení rorýse obecného.
Otázky k obhajobě:

1) Jak lze vysvětlit, že v městské části Brno-Útěchov nebylo zjištěno žádné, ani potenciální, hnízdění rorýse obecného?
Závěr:
Přes uvedené připomínky je možno konstatovat, že předložená bakalářská práce Mgr. Edity Kremláčkové zcela splňuje zadání i požadavky kladené na práce tohoto typu. Hodnotím ji následovně:

Práce je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: A
V Olomouci dne  7. 5. 2019
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