HODNOCENÍ  BAKALÁŘSKÉ  PRÁCE

Autor bakalářské práce:

Zuzana Krejčí
Název práce:  
Možnosti předškolního vzdělávání dětí s poruchou autistického spektra v České republice
Vedoucí bakalářské práce:
Mgr. Petra Jurkovičová

Oponent bakalářské práce:

(hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)

	1. Cíl -záměr práce
	jasně stanoven,  konkrétní 
	vymezen obecně a vágně 
	cíl a záměr nestanoven 

	
	x
	
	


    

	2.  Náročnost tématu na
	vysoká 
	střední 
	nízká 

	zpracování teoretických  poznatků
	x
	
	

	aplikaci použitých metod
	x
	
	

	zpracování empirických dat  
	
	x
	


	3.  Kritéria hodnocení práce
	stupeň hodnocení

	
	výborně
	velmi dobře
	dobře
	nevyhovující

	stupeň splnění cíle práce
	x
	
	
	

	adekvátnost použitých metod
	x
	
	
	

	hloubka analýzy ve vztahu k tématu 
	
	x
	
	

	logická stavba práce
	x
	
	
	

	stylistická úroveň
	
	x
	
	

	práce s literaturou, včetně citací
	
	x
	
	

	úprava práce (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	samostatnost při zpracování
	x
	
	
	


	 4. Vztah k oborovému zaměření
	značně 
	dostatečně 
	nedostatečně 

	 rozvíjí základní zaměření profilu absolventa 
	x
	
	

	 rozvíjí dílčí část formování profilu absolventa
	x
	
	


	5. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


6. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Autorka si pre spracovanie v bakalárskej práci vybrala pomerne náročnú a zároveň veľmi aktuálnu tému. Keďže počet ľudí s PAS v populácii narastá, narastajú aj nároky na ich vzdelávanie a to tak na prostredie, v ktorom sa dieťa vzdeláva, ako aj na personál. 
Otázku vhodnosti integrovaného vzdelávania a vzdelávania v rodinnom prostredí je práve u skupiny detí s PAS veľmi ťažké posúdiť a generalizovať akékoľvek závery na celkovú populáciu detí s týmto postihnutím. Domnievam sa preto, že voľba spracovania prostredníctvom kazuistík niekoľkých detí s PAS vzdelávaných rôznymi formami a v rôznom prostredí je dobrým začiatkom vytvorenia vhľadu do tejto problematiky. Študentka bola pri spracovávaní témy veľmi samostatná, použité kazuistiky spracovala aj na základe vlastných skúseností z praxe, čo podľa môjho názoru veľmi obohatilo celú prácu. 
Keďže ide o bakalársku prácu, detailnejší kvalitatívny rozbor je nad rámec kompetencií aj vedomostí študentky. Napriek tomu si myslím, že detailnejšie porovnanie, prípadne analýzy vlastného vnímania danej problematiky - vzhľadom na to, že určité prípadové štúdie boli o dieťati, s ktorým študentka pracovala, by boli veľmi prínosné pre závery z tejto práce. 
Cieľ práce bol naplnený a tak by som chcela len odporučiť, v prípade záujmu o ďalšie štúdium, rozpracovať načrtnutú problematiku a možné závery pre prax. 

Otázky:

1. Aké vyplývajú závery z Vašej práce pre prax vo vzdelávaní detí s PAS?
2. Aké ďalšie metódy vzdelávania artistických detí poznáte a ktoré z nich sa využívajú aj v Českej republike?

3. Uveďte prosím zdroj informácií uvedených na stranách 37-38.

Závěr:
Práce  je  doporučena k obhajobě.
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