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Pfedmét hodnoceni hodnoceni
znamka A-F
1 Aktudlnost fesené problematiky, vystiznost anotace prace. A
2 Teoreticka ¢dast prace: B
1) resersni strategie, spravnost postupu pri vyhledavani zdroja a kritické hodnoceni jejich
relevance, vyuziti literatury v cizim jazyce;
2) struktura teoretickych vychodisek podle stanoveného cile prace, definovani zakladnich
pojm{, logicka provazanost jednotlivych kapitol.
3 Formulace cill prace, hypotéz nebo vyzkumnych otazek, soulad cill stématem a | A
obsahem prace.
4 Metoda prace: vybér metody prace, vybér a velikost studovaného souboru, provdzanost | A
teoretické a praktické ¢asti prace.
5 Zpracovani vysledk( prace a jejich interpretace, naplnéni cili prace. B
6 Diskuze a zavér prace, teoreticky a prakticky pfinos prace. B
7 Formalni zpracovani prace (citacni etika, jazykova a stylisticka uroven, odborna a védeckd | C

terminologie, rozsah prace, graficka uprava prace).

Celkova znamka B

Komentar k praci, pfipominky a dotazy

Predlozena DP popisuje situaci u virové hepatitidy B a virové hepatitidy C v Ceské republice na
zakladé dostupnych zdroju od roku 2000 do roku 2021. Prace ma prehlednou resersni strategii, frada
vybranych a pouzitych zdroja je starsich 10 let. Vlastni prace je logicky ¢lenéna, dobre zpracovana, ale
ma také nékteré formalni chyby (napf. na str. 29 je uveden Haemophiliu influenzae B misto
Haemophilus influenzae aj.). Nékteré zkratky nejsou vysvétleny v textu, ani uvedeny v seznamu
zkratek (napf. MDMA, LSD, THC), v prdci je také nejednotnost v popisu tabulek (viz tabulka 5 — popis
pod tabulkou a tabulka 6 — popis nad tabulkou), stejné by bylo vhodné v textu uvést i odkaz na Cislo
grafu a ne pouze ,graf ukazuje”... V grafu 19 neni uvedeno, Ze se jedna o pocty za celou dobu
sledovani, zatimco v grafu 20 to uvedeno je. Doporucuji sjednotit popis (napf. tabulka 1, ale graf ¢. 1).
Ackoliv se jednd o zajimavou a v analytické ¢asti pékné graficky zpracovanou praci, formalni
nedostatky sniZuji vyslednou kvalitu prace a nékdy i srozumitelnost. Vzhledem k tomu, Ze u
diplomové prace musi byt v souladu obsahova i formalni Uroven prace, hodnotim praci znamkou B.




Otazky: 1 Vysvétlete oznacdeni asocialové, které uvadite v textu.
2 Sledovala jste v rdmci analyzy i soucasny vyskyt VHB a VHC u jedné osoby?

Zavér: praci doporuéuji / nedeporuéuji k obhajobé.
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