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A. Hodnocení posuzovaných kritérií*
I.   Téma a práce hodnocení

01. Dodržení zadání 1
02. Popis stavu právní vědy ve vztahu k tématu 1
03. Rozvržení tématu 1,5

II.  Metodologie a dosažený poznatek
04. Právně filozofické východisko 1,5
05. Právně metodologické východisko 1,5
06. Návaznost na stav poznání 1,5
07. Přiměřenost právního rozboru a popisu 1
08. Metodičnost 1
09. Systematičnost 1
10. Argumentační úroveň 1,5
11. Dosažený poznatek 1,5

III. Obsah
12. Strukturování obsahu 1
13. Použití české judikatury 1
14. Použití české literatury 1
15. Použití zahraničního práva 2
16. Použití zahraniční literatury 4
17. Použití zahraniční judikatury 2
18. Právně kontextuální přístup a meziodvětvové přesahy 1,5
19. Utřídění a porovnání právních názorů jiných autorů 1,5
20. Správnost vlastních právních názorů 1,5

IV. Forma
21. Úpravnost a bezchybnost 1,5
22. Odborný jazyk, sloh a názvosloví 1
23. Správnost, přehlednost a reprezentativnost citací a zdrojů 1
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Průměr hodnocení 1,43
* - Sestupná stupnice hodnocení: 1 (A) - 1,5 (B) - 2 (C) - 2,5 (D) - 3 (E) - 4 (F)

B. Slovní shrnutí
Přednosti a nedostatky: Téma práce je nosné a aktuální, protože společnost s ručením omezeným je nejčastější 
formou obchodní korporace v České republice. K nabytím podílů dochází neustále (nejčastěji buď v souvislosti 
se vznikem nové společnosti nebo v souvislosti s převodem podílu). Kapitoly 1 a 2 oponované práce pojednávají 
o obchodním podílu nevtěleném do cenného papíru, přičemž v kapitole 2 se autor věnuje otázkách souvisejícím 
v  širším  významu  s  dispozicí  s  podílem.  Autor  se  nevyhýbá  ani  složitým  otázkám  nabytí  podílu  od 
neoprávněného, vydržení podílu a některým úvahám směřujícím k právní úpravě de lege ferenda. Rovněž v 
kapitolách 3 a 4 autor prokazuje, že je schopen zpracovat svou diplomovou práci vysoce odborným způsobem a 
při vědomí práva v souvislostech - což např. dokládá polemikou k otázce “anonymizace” společnosti s ručením 
omezeným ve vazbě na časového hledisko (a řetěz převodů).
Práce je opatřena neobvykle rozsáhlým poznámkovým aparátem. Celkově jde o práci nadprůměrně kvalitní a 
uvedená rezerva je spíše doporučením pro příští kvalifikační, odborná či vědecká díla autora.

C. Námět k odborné rozpravě při obhajobě
Při ústní obhajobě nechť se student vědecky vyjádří, krom vysvětlení event. připomínek nebo námitek, na něž je 
upozorněn v  tomto posudku, též  k  následujícímu námětu,  k  němuž  nechť  zaujme vlastní právní názor, 
vědecky odůvodněný, jímž právně argumentačně dosvědčí svou schopnost právního myšlení:
1) Poznámka rozepře de lege ferenda v právu veřejných rejstříků, 2) Převod podílu v s.r.o., který 
má být vtělen do kmenového listu, který však nebyl vydán: Převod nevydaného kmenového listu 
nebo převod podílu postupem pro převod podílu nevtěleného do kmenového listu? — Analýza, 
návrh řešení.

D. Závěrečné doporučení
Na základě shora podaného přezkoumatelného hodnocení jsem nestranně dospěl k závěru, že posuzovaná práce 
splňuje obsahové a formální požadavky kladené na závěrečnou práci tohoto druhu a účelu v místě a čase, kde a 
kdy byla odevzdána, a to bez takových výhrad, který by ji diskvalifikovaly. Při běžné odborné pozornosti a veden 
důvěrou ve studentovo chování jsem nezjistil nic, co by vedlo k vyvrácení předpokladu původnosti odevzdané 
práce jakožto studentova  vlastního výtvoru. Proto doporučuji posuzovanou práci k obhajobě.
Z hlediska prokázání dosažení cílů vysokoškolského studia v příslušném akreditovaném 
studijním programu navrhuji hodnocení práce stupněm: B
Při  ústní  obhajobě  nechť  se  student  vyjádří  zejména  k  použité  právní  argumentaci,   jakož  i  k  odborným 
závěrům, k nímž  svou prací dospěl.  Dále nechť  se student vyjádří  k obsahu tohoto posudku a nechť  se též 
právně argumentačně zaobírá námětem k odborné rozpravě, jenž je výše naznačen.

V Olomouci dne 01.06.2018 Michal Černý Ph.D. - oponent D.P. podpis
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